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ΕΙΣΑΓΩΓΗ  

 

Οι επικεφαλισ των κρατϊν και κυβερνιςεων ζχουν δεςμευτεί να καταςτιςουν το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ μια πραγματικότθτα για όλουσ και να απελευκερϊςουν ολόκλθρθ τθν 

ανκρϊπινθ φυλι από τθν ανζχεια. Με τθν παροφςα εργαςία αποδεικνφουμε ότι θ 

δζςμευςθ αυτι μπορεί να είναι κάτι περιςςότερο από ευςεβισ πόκοσ. Πταν παρουςιάςαμε 

αυτιν τθν πρόταςθ για πρϊτθ φορά,  οι οικονομικζσ προοπτικζσ ιταν πιο φωτεινζσ από ότι 

ςιμερα · ςιμερα, ο κόςμοσ αντιμετωπίηει τθ χειρότερθ φφεςθ από τθν Ραγκόςμια 

Οικονομικι Φφεςθ του 1930.   

Θ οικονομικι φφεςθ ξεκίνθςε ωσ μια τραπεηικι και οικονομικι κατάρρευςθ, αλλά γριγορα 

εξελίχκθκε ςε μια πολφπλευρθ απειλι για τθ ηωι που επθρζαςε ιδιαίτερα τα πιο ευάλωτα 

ςτρϊματα ςτα λιγότερο αναπτυγμζνα ι / και  ευάλωτα κράτθ, κακιςτϊντασ τθν κρίςθ όχι 

μόνο μια κρίςθ ανάπτυξθσ αλλά μια κρίςθ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου. Θ απόλαυςθ 

των δικαιωμάτων του ανκρϊπου, ςυμπεριλαμβανομζνων των δικαιωμάτων ςτθν εργαςία, 

τθν επαρκι ςτζγαςθ, τθν τροφι , τθν υγεία, τθν εκπαίδευςθ και τθν κοινωνικι αςφάλιςθ, 

ζχει περιοριςτεί ςθμαντικά ι υπονομευτεί εντελϊσ, ειδικά για τισ αγροτικζσ και φτωχζσ-

αςτικζσ  και περικωριοποιθμζνεσ ομάδεσ  του πλθκυςμοφ ςε πολλζσ αναπτυςςόμενεσ και 

αναπτυγμζνεσ χϊρεσ. Ωσ εκ τοφτου θ παρουςίαςθ τθσ εργαςίασ αυτισ είναι επίκαιρθ διότι 

διατυπϊνει τα ηθτιματα τθσ ανάπτυξθσ ςτθν εποχι τθσ οικονομικισ αβεβαιότθτασ και 

βαςίηεται ςτισ προςπάκειεσ μετακίνθςθσ του δικαιϊματοσ  ςτθν ανάπτυξθ ςε μια 

εποικοδομθτικι κατεφκυνςθ ωσ μζροσ τθσ πολιτικισ πραγματικϊν ςυνεργαςιϊν ανάπτυξθσ, 

δίνοντασ δε, πρακτικι ςθμαςία ςτο πλαίςιο των παγκόςμιων αναπτυξιακϊν προκλιςεων με 

πρόταςθ εφαρμογισ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

Κα ζπρεπε να αποτελεί απτι  προτεραιότθτα τθσ Φπατθσ Αρμοςτοφ για τα Δικαιϊματα του 

Ανκρϊπου θ απόδοςθ πρακτικισ ςθμαςίασ, ςτο πλαίςιο των προκλιςεων παγκόςμιασ 

ανάπτυξθσ, ςτnν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Υποςτθρίηουμε αυτόν τον 

ςτόχο  αναλφοντασ ςε βάκοσ τθν υπόςχεςθ και τα προβλιματα αποςαφινιςθσ και 
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υλοποίθςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου ςτθν ανάπτυξθ και του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ , τόςο ςτισ εκνικζσ όςο και ςτισ διεκνείσ τουσ διαςτάςεισ. Σε πολυμερζσ επίπεδο,  

προςφζρουμε τον δρόμο των ςυνεργαςιϊν διεκνϊν οργανιςμϊν και κεςμϊν ςτθ 

διαςφάλιςθ τθσ ενςωμάτωςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ςτισ πολιτικζσ και 

ςτρατθγικζσ των φορζων τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ. Ζρευνα και αναλυτικι εργαςία 

υπογραμμίηουν πόςο ςθμαντικό είναι να είμαςτε εξίςου άγρυπνοι ςχετικά με τθν 

εφαρμογι διεκνϊν και εκνικϊν πολιτικϊν υπό τθν προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ που 

βαςίηεται ςτα δικαιϊματα του ανκρϊπου. Ο διεκνισ χαρακτιρασ τθσ τρζχουςασ 

χρθματοπιςτωτικισ κρίςθσ - αναγνωρίηεται ευρζωσ ότι ζχει προκλθκεί από υπό 

ρυκμιηόμενεσ διεκνείσ χρθματοπιςτωτικζσ αγορζσ και ςτρεβλϊςεισ ςτθν παγκόςμια 

οικονομία - προςδιορίηει ότι θ ευκφνθ για τθν αντιμετϊπιςθ των αρνθτικϊν επιπτϊςεϊν 

τθσ ςτισ ηωζσ των φτωχότερων μελϊν τθσ κοινωνίασ, και τθν ικανότθτά τουσ να απολαφςουν 

και να αςκιςουν τα κεμελιϊδθ δικαιϊματα του ανκρϊπου, δεν κα πρζπει να περιορίηεται 

ςε αντιδράςεισ εκνικοφ επιπζδου. Θ οικονομικι κρίςθ αναφζρκθκε από το Συμβοφλιο 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου του οποίου θ ςυμμετοχι περιλαμβάνει τόςο τισ 

αναπτυςςόμενεσ όςο και τισ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ. Το Συμβοφλιο προζτρεψε τθ διεκνι 

κοινότθτα να υποςτθρίξει τισ εκνικζσ προςπάκειεσ για τθ δθμιουργία και τθ διατιρθςθ 

δικτφων κοινωνικισ αςφάλειασ για τθν προςταςία των πιο ευάλωτων τμθμάτων των 

κοινωνιϊν τουσ. 

Επιπροςκζτωσ, ενϊ ςυμφωνοφμε ότι τα κράτθ ζχουν κακικον να ςυνεργάηονται μεταξφ 

τουσ για τθν εξάλειψθ των εμποδίων για τθν ανάπτυξθ, κα πρζπει να δοφμε τισ τρζχουςεσ -

χρθματοπιςτωτικι και οικονομικι - κρίςεισ ωσ κάτι περιςςότερο από μια απειλι για τα 

δικαιϊματα του ανκρϊπου · κα πρζπει να τισ δοφμε ωσ μια ευκαιρία για να καταςτεί 

λειτουργικό το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, με τθ κζςπιςθ ιςχυρότερων εκνικϊν και διεκνϊν 

πλαιςίων λογοδοςίασ, και τθν οικοδόμθςθ μιασ διεκνοφσ οικονομικισ τάξθσ  που 

ενςωματϊνει ζνα ςαφζσ ςχζδιο για τθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ, όπωσ αναλφουμε μζςω 

εμπειρικϊν ιδεϊν και προβλθματιςμϊν και αξιακισ ανάλυςθσ ςτθν παροφςα μελζτθ.  

Ραρά τισ αποκλίνουςεσ απόψεισ ςχετικά με τισ αιτίεσ και τισ επιπτϊςεισ τθσ παγκόςμιασ 

φφεςθσ, ςχεδόν όλεσ οι κυβερνιςεισ, από κάκε πολιτικι πεποίκθςθ, ςυμφωνοφν ότι θ 

οικονομικι ανάπτυξθ είναι αναγκαία για να ξεπεραςτεί θ κρίςθ: δεν είναι θ ανάπτυξθ per 

se , αλλά θ ανάπτυξθ ωσ μζςο για να εξαςφαλιςτεί ότι ο κακζνασ απολαμβάνει το δικαίωμα 

ςε ζνα ικανοποιθτικό βιοτικό επίπεδο. Μια προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα δικαιϊματα του 
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ανκρϊπου για τθν οικονομικι ανάπτυξθ, όπωσ αντικατοπτρίηεται μζςα από αυτιν τθ 

μελζτθ, κα διαςφαλίςει ότι οι φτωχότεροι άνκρωποι, αντί να περικωριοποιοφνται, κα 

ζχουν τθ δυνατότθτα να διαδραματίςουν ενεργό ρόλο ςε αυτι τθ διαδικαςία, θ οποία, εν 

τζλει, ωφελεί τθν κοινωνία ςτο ςφνολό τθσ.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1Ο 

 

ΑΝΘΩΡΙΝΑ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ ΚΑΙ ΑΝΑΡΤΥΞΗ  

  

Everyone, as a member of society, has the right to social security and is entitled to realization ... of the 

economic, social and cultural rights indispensable for his dignity.... Everyone has the right to a 

standard of living adequate for ... health and well-being.... Everyone has the right ... to share in 

scientific advancement and its benefits.... Everyone is entitled to a social and international order in 

which ... rights and freedoms ... can be fully realized. 
1
 

 

1.1   Ιςτορικι Αναδρομι  

Το ηιτθμα των ΔτΑ ιταν και είναι αμφιλεγόμενο ςτθ διεκνι πολιτικι. Είναι χαρακτθριςτικά 

καταφανισ θ απροκυμία με τθν οποία οι δθμιουργοί των Θνωμζνων Εκνϊν, όταν 

ςυναντικθκαν για τθ ςφνταξθ του Καταςτατικοφ ΧάρτΘΕ, διατφπωςαν τα ςχετικά άρκρα. 

Κανζνασ άλλοσ τομζασ πολιτικισ δεν αναδεικνφει τόςο ςαφϊσ τθν ζνταςθ ανάμεςα ςτθν 

κρατικι κυριαρχία και τθν υπερεκνικι διακυβζρνθςθ. Ραρ’ όλα ταφτα, θ προαγωγι των ΔτΑ 

προςδιορίηεται ωσ ζνασ βαςικόσ ςτόχοσ των ΘΕ. Το προοίμιο του ΧάρτΘΕ ορίηει :  

 

We, the people of the United Nations [are] determined […] to reaffirm faith in fundamental human 

rights, in the dignity and worth of the human person, in the equal rights of men and women, and of 

nations large and small […] 

 

                                                                 

1
 Oικουμενικι Διακιρυξθ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, Γενικι Συνζλευςθ των Θνωμζνων Εκνϊν, 

Απόφαςθ 217 A, άρκρα 22, 25, 27, 28, 10 Δεκεμβρίου, 1948.  
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 όπερ ςθμαίνει ότι κάκε κράτοσ-μζλοσ δεςμεφεται ωσ προσ τα κεμελιϊδθ ΔτΑ και τθν αρχι 

τθσ ιςότθτασ. Το πρϊτο άρκρο δε, του ΧάρτΘΕ  ξεκινά κζτοντασ τον ςκοπό των ΘΕ που είναι 

”promoting and encouraging respect for human rights and for fundamental freedoms for all 

without distinction as to race, sex language or religion”. Το άρκρο 55c ςυνδζει τθν 

προαγωγι των ΔτΑ με τθ διεκνι ειρινθ και τθν ευθμερία και μπορεί να ειδωκεί ωσ εντολι 

για μία βαςικι τοποκζτθςθ ςτο πεδίο των ΔτΑ. Το άρκρο 60 αποδίδει  τθν ευκφνθ για τθν 

προαγωγι των ΔτΑ ςτθ Γενικι Συνζλευςθ (ΓΣ) των ΘΕ και, υπό τθ εξουςία τθσ, ςτο 

Οικονομικό και Κοινωνικό Συμβοφλιο  (ΟΚΣ / ΘΕ). To άρκρο 68 αποδίδει ςτο ΟΚΣ / ΘΕ τθν 

αρμοδιότθτα δθμιουργίασ λειτουργικϊν επιτροπϊν που τθν αναλαμβάνει το 1946, με τθν 

Επιτροπι ΔτΑ. Το άρκρο 13 ζχει ιδιαίτερθ ςθμαςία αφοφ δίνει τθν εντολι ςτθ ΓΣ / ΘΕ 

διεξαγωγισ ερευνϊν ςχετικά με καταςτάςεισ που αφοροφν ςε παραβιάςεισ ΔτΑ και 

κατάκεςθσ ςυςτάςεων. Αν και ςτο άρκρο δεν προβλζπονται κυρϊςεισ εναντίον των κρατϊν 

που αγνοοφν τισ ςυςτάςεισ  των επιτροπϊν, ωςτόςο, για πρϊτθ φορά, εκχωρείται το 

δικαίωμα τθσ διαχείριςθσ των παραβιάςεων ΔτΑ ςε ζνα διεκνζσ όργανο. 

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δεν ιταν μζροσ του International Bill of Human Rights 2 όπωσ 

προςδιορίςτθκε ςτα πρϊτα χρόνια φπαρξθσ των ΘΕ· δεν αναφζρεται ςε κανζνα από τα τρία 

κείμενα. Ο λόγοσ είναι, όπωσ και ο λόγοσ αναφοράσ του ηθτιματοσ ςτα τζλθ του 1970, θ 

ανάπτυξθ τθσ διεκνοφσ πολιτικισ κατάςταςθσ. Θ Οικουμενικι Διακιρυξθ των Δικαιωμάτων 

του Ανκρϊπου θ οποία δθμιουργικθκε μετά τον Β’ Ραγκόςμιο Ρόλεμο, διακιρυξε ςε 

ενωτικό πνεφμα και παρουςίαςε μία κοινι αντίλθψθ  ςχετικά με τα δικαιϊματα του κάκε 

ανκρϊπου που κα ζπρεπε να προςτατευτοφν παγκόςμια. Ωςτόςο, το κείμενο που 

ακολοφκθςε δεν επωφελικθκε από το ίδιο πνεφμα ενότθτασ. Ζτςι δθμιουργικθκαν δφο 

ςφμφωνα, το ζνα με υποςτθρικτζσ τθ Δφςθ και το άλλο τθν Ανατολι και κάποιεσ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ. Ο Ψυχρόσ πόλεμοσ αποτζλεςε ζνα αποφαςιςτικό παράγοντα ςτθν 

διεκνι πολιτικι ςκθνι, που επθρζαςε τα ΔτΑ όςο και άλλουσ πολιτικοφσ τομείσ.  Αν και τα 

δφο Σφμφωνα εκπονικθκαν τον ίδιο χρόνο ( 1966)3,  ςτθν πολιτικι και τθν ακαδθμαϊκι 

κοινότθτα θ χριςθ των όρων «πρϊτθσ» και «δεφτερθσ» γενιάσ ζγινε κοινι για το 

                                                                 

2
 O όροσ International Bill of Human Rights δεν αναφζρεται ςε ζνα κείμενο. Αποτελείται από τθν 

Οικουμενικι Διακιρυξθ των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου (που εγκρίκθκε το 1948), το Διεκνζσ 
Σφμφωνο για τα Ατομικά και Ρολιτικά Δικαιϊματα (1966) και δφο Ρροαιρετικά Ρρωτοκόλλα κακϊσ  
και το Διεκνζσ Σφμφωνο για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα (1966).  

3
 Αν και υιοκετικθκαν το 1966, ωςτόςο δεν τζκθκαν ςε εφαρμογι παρά το 1976.  
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διαχωριςμό των δφο Συμφϊνων. Αν και γίνεται προςπάκεια να χρθςιμοποιθκεί κοινι 

γλϊςςα ςτα προοίμια και το πρϊτο και δεφτερο μζροσ τουσ, ωςτόςο, είναι καταφανζσ ότι 

ςτοχεφουν ςε διαφορετικοφσ τομείσ. Αν οι υποχρεϊςεισ ενόσ κράτουσ ωσ προσ τα ΔτΑ 

διαχωρίηονται ςε κακικον ςεβαςμοφ, προςταςίασ και εκπλιρωςθσ τότε τα δικαιϊματα 

«πρϊτθσ γενιάσ» επικαλοφνται τθν υποχρζωςθ του ςεβαςμοφ και τθσ προςταςίασ ενϊ τα 

δικαιϊματα «δεφτερθσ γενιάσ» επικαλοφνται τθν υποχρζωςθ τθσ προςταςίασ και 

εκπλιρωςθσ. Και τα δφο Σφμφωνα αναγνωρίηουν το άτομο ωσ τον κάτοχο των 

δικαιωμάτων.  

1.1.α  The Bill of Rights  

Θ Οικουμενικι Διακιρυξθ των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου (ΟΔΔΑ/UDHR) είναι το πρϊτο 

και πιο ςθμαντικό κείμενο που ςυνζταξε θ Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου. 

Υιοκετικθκε από τθ ΓΣ το 1948, με 48 χϊρεσ υπζρ και 8 αποχζσ 4,  και δεν είναι δεςμευτικό 

λόγω τθσ φφςθσ του ωσ απόφαςθσ τθσ ΓΣ. Τα διαδεχόμενα Σφμφωνα κεωροφνται μζροσ του 

Διεκνοφσ Δικαίου και δεςμεφουν τα κράτθ που τα ζχουν  επικυρϊςει.  

Το Σφμφωνο για τα Ατομικά και Ρολιτικά δικαιϊματα, όπωσ προαναφζρκθκε, αναφζρεται 

ςτα δικαιϊματα πρϊτθσ γενιάσ. Ρροιχκθςαν από τα καπιταλιςτικά κράτθ τθσ Δφςθσ αλλά 

δεν εγκρίκθκαν από τθν Κομμουνιςτικι Ανατολι. Καλφπτουν τισ κλαςςικζσ κοινωνικζσ 

ελευκερίεσ και παρζχουν μία περίλθψθ κανόνων για τθν προςταςία των πολιτϊν από 

παραβιάςεισ κρατικϊν ι μθ κρατικϊν φορζων.  Ανάμεςα ςε αυτά ανικει το δικαίωμα ςτθ 

ηωι, τθν ελευκερία, τθν αςφάλεια και τθν ιςότθτα των ατόμων, το δικαίωμα ςτθν 

ελευκερία ςκζψθσ, ςυνείδθςθσ και κρθςκείασ και το δικαίωμα του ςυνζρχεςκαι και του 

ςυνεταιρίηεςκαι.  

Τζλοσ, ςτο Σφμφωνο για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα (ΔΣΟΚΡ / 

ICESCR) προάγεται μία άλλθ οπτικι των ΔτΑ, τα οποία μποροφν να περιγραφοφν ωσ 

ςυμμετοχικά δικαιϊματα. Ιταν θ πρόταςθ των κομμουνιςτικϊν κρατϊν ςε ςυνεργαςία με 

τα αναπτυςςόμενα κράτθ και το αποτζλεςμα ζδωςε τα δεφτερθσ γενιάσ ΔτΑ με τα οποία θ 

Δφςθ δεν ιταν ζτοιμθ να ςυμφωνιςει. Τα ΔτΑ που προάγονται ςε αυτό το Σφμφωνο 

                                                                 

4
 Από 56 κράτθ – μζλθ, τα 8 απείχαν από τθν ψθφοφορία για τθν απόφαςθ ςχετικά με τθν ΟΔΔΑ: Θ 

Νότια Αφρικι, θ Σαουδικι Αραβία, ΕΣΣΔ και Σοβιετικά κράτθ.  
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επικαλοφνται τθν ευκφνθ του κράτουσ ςτθν προςταςία και εκπλιρωςθ των δικαιωμάτων 

αυτϊν. Τα δικαιϊματα ςτθν εργαςία, τθν εκπαίδευςθ, τθν κοινωνικι αςφάλιςθ, το επίπεδο 

διαβίωςθσ και το υψθλό επίπεδο υγειονομικισ κάλυψθσ απαιτεί κρατικι δράςθ: 

κανονιςμοί και νόμοι κα πρζπει να εξαςφαλίςουν τον ςεβαςμό των δικαιωμάτων αυτϊν. 

Στο ςθμείο που το κράτοσ είναι ςε κζςθ (ωσ εργοδότθσ ι εκπρόςωποσ τθσ κοινωνίασ), 

κατζχει επιπροςκζτωσ το κακικον να εξαςφαλίςει τθν ικανοποίθςθ των υποχρεϊςεων που 

απορρζουν από τα δικαιϊματα αυτά.   

 

1.2  Η εφρυνςθ τθσ ζννοιασ τθσ ανάπτυξθσ   

Με τθν απότομθ αφξθςθ των αναπτυςςόμενων χωρϊν ςτα ΘΕ λόγω τθσ από-

αποικιοποίθςθσ ,  θ ιδζα τθσ ανάπτυξθσ ωσ ΔτΑ είχε ιδθ ανατείλει. Χρειάςτθκε δφο 

επιπλζον δεκαετίεσ για να υιοκετθκεί το κείμενο τθσ διακιρυξθσ αλλά ακόμα και τότε, θ 

απόφαςθ δεν ζγινε δεχτι χωρίσ αντίδραςθ. Για παράδειγμα, οι ΘΡΑ ψιφιςαν εναντίον τθσ 

Διακιρυξθσ, θ οποία, ςτα πλαίςια του Ψυχροφ Ρολζμου, αποδείκνυε πολιτικι ςτάςθ που 

περιελάμβανε αντίδραςθ ςε όλεσ τισ προτάςεισ που προιρχοντο από πικανϊσ 

κομμουνιςτικά κράτθ.  

Θ Διεκνισ Κοινότθτα, γεννθμζνθ μετά τθ λιξθ του ΨΡ, ιταν πλζον ζτοιμθ να αποδεχτεί ωσ 

αδιαίρετα και αλλθλοεξαρτϊμενα όλα τα δικαιϊματα που αναγνωρίηονταν ςτα δφο αυτά 

ξεχωριςτά διεκνι ςφμφωνα, με τθν πτϊςθ του κομμουνιςμοφ. Και ιταν ακριβϊσ αυτό το 

νζο πνεφμα ενότθτασ και αιςιοδοξίασ ωσ προσ το ρόλο των ΘΕ, που διαπζραςε τθ διεκνι 

πολιτικι και προιγαγε τθν ιδζα τθσ Ανάπτυξθσ ωσ ΔτΑ.  

Το κλίμα αυτό επικρατοφςε ςτθ World Conference on Human Rights το 1993, όπου 171 

κράτθ μζλθ ομόφωνα αποδζχτθκαν τθ Διακιρυξθ τθσ Βιζννθσ κακϊσ και το Ρρόγραμμα 

Δράςθσ.  

 

1.2.1  Ρροςδιοριςμόσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ  

Article 1 
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The right to development is an inalienable human right by virtue of which every human person and all 

peoples are entitled to participate in, contribute to, and enjoy economic, social, cultural and political 

development, in which all human rights and fundamental freedoms can be fully realized.5 

 

Θ Διακιρυξθ των Θνωμζνων Εκνϊν για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κακορίηει ςαφϊσ τθν 

ανάπτυξθ ωσ δικαίωμα και τοποκετεί τον άνκρωπο ςτο επίκεντρο τθσ αναπτυξιακισ 

διαδικαςίασ. Το πρωτοποριακό ζγγραφο, το οποίο εγκρίκθκε από τθ Γενικι Συνζλευςθ του 

ΟΘΕ ςτισ 4 Δεκεμβρίου 1986, διακιρυξε για πρϊτθ φορά το αναφαίρετο δικαίωμα, 

δθλϊνοντασ ότι ο κακζνασ είναι “entitled to participate in, contribute to, and enjoy 

economic, social, cultural and political development, in which all human rights and 

fundamental freedoms can be fully realized.” 

Θ επιδίωξθ τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ δεν είναι ο τελικόσ ςκοπόσ. Θ διακιρυξθ αναφζρει 

ςαφϊσ ότι, θ ανάπτυξθ είναι μια εκτενισ διαδικαςία με ςτόχο τθ βελτίωςθ "τθσ ευθμερίασ 

του ςυνόλου του πλθκυςμοφ και όλων των ατόμων με βάςθ τθν ενεργι, ελεφκερθ και 

ουςιαςτικι ςυμμετοχι τουσ ςτθν ανάπτυξθ και ςτθ δίκαιθ κατανομι" από τα προκφπτοντα 

οφζλθ. Ππωσ όλα τα ΔτΑ, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ανικει ςε όλα τα άτομα και τουσ 

λαοφσ, παντοφ, χωρίσ διακρίςεισ και με τθ ςυμμετοχι τουσ. Θ Διακιρυξθ αναγνωρίηει το 

δικαίωμα ςτθν αυτοδιάκεςθ και τθν πλιρθ κυριαρχία επί του φυςικοφ πλοφτου και των 

πόρων. 

Πταν διακθρφχκθκε το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ το 1986, δεν υπιρξε ομοφωνία. Θ 

αντιμετϊπιςθ αυτι άλλαξε με κορφφωςθ τθ Διάςκεψθ τθσ Βιζννθσ για τα Δικαιϊματα του 

Ανκρϊπου (1993), όπου θ ανάπτυξθ ωσ ΔτΑ περιγράφθκε ωσ “ integral part of fundamental 

human rights.” 6 Επαναβεβαιϊκθκε το αλλθλζνδετο, αδιαίρετο των ΔτΑ τα οποία αμοιβαία 

ενιςχφονται. Από τότε και ςτο εξισ, αναφορζσ ςτο εν λόγω δικαίωμα βρίςκονται ςε όλα τα 

βαςικά κείμενα των ΘΕ, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ Διακιρυξθσ τθσ Χιλιετίασ, θ οποία 

                                                                 

5
 Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, ΓΣ / ΘΕ,  Απόφαςθ A/RES/41/128, 4 Δεκεμβρίου 1986. 

6
 Διακιρυξθ τθσ Βιζννθσ, § 10: The World Conference on Human Rights reaffirms the right to 

development, as established in the Declaration on the Right to Development, as a universal and 
inalienable right and an integral part of fundamental human rights.Α/CONF.157/23. 
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αναφζρει “We are committed to making the right to development a reality for everyone and 

to freeing the entire human race from want.”7 

Μετά τθν Απόφαςθ αυτι τθσ ΓΣ / ΘΕ (41/128) θ πρόοδοσ ωσ προσ τθν εφαρμογι του 

δικαιϊματοσ αυτοφ υπιρξε αργι λόγω τθσ πολιτικισ φφςθσ του ηθτιματοσ αλλά τα 

τελευταία χρόνια θ ανάπτυξθ ζχει κερδίςει ιδιαίτερθ δυναμικι. Θ οικονομικι, κοινωνικι, 

πολιτιςτικι και πολιτικι ανάπτυξθ του ατόμου ωσ μζλοσ ενόσ ςυνόλου ζχει ενςωματωκεί 

ςε ζνα ευρφτερο εκνικό και διεκνζσ πλαίςιο. Σε μία προςζγγιςθ ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ, ο 

προςδιοριςμόσ τθσ ωσ ΔτΑ είναι ζνα όργανο που διαςφαλίηει ότι θ ανάπτυξθ του ατόμου 

και των ανκρϊπων διευκολφνεται και προάγεται τόςο ςε κρατικό όςο και διεκνζσ επίπεδο. 

Αυτι θ δυαδικι του υπόςταςθ είναι που δθμιουργεί ηθτιματα υπερβολικισ 

πολιτικοποίθςθσ. Το άτομο αναγνωρίηεται ωσ ο δικαιοφχοσ του δικαιϊματοσ, όπωσ και 

όλων των ΔτΑ. Ραρ’ όλα ταφτα, το δικαίωμα μπορεί να επικαλεςτεί και ζνασ λαόσ – 

ςφμφωνα με τθν ςφγχρονθ διεκνι τάξθ, ο όροσ ςυνικωσ παραπζμπει ςτο κράτοσ. Οι 

υποχρεϊςεισ ςε αυτιν τθν περίπτωςθ δεν επιβάλλονται ςε ζνα κράτοσ αλλά ςτθ διεκνι 

κοινότθτα θ οποία υποχρεοφται  “to promote fair development policies and effective 

international cooperation.” 8  Θ δυαδικι αυτι υπόςταςθ του δικαιϊματοσ ζχει 

χρθςιμοποιθκεί ςτθν πολιτικι ςε προςπάκειεσ να αναιρεκεί θ μία εφαρμογι του 

δικαιϊματοσ υπογραμμίηοντασ τθν άλλθ. Ενϊ λοιπόν, οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ καλοφςαν 

τισ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ να αλλάξουν ι να διαφοροποιιςουν τισ διεκνείσ πολιτικζσ τουσ και 

τθν διεκνι οικονομικι τάξθ, οι αναπτυγμζνεσ χϊρεσ υποδείκνυαν τθν ανάγκθ ςτισ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ για αλλαγι των εςωτερικϊν τουσ δομϊν για να εξαςφαλίςουν το 

δικαίωμα των πολιτϊν τουσ ςτθν ανάπτυξθ. Ο φόβοσ να μετατραπεί «θ ανάπτυξθ ωσ  

δικαίωμα του ανκρϊπου» ςε «δικαίωμα ςε αναπτυξιακι βοικεια» 9  δθμιοφργθςε 

απροκυμία ςτθν αναπτυγμζνεσ χϊρεσ να εμπλακοφν ςε οποιαδιποτε ςυηιτθςθ αναφορικά 

με το κζμα.  

                                                                 

7
 UN, GA, A/RES/55/2, par. 11.  

8
 Un, OHCHR, Background to the Right to Development, 

http://www.ohchr.org/EN/Issues/Development/Pages/Backgroundrtd.aspx 

9
 Easterly, W., Was Development Assistance a Mistake?, American Economic Association, Vol. 97, No. 

2 (May, 2007), The American Economic Review, pp. 328-332. 

 

http://www.ohchr.org/EN/Issues/Development/Pages/Backgroundrtd.aspx
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1.2.2  Ερμθνεία του οριςμοφ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ  

  

Recognizing that development is a comprehensive economic, social, 

cultural and political process, which aims at the constant improvement of the 

well-being of the entire population and of all individuals on the basis of 

their active, free and meaningful participation in development and in the fair 

distribution of benefits resulting therefrom,
10 

 

Στο προοίμιο τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, θ ανάπτυξθ αρκρϊνεται ωσ 

μία διαδικαςία περιεκτικι που καλφπτει τον οικονομικό, κοινωνικό, πολιτιςτικό και 

πολιτικό τομζα και ςτοχεφει ςε μία «διαρκι βελτίωςθ», ςταδιακι και ςυνεχι, του ηθν. 

Αυτόσ ο οριςμόσ ςαφϊσ διαφοροποιείται από τον ςυμβατικό οριςμό τθσ ανάπτυξθσ, τθσ 

αφξθςθσ, δθλαδι, του ΑΕΡ, τθν εκβιομθχάνιςθ, τισ εξαγωγζσ, τθ ροι κεφαλαίων. Θ 

διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ εδϊ είναι πραγματικά ςυμμετοχικι με δίκαιθ και ιςότιμθ 

κατανομι των αγακϊν, που ςυντελεί ςτθ ςταδιακι βελτίωςθ τθσ ηωισ των ανκρϊπων και 

όχι απλά κάποιων οικονομικϊν ομάδων. Αυτά είναι και τα βαςικά χαρακτθριςτικά τθσ 

διαδικαςίασ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ, όπερ μεκερμθνευόμενο, ςυνζπεια ςτισ αρχζσ των ΔτΑ. 

Οι αρχζσ αυτζσ είναι: Κακολικότθτα και αδιαιρετότθτα, αλλθλεξάρτθςθ και αλλθλο 

ςυςχζτιςθ, ευκφνθ και κράτοσ δικαίου, ςυμμετοχι και ενςωμάτωςθ, ιςότθτα και 

απαγόρευςθ των διακρίςεων, και όλεσ ςυνειςφζρουν ςτο να υποςτθρίηουν τθ διαδικαςία 

ωσ προσ τθ ςυνζπεια με τισ αρχζσ των ΔτΑ. 11 

Κάκε διαδικαςία ανάπτυξθσ όταν αυτι διεκδικείται ωσ ΔτΑ είναι αντικείμενο τθσ ανάπτυξθσ 

ωσ δικαίωμα του ανκρϊπου. Ρολλοί είναι και οι τρόποι μζςω των οποίων επιλζγει να 

                                                                 

10
 Supra note 5, Preamble of the Declaration.  

11
 Mokhiber, G., C., Human Rights in Development: What, Why and How, Geneva, UN, OHCHR, 2000. 
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αναπτυχκεί ζνα κράτοσ αλλά μόνο κάποιοι από αυτοφσ μποροφν να βαςίηονται ςτα ΔτΑ · να 

εναρμονίηονται με τα πρότυπα των ΔτΑ και να ςυνάδουν με τον οριςμό τθσ Διακιρυξθσ. 

Συμπεραίνουμε από το πρϊτο άρκρο τθσ Διακιρυξθσ ότι ανάμεςα ςτισ διαφορετικζσ 

διαδικαςίεσ ανάπτυξθσ, μόνο εκείνθ θ διαδικαςία που «ςτοχεφει και αναγνωρίηει τα  

δικαιϊματα του ανκρϊπου και τισ κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ» πλθροί τισ προχποκζςεισ ϊςτε 

να κεωρείται το αντικείμενο απαιτθτοφ δικαιϊματοσ τθσ  ανάπτυξθσ ωσ ΔτΑ.  

Ο οριςμόσ τθσ ανάπτυξθσ επεκτείνει τθν ζννοια τθσ ευθμερίασ ςτθν αναγνϊριςθ των ΔτΑ 

και των κεμελιωδϊν ελευκεριϊν μζςω μίασ διαδικαςίασ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ. Θ εξζλιξθ 

τθσ ζννοιασ τθσ ευθμερίασ αντανακλά τθν εξζλιξθ ςτθ ςκζψθ για τθν ανάπτυξθ ςτθ μετά 

1945 περίοδο. Αρχικά , θ ανάπτυξθ ςυνταυτιηόταν , ςε επίπεδο αρχϊν τουλάχιςτο , με τθ 

βελτίωςθ τθσ ηωισ των ανκρϊπων. Διαφορζσ προζκυψαν όταν αυτι θ ανάπτυξθ ζπρεπε να 

προςδιοριςτεί με λειτουργικοφσ όρουσ, οφτωσ ϊςτε να υπάρξει ςχεδιαςμόσ κατάλλθλων 

αναπτυξιακϊν πολιτικϊν. Συνεπϊσ, θ ανάπτυξθ ταυτιηόταν με τθν ανάπτυξθ ςε επίπεδο per 

capita κακαρό ειςόδθμα, ωσ δείχτθ μζςθσ ευθμερίασ, αντιπροςωπευτικό του επιπζδου 

ηωισ των ανκρϊπων, ςυντελεςτικά ςτθν επίτευξθ διαφόρων ςτόχων διαβίωςθσ και ωσ 

ςτόχοσ, θ ίδια θ ανάπτυξθ, ωσ δείχτθσ “ςυνολικισ ικανοποίθςθσ προτιμιςεων».12  Υπιρχαν 

όμωσ και ςκζψεισ για τθν ανάπτυξθ ωσ αφξθςθ του ΑΕΡ ,  που δίνει ςτον άνκρωπο 

μεγαλφτερο ζλεγχο ςτο περιβάλλον του και ςυνεπϊσ αυξάνει τθν ελευκερία του.13  

Σε ζνα επόμενο επίπεδο τθσ ςκζψθσ για τθν ανάπτυξθ, όταν το αυξανόμενο πραγματικό 

ειςόδθμα κρίκθκε ανεπαρκζσ αν και αναγκαίο για τθν εξαςφάλιςθ τθσ ικανοποίθςθσ μίασ 

minimum  απαίτθςθσ για τθ βελτίωςθ των ςυνκθκϊν διαβίωςθσ των ανκρϊπων, θ 

λειτουργία τθσ ευθμερίασ επεκτάκθκε για να περιλαμβάνει κάποιεσ ενδείξεισ βαςικϊν 

αναγκϊν. Θ αντίςτοιχθ αναπτυξιακι πολιτικι ςτόχευε ειδικά ςτθν αφξθςθ τθσ παροχισ 

βαςικϊν αναγκϊν κακϊσ και του per capita ειςοδιματοσ. 14 H Ρροςζγγιςθ τθσ Ανκρϊπινθσ 

                                                                 

12
 Dasgupta, P., Well-being and the Extent of its Realisation in Poor Countries, Economic Journal, Vol. 

100, Issue 400, 1990. 

13
 Lewis, A., The Theory of Economic Growth, London, Allen $ unwin, 1965, p. 420-21. 

14
 Streeten, P., et al., First Things First: Meeting Basic Human Needs in the Developing Countries, 

Oxford, Oxford University Press, 1981. 
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Ανάπτυξθσ 15 (Human Development Approach), κα μποροφςε να ειδωκεί ωσ μία προζκταςθ 

τθσ προςζγγιςθσ περί των «βαςικϊν αναγκϊν», μεταφζροντασ το ενδιαφζρον από τουσ 

δείχτεσ των βαςικϊν αναγκϊν, ςτα πλαίςια των αγακϊν, ςτουσ δείχτεσ τθσ ανκρϊπινθσ 

ανάπτυξθσ ςτα πλαίςια των επιτευγμάτων όπωσ το προςδόκιμο ηωισ, τθν επιβίωςθ των 

βρεφϊν, τθ μείωςθ του αναλφαβθτιςμοφ ςτουσ ενιλικεσ, ςυμπλθρϊνοντασ τουσ δείχτεσ 

του per capita πραγματικοφ ειςοδιματοσ.  16  

O Sen προςεγγίηει τθν ικανότθτα του ανκρϊπου να αντανακλά τουσ διαφορετικοφσ 

λειτουργικοφσ ςυνδυαςμοφσ που αυτόσ μπορεί να επιτφχει · να αντανακλά τθν ελευκερία 

του ανκρϊπου να επιλζξει ανάμεςα ςε διαφορετικοφσ τρόπουσ διαβίωςθσ. 17 Πταν αυτζσ οι 

ελευκερίεσ  διεκδικοφνται και αναγνωρίηονται ωσ δικαιϊματα, θ ευθμερία των ανκρϊπων 

τότε, αντανακλά το επίπεδο απόλαυςθσ των δικαιωμάτων αυτϊν και θ ανάπτυξθ ωσ 

βελτίωςθ του βιοτικοφ επιπζδου τουσ παίρνει τθν ζννοια τθσ επζκταςθσ τθσ ελευκερίασ 

τουσ και τθν πραγματοποίθςθ των δικαιωμάτων τουσ. Θ ευθμερία τότε μπορεί να 

αντιπροςωπευτεί από τουσ δείχτεσ των διαφόρων δικαιωμάτων που απολαμβάνουν. Κα 

μποροφςε να περιλαμβάνει επίςθσ το per capita ειςόδθμα ωσ δείχτθ άλλων αναπτυξιακϊν 

ςτόχων που δεν αντιπροςωπεφονται ςε δικαιϊματα και επίπεδο ηωισ, εξαςφαλίηοντασ μία 

ςυνοχι ανάμεςα ςε δείχτεσ ειςοδθματικοφσ και δικαιϊματα ζτςι ϊςτε θ βελτίωςθ τθσ 

απόλαυςθσ των δικαιωμάτων να ςυμπλθρϊνει τθν αφξθςθ του ειςοδιματοσ .  

Θ ζννοια τθσ ευθμερίασ επιμθκφνεται ςε ζνα πλαίςιο δικαιωμάτων, ςε μία ζννοια 

διακεςιμότθτασ αγακϊν και υπθρεςιϊν ςε μία πρόςβαςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ, όλων των 

                                                                 

15
 Από το 1990, θ Ζννοια τθσ Ανκρϊπινθσ Ανάπτυξθσ εφαρμόςτθκε ςε μια ςυςτθματικι μελζτθ των 

παγκόςμιων κεμάτων, όπωσ δθμοςιεφονται ςτισ ετιςιεσ εκκζςεισ για τθν Ραγκόςμια Ανκρϊπινθ 
Ανάπτυξθ υπό τθν αιγίδα του UNDP. Το ζργο του Amartya Sen και άλλων αποτζλεςαν τθ κεωρθτικι 
βάςθ για μια εναλλακτικι και ευρφτερθ προςζγγιςθ τθσ ανκρϊπινθσ ανάπτυξθσ ωσ μιασ διαδικαςίασ 
διεφρυνςθσ των επιλογϊν των ανκρϊπων και τθν ενίςχυςθ των ανκρϊπινων ικανοτιτων (το φάςμα 
των πραγμάτων που οι άνκρωποι μποροφν να είναι και να κάνουν) και τισ ελευκερίεσ, δίνοντάσ τουσ 
τθ δυνατότθτα να ηουν μια μακρά και υγιι ηωι, να ζχουν πρόςβαςθ ςτθ γνϊςθ και ζνα αξιοπρεπζσ 
βιοτικό επίπεδο και να ςυμμετζχουν ςτθ ηωι τθσ κοινότθτασ και τισ αποφάςεισ που επθρεάηουν τθ 
ηωι τουσ.  

16
 Ο Sen περιγράφει αυτοφσ τουσ δείχτεσ ανκρϊπινθσ ανάπτυξθσ ωσ επιτεφγματα ςτο λειτουργικό 

πεδίο όπου τα αγακά μετατρζπονται ςε πολφτιμα “doings and beings”. Sen, A.,  Development as 

Capability Expansion, Journal of Development Planning, 1989 (a), no. 19; pp. 41-58. 

17
 Λbid.  
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ατόμων, ςε κάποια αγακά και υπθρεςίεσ που ςχετίηονται με τθν απόλαυςθ βαςικϊν 

δικαιωμάτων και ελευκεριϊν που ζχουν διεκδικθκεί ωσ ΔτΑ . Επίςθσ, επεκτείνεται ςε μία 

διαδικαςία (βαςιςμζνθ ςτα ΔτΑ) δθμιουργίασ ειςοδιματοσ προςδιορίηοντασ τθν ευθμερία 

ωσ το επίπεδο πραγματοποίθςθσ των κεμελιωδϊν δικαιωμάτων και του per capita 

ειςοδιματοσ ι του βιοτικοφ επιπζδου. Τότε θ ανάπτυξθ κα ερμθνευόταν ωσ βελτίωςθ. 18   

Δεδομζνων των προαναφερκζντων θ ανάπτυξθ ωσ ΔτΑ είναι το δικαίωμα ςε μία διαδικαςία 

ανάπτυξθσ που αποτελείται από μία προοδευτικι πραγματοποίθςθ των αναγνωριςμζνων 

ΔτΑ, όπωσ των ατομικϊν και πολιτικϊν, των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν 

δικαιωμάτων, όπωσ και άλλων αναγνωριςμζνων από το διεκνζσ δίκαιο δικαιωμάτων, αλλά 

και μία διαδικαςία οικονομικισ ανάπτυξθσ ςφμφωνθ με τα κριτιρια των ΔτΑ.  

 

1.3  Η ζννοια τθσ ανάπτυξθσ  

Ο προςδιοριςμόσ τθσ ανάπτυξθσ μασ οδθγεί ςε μια διαδικαςία που απαιτεί χρόνο. Το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ είναι ζνα δικαίωμα ςτθ διαδικαςία αλλά και το αποτζλεςμα 

αυτισ. Ρεριλαμβάνει πραγματοποίθςθ και απόλαυςθ άλλων δικαιωμάτων κακϊσ και τθν 

ανάπτυξθ των πθγϊν του ΑΕΡ , αλλαγζσ ςτθν  τεχνολογία και τουσ κεςμοφσ (κ.α.) ςτα 

πλαίςια μίασ διαςταλτικισ ερμθνείασ και οριςμοφ του όρου. Θ απόλαυςθ οποιουδιποτε 

δικαιϊματοσ βαςίηεται ςε κάποιο άλλο και τθν πραγματοποίθςθ κάποιου άλλου 

δικαιϊματοσ. Θ όλθ διαδικαςία οφείλει να ςυμβαίνει ςτα πλαίςια μίασ προςζγγιςθσ που 

βαςίηεται ςτα ΔτΑ με τα αποτελζςματα αυτισ να υλοποιοφνται με βάςθ τθν ιςότθτα και τθ 

λογοδοςία , μζςω των πολιτικϊν και των δράςεων εκείνων που ζχει αποφαςίςει το κράτοσ 

αλλά και άλλοι φορείσ, βάςει των αρχϊν των ΔτΑ, με ζναν ςυμμετοχικό τρόπο χωρίσ 

διακρίςεισ. Θ οικονομικι ανάπτυξθ κα χαλαρϊςει τουσ περιοριςμοφσ και κα διευκολφνει 

τθν πραγματοποίθςθ του αποτελζςματοσ. Αντίςτοιχα, θ ανάπτυξθ ωσ ΔτΑ ζχει ζναν 

ουςιαςτικό ρόλο ωσ ςυνδυαςμόσ ςτόχων κι ζναν ςυντελεςτικό ρόλο, χαρακτθριςτικό του 

τρόπου με τον οποίο αυτοί οι ςτόχοι κα επιτευχκοφν, όπωσ και όλα τα ΔτΑ. Τα ΔτΑ ζχουν 

αυτζσ τισ ιδιότθτεσ όχι απλά γιατί είναι εγγενϊσ ι ςυντελεςτικά επικυμθτά αλλά διότι 

αναγνωρίηονται μζςω μίασ κατάλλθλθσ διαδικαςίασ δθμιουργίασ κανόνων και θ διεκδίκθςι 

                                                                 

18
 Id. Inequality Reexamined, Oxford, Oxford University Press, 1992, p. 56-72 
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τουσ ικανοποιεί το τεςτ τθσ νομιμότθτασ και τθσ ςυνοχισ. Το δικαίωμα που ςυηθτοφμε 

πλθροί αυτζσ τισ προχποκζςεισ.  

 

1.3.1  Οικονομικι ανάπτυξθ  

Πλα τα δικαιϊματα των οποίων θ βελτίωςθ κεωρείται ανάπτυξθ ζχουν αναγνωριςτεί ωσ  

ΔτΑ ςε επίπεδο ςυνκθκϊν εκτόσ από τθν οικονομικι ανάπτυξθ. Αλλά όταν αυτά τα 

δικαιϊματα αναγνωρίηονται προοδευτικά ωσ το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ είναι λογικό να 

ςυμπεριλθφκεί μία διαδικαςία οικονομικισ ανάπτυξθσ ςφμφωνθ με τα κριτιρια των ΔτΑ  

ωσ ςτοιχείο του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ αντιπροςωπεφοντασ όλεσ εκείνεσ τισ 

ελευκερίεσ που ςχετίηονται με τθν ανάπτυξθ αλλά δεν μποροφν να είναι απαιτθτζσ ωσ 

δικαιϊματα. Θ πραγματοποίθςθ και αναγνϊριςθ όλων αυτϊν των ανεξάρτθτων 

δικαιωμάτων εξαρτάται από τθ διακεςιμότθτα και τθν πρόςβαςθ ςε αγακά και υπθρεςίεσ 

αναγκαία για τθν ικανοποίθςθ του κάκε δικαιϊματοσ. Αυτό αφορά τόςο ςτα οικονομικά, 

κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα όςο και τα ατομικά, πολιτικά δικαιϊματα. Οι 

αντίςτοιχοι δείχτεσ κοινωνικισ ανάπτυξθσ  ςτα πρϊτα (κετικά) δικαιϊματα, βελτιϊνονται 

με τθν αυξανόμενθ διακεςιμότθτα των ςχετικϊν αγακϊν και των απαραίτθτων δθμοςίων  

πολιτικϊν.  Αναφορικά με τα ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα όμωσ – τα οποία 

κεωροφνται αρνθτικά δικαιϊματα διότι ο ςεβαςμόσ ςε αυτά απαιτεί από τουσ φορείσ των 

υποχρεϊςεων ςτθν παροχι ενόσ δικαιϊματοσ να απόςχουν από πράξεισ παραβίαςθσ  χωρίσ 

να χρθςιμοποιιςουν κεςμοφσ, μθχανιςμοφσ κλπ αλλά -  θ προςταςία τουσ (από τα κράτθ ) 

απαιτεί τθν φπαρξθ μζςων (αγακϊν, υπθρεςιϊν, κεςμϊν). Θ πρόςβαςθ ςτα ςχετικά αγακά 

και υπθρεςίεσ κα βαςιηόταν ςτθ δθμόςια πολιτικι. Μπορεί να είναι πικανό να βελτιωκεί θ 

πραγματοποίθςθ κάποιων δικαιωμάτων μζςω τθσ διακεςιμότθτασ και τθσ πρόςβαςθσ ςε 

αντίςτοιχα αγακά ι/και υπθρεςίεσ για περιοριςμζνθ περίοδο και ςε περιοριςμζνο εφροσ 

χωρίσ όμωσ ςχετικι οικονομικι ανάπτυξθ, όμωσ θ ουςιαςτικι πραγμάτωςθ ςχεδόν όλων 

αυτϊν των δικαιωμάτων απαιτεί χαλάρωςθ των περιοριςμϊν ςτουσ πόρουσ μζςω τθσ 

οικονομικισ ανάπτυξθσ. Μία πολιτικι ανακατανομισ πόρων από μία χριςθ ςτθν άλλθ δεν 

επιτυγχάνει τθν ικανοποίθςθ ενόσ δικαιϊματοσ χωρίσ να μειϊςει τθ διακεςιμότθτα πόρων 

για άλλα, και ςυνεπϊσ τθν πραγματοποίθςθ κάποιων δικαιωμάτων, άρα να ζχει ωσ 

αποτζλεςμα το μεικτό δικαίωμα που λζγεται ανάπτυξθ · για να ςυμπεριλθφκεί θ 

οικονομικι ανάπτυξθ, ωσ ςτοιχείο των ιςχυριςμϊν τθσ ανάπτυξθσ ωσ ΔτΑ, κα πρζπει να 
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ςυνάδει με τισ ςυνκικεσ πραγματοποίθςθσ όλων των άλλων αξιϊςεων ωσ ΔτΑ.  Αυτι θ 

διαδικαςία κα πρζπει να διεξάγεται με βάςθ τισ αρχζσ τθσ ιςότθτασ και τθσ δικαιοςφνθσ με 

ζνα ςυμμετοχικό τρόπο χωρίσ διακρίςεισ, με διαφάνεια και λογοδοςία , ςυνεπι με τα 

πρότυπα των ΔτΑ. Είναι εφικτόσ ο ςχεδιαςμόσ κατάλλθλων πολιτικϊν για τθν ενεργοποίθςθ 

μίασ διαδικαςίασ οικονομικισ ανάπτυξθσ βαςιςμζνθσ ςτα ΔτΑ που αναγνωρίηει ςαφϊσ τουσ 

αρμόδιουσ φορείσ για τθν υλοποίθςι τουσ, ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο, γεγονόσ που κα 

εξαςφάλιηε τθ ςυνοχι τθσ διαδικαςίασ.  

Συνεπϊσ, το δεδομζνο ότι θ ανάπτυξθ είναι βαςικό ςυςτατικό του δικαιϊματοσ ςε αυτιν, 

επιβεβαιϊνεται όχι μόνο διότι υπονοείται από τθν ταυτόχρονθ και προοδευτικι 

πραγματοποίθςθ όλων αυτϊν των δικαιωμάτων αλλά και γιατί θ ανάπτυξθ ωσ δικαίωμα 

μπορεί να είναι τόςο νόμιμο και ςυνεκτικό όςο άλλα δικαιϊματα. Αν και θ οικονομικι 

ανάπτυξθ δεν ζχει αναγνωριςτεί ωσ ΔτΑ, ωςτόςο, δεν είναι απαραίτθτο αυτι θ οικονομικι 

ανάπτυξθ να είναι αναγνωριςμζνο ΔτΑ per se, για να αναγνωριςτεί ωσ ςυςτατικό ςτοιχείο 

τθσ ανάπτυξθσ ωσ ΔτΑ.  

Ο ςυντελεςτικόσ ρόλοσ τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ ςτο δικαίωμα που μελετοφμε, τθσ 

αποδίδει το ρόλο του να διευκολφνει τθν πραγματοποίθςθ όλων των ΔτΑ. Θ οικονομικι 

ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ υποςτθρίηει τθν καλυτζρευςθ τθσ φπαρξθσ και είναι 

επικυμθτι διότι αντιπροςωπεφει για τισ περιςςότερεσ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ τθν 

αξιοπρζπεια του ηθν, τθν απελευκζρωςθ από τθν υπανάπτυξθ, τθ δίκαιθ και ιςότιμθ 

αντιμετϊπιςθ από τα άλλα κράτθ. Θ δικαιολογθμζνθ παρόρμθςθ των αναπτυςςομζνων 

κρατϊν για αυτιν τθν οικονομικι ανάπτυξθ (υπό τθ διεκνι τάξθ) ζχει παρερμθνευκεί ωσ 

προσ τθν υποςτιριξθ των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων ςε βάροσ 

των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων και vice versa. Είναι μία κεϊρθςθ απόρριψθσ του 

αιτιματόσ τουσ για οικονομικι ανάπτυξθ ςε μία ιςότιμθ, διεκνι τάξθ. Κα πρζπει λοιπόν να 

ειδωκεί ςυνολικά το ηιτθμα τθσ αναγνϊριςθσ των προαναφερκζντων δικαιωμάτων ωσ 

ςτοιχεία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

Θ ανάπτυξθ ωσ ΔτΑ ζχει αναγνωριςτεί ωσ διεκνζσ δικαίωμα . Θ διεκνισ κοινότθτα ζχει 

αναγνωρίςει το δικαίωμα, ςυνεπϊσ υπάρχει αναγνϊριςθ αξιϊςεων ατομικά και ςυλλογικά. 

Ζχουν λοιπόν, αναγνωριςτεί και οι υποχρεϊςεισ που απορρζουν και ζχουν επιβλθκεί ςτα 

κράτθ και τθ διεκνι κοινότθτα. Απομζνει θ δθμιουργία προγραμμάτων και  θ λιψθ μζτρων 
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για τθν εφαρμογι του ςτθν πράξθ, κακιςτϊντασ πικανι τθν απόλαυςθ του δικαιϊματοσ 

από όλουσ τουσ δικαιοφχουσ του.    

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2Ο
  

ΔΙΚΑΙΟ ΚΑΙ ΑΝΑΡΤΥΞΗ 

 

Τα κράτθ μπορεί να δεςμεφονται διεκνϊσ με ςυμφωνίεσ αλλά χωρίσ αυτό να δθμιουργεί 

νομικά δεςμευτικζσ υποχρεϊςεισ - ςυνεπϊσ κυρϊςεισ - ςε περίπτωςθ παραβίαςθσ κάποιου 

δικαιϊματοσ. Θ νομικι βάςθ του δικαιϊματοσ που αναλφουμε προκφπτει από τα 

δεςμευτικά ςφμφωνα που αφοροφν ςτα ΔτΑ αλλά το δικαίωμα per se δεν αποτελεί,  ακόμα, 

νομικά δεςμευτικό δικαίωμα. Ζχει το κακεςτϊσ soft law, δθλαδι δεν ζχει το κακεςτϊσ του 

νόμου για τα κράτθ. Επιπλζον, το δικαίωμα αυτό κεωρείται και ςυλλογικό, γεγονόσ που το 

διαχωρίηει από τα παραδοςιακά ΔτΑ – ατομικά, πολιτικά, οικονομικά, κοινωνικά, 

πολιτιςτικά – που κυρίαρχα κεωροφνται ατομικά δικαιϊματα. Κα μποροφςε να λάβει το 

κακεςτϊσ εκιμικοφ δικαίου αν θ πρακτικι και θ εφαρμογι το επιβάλλουν. Στα ομαδικά 

δικαιϊματα ανικουν το δικαίωμα ςτθν ειρινθ, το δικαίωμα ςτο κακαρό περιβάλλον. Ππωσ 

και το εν λόγω δικαίωμα, δεν εγείρουν, τουλάχιςτο πρωταρχικά, ηιτθμα υποχρεϊςεων 

κράτουσ αλλά τθν ευκφνθ τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ δεδομζνου του γεγονότοσ ότι τα 

ηθτιματα ςτα οποία αναφζρεται είναι διεκνι για να καλυφκοφν με κρατικι προςπάκεια 

και νομοκεςία. Θ νομικι βάςθ, ςυνεπϊσ, ςτθ ςυλλογιςτικι τθσ ανάπτυξθσ ωσ ΔτΑ , πρζπει 

να αναηθτθκεί ςε άλλα νομικά δεςμευτικά όργανα. 19  Θ άςκθςθ δε, του δικαιϊματοσ 

προχποκζτει τθν φπαρξθ, ςυμμόρφωςθ και ςεβαςμό των δικαιωμάτων που προβλζπονται 

ςτθ Διακιρυξθ  και τα δφο Σφμφωνα ΔτΑ:  το δικαίωμα ςτθν αυτοδιάκεςθ, τθν εκπαίδευςθ, 

τθν εργαςία, το δικαίωμα ςτθ ηωι, τθν υγεία, τθν τροφι, τθ ςτζγαςθ, τθν ελευκερία, τθν 

αςφάλεια του ατόμου κ.ά. . Θ Ανάπτυξθ ωσ ΔτΑ αναφζρεται ςε ζνα περιβάλλον που 

προάγει τθν πραγμάτωςθ και ικανοποίθςθ όλων των προαναφερκζντων δικαιωμάτων. Θ 

ευκφνθ αποδίδεται πρωταρχικά ςτο κράτοσ, όπερ μεκερμθνευόμενο,  ζνα πολιτικά και 

κοινωνικά δίκαιο και αξιόπιςτο ςφςτθμα κα πρζπει να δθμιουργθκεί το οποίο κα 

                                                                 

19
 Supra note 2.  
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προβλζπει και κα παραχωρεί τα βαςικά δικαιϊματα ςε όλουσ. Πποτε θ δθμιουργία ενόσ 

τζτοιου περιβάλλοντοσ βρίςκεται πζρα από τισ δυνατότθτεσ ενόσ κράτουσ, θ υποχρζωςθ 

τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ αποκτά ςυνάφεια - ςτισ περιπτϊςεισ εκείνεσ όπου το κράτοσ είναι 

αδφναμο ι απρόκυμο να εκπλθρϊςει τισ υποχρεϊςεισ του ι θ δφναμθ να το κάνει 

βρίςκεται πζρα από τισ δυνατότθτζσ του.  Οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ υποςτθρίηουν ότι θ 

διεκνισ οικονομικι και πολιτικι τάξθ αποτελεί εμπόδιο ςτθν απόλαυςθ τθσ ανάπτυξθσ ωσ 

δικαίωμα των πολιτϊν τουσ. Ζτςι υποςτθρίηουν τθν ανάγκθ για δράςθ ςτθ διεκνι διάςταςθ 

του δικαιϊματοσ. Μποροφν να παρζχουν τθν απαραίτθτθ βάςθ για τθν απόλαυςθ του 

δικαιϊματοσ μόνο αν θ διεκνισ τάξθ ςυμβάλλει ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ των 

αναπτυςςόμενων χωρϊν, γενικά.  

 

2.1 Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ και Διεκνζσ Δίκαιο.  

Θ ιςτορικι και νομικι βάςθ τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ απορρζει από 

το μετά τον Β’ Ραγκόςμιο Ρόλεμο ςφςτθμα του διεκνοφσ δικαίου. 20  Αναγνωρίςτθκαν ςτα 

άτομα κάποια βαςικά αναντικατάςτατα  ΔτΑ και βαςικζσ κεμελιϊδεισ αξίεσ, θ προςταςία 

και προαγωγι των οποίων ιταν ο ςτόχοσ και θ προτεραιότθτα όλων των κοινωνιϊν, 

ανεξαρτιτωσ των κρατϊν ι των κεςμϊν που ανικαν τα άτομα. Στον ΧάρτΘΕ, τθν πρϊτθ 

διεκνι ςυμφωνία μετά τον πόλεμο, «οι Λαοί των Θνωμζνων Εκνϊν» παραχϊρθςαν 

εαυτοφσ αυτά τα κεμελιϊδθ δικαιϊματα με τθ ςυμφωνία όλων των κρατϊν ωσ προςφυζσ 

του διεκνοφσ ενδιαφζροντοσ.  

Τα κράτθ-μζλθ όριςαν αυτά τα δικαιϊματα ςτθ Διεκνι Διακιρυξθ για τα ΔτΑ. 21 

Υιοκετϊντασ το Σφμφωνο για τα Ατομικά και Ρολιτικά δικαιϊματα κακϊσ και το Σφμφωνο 

για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα το 1966, τα κράτθ ανζλαβαν τθν 

υποχρζωςθ του ςεβαςμοφ και προαγωγισ αυτϊν των δικαιωμάτων αλλά και ςυναίνεςαν 

ςτο ζλεγχο τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ ωσ προσ τθ ςυμμόρφωςθ με αυτζσ τισ υποχρεϊςεισ. 

Αυτζσ οι νόρμεσ, ζχουν αποτελζςει για κάκε κράτοσ, τα κοινά πρότυπα με τα οποία όλεσ οι 

                                                                 

20
 Winston, E., M., The Philosophy of Human Rights, Wadsworth, California, 1989, pp. 129-30  

21
 Ωσ «common standard of achievement for all peoples of all nations”. Preamble Universal 

Declaration of Human Rights   
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κυβερνιςεισ κρίνονται. Αν θ προςταςία των ΔτΑ κρίνεται ανεπαρκισ, τα κράτθ καλοφνται 

να επανορκϊςουν και να υποβλθκοφν ςτο διεκνι μθχανιςμό παρακολοφκθςθσ τθσ 

ςυμμόρφωςισ τουσ. 22   Συνεπϊσ οι νόμοι και οι κεςμοί του διεκνοφσ ςυςτιματοσ ΔτΑ 

ςυμπλθρϊνουν τθν προςταςία των δικαιωμάτων που διακζτει το εκνικό δίκαιο και είναι 

ακριβϊσ αυτό το χαρακτθριςτικό τθσ διεκνοφσ αναγνϊριςθσ των ΔτΑ που κακιςτά τθ μελζτθ 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ςτα διάφορα διεκνι fora  ζνα ςθμαντικό ορόςθμο ςτθ 

ςυηιτθςθ για τθν ανάπτυξθ αλλά και τθν πρακτικι.  

Επιπροςκζτωσ, αν και υπάρχει αναγνϊριςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, λίγεσ χϊρεσ 

ζχουν ενςωματϊςει τα ςχετικά δικαιϊματα και υποχρεϊςεισ αντίςτοιχα, ςτα εκνικά νομικά 

και ςυνταγματικά τουσ ςυςτιματα και τθ διεκνι πολιτικι ι πρακτικι. Αν γινόταν αυτό, τότε 

κα άλλαηε ςθμαντικά τθν αρχι και πρακτικι τθσ ανάπτυξθσ. 

 

2.1.1  Υποχρεϊςεισ που προκφπτουν από τθν εφαρμογι των ΔτΑ.  

Τα δικαιϊματα δίνουν ςτουσ κατόχουσ τουσ μία βάςθ ιςχυριςμοφ ότι κάποιοι παράγοντεσ 

τθσ κοινωνίασ ζχουν ςυγκεκριμζνεσ υποχρεϊςεισ, που ζχουν δεςμευτεί να ικανοποιοφν, 

ςχετικζσ με τθν απόλαυςθ ςυγκεκριμζνων αγακϊν . Τα δικαιϊματα είναι λοιπόν ζνα ςτζρεο 

ζδαφοσ κακθκόντων και υποχρεϊςεων άλλων, που ωφελεί τουσ κατόχουσ του δικαιϊματοσ. 

23   Τα μζλθ τθσ κοινωνίασ και ςε διεκνζσ επίπεδο, κα πρζπει να πειςτοφν να αποδεχτοφν το 

δικαίωμα ωσ θκικι ι νομικι απαίτθςθ προσ τθν κοινωνία. Θ κανονιςτικι επιβεβαίωςθ 

μπορεί να προζρχεται από θκικζσ ι νομικζσ αρχζσ τισ οποίεσ, τα μζλθ τθσ κοινωνίασ είναι 

διατεκειμζνα να αποδεχτοφν ωσ επιτεφγματα.  H διαδικαςτικι επιβεβαίωςθ πρζπει να 

ςτθρίηεται ςε επικείμενεσ, κατάλλθλεσ διαδικαςίεσ δθμιουργίασ νόρμασ, αποδεχτζσ από το 

μεγαλφτερο μζροσ τθσ κοινωνίασ ζτςι ϊςτε οι αφθρθμζνεσ αρχζσ αυτοφ που κεωρείται 

«καλό» για το ςφνολο να μεταφράηεται ςε ςαφείσ νόρμεσ κοινωνικισ ςυμπεριφοράσ. Οι 

διαδικαςίεσ που δικαιολογοφν τθ δθμιουργία δικαιωμάτων (νομικά) από νομικζσ νόρμεσ 

δεν είναι αναγκαία οι ίδιεσ που δθμιουργοφν θκικά δικαιϊματα από θκικζσ νόρμεσ. Σε κάκε 

περίπτωςθ τα θκικά δικαιϊματα κα πρζπει να αναγνωριςτοφν ωσ νομικά δικαιϊματα.   

                                                                 

22
 Henkin, L., The age of Rights, New yourk, Columbia University Press, 1990, p. 17 

23
 Supra note21  
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Ροιά είναι όμωσ θ ςχζςθ μεταξφ των κατόχων των δικαιωμάτων και κατόχων των 

υποχρεϊςεων ςτο πλαίςιο των ΔτΑ ;  Μιλϊντασ για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κρίνεται 

ςκόπιμο να δοφμε αυτόν το ςυςχετιςμό, δεδομζνων των υποχρεϊςεων που απορρζουν 

από το δικαίωμα per se. Αν ο κάτοχοσ του δικαιϊματοσ είναι το άτομο κα πρζπει να 

υπάρχει και ο κάτοχοσ τθσ υποχρζωςθσ που το παρζχει. Γενικά – όπωσ και ςτθν περίπτωςθ 

των αςτικϊν, πολιτικϊν, οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων – ο 

κάτοχοσ τθσ υποχρζωςθσ παραχϊρθςθσ του δικαιϊματοσ είναι το κράτοσ ςτο οποίο οι 

κάτοχοι του δικαιϊματοσ είναι μζλθ.  

Οι υποχρεϊςεισ του κράτουσ είναι τριαδικζσ : Αναγνωρίηεται θ υποχρζωςθ του κράτουσ να  

απόςχει από πράξεισ και ενζργειεσ που κα μποροφςαν να παραβιάςουν τα ΔτΑ. Αυτι θ 

αρνθτικι υποχρζωςθ υποχρεϊνει τα κράτθ να μθν παραβιάηουν τα ΔτΑ. Επιπλζον, 

αναγνωρίηεται το κακικον προςταςίασ. Τα ΔτΑ παραβιάηονται όχι μόνο από τα κράτθ αλλά 

και από μθ κρατικοφσ φορείσ. Σε αυτιν τθν περίπτωςθ είναι ουςιϊδθσ υποχρζωςθ του 

κράτουσ θ προςταςία των πολιτϊν του από πράξεισ που παραβιάηουν τα δικαιϊματά τουσ. 

Τζλοσ, υπάρχει το κακικον τθσ εκπλιρωςθσ, ςχετίηεται δε, με τα οικονομικά, κοινωνικά και 

πολιτιςτικά δικαιϊματα και ενζχει τθ δθμιουργία του νομοκετικοφ πλαιςίου που κα 

διευκολφνει τθν πραγματοποίθςθ των ΔτΑ. 

Αυτόσ ο τρόποσ για να δει κανείσ τα ΔτΑ, ωσ θκικζσ, δθλαδι, αντιςτοιχίεσ ι θκικά 

δικαιϊματα που μεταφράηονται ςε νομικζσ διεκδικιςεισ δεν είναι ο μόνοσ, αφοφ το άτομο 

κα μποροφςε να διεκδικεί τθν επιλογι των θκικϊν δικαιωμάτων το όφελοσ των οποίων κα 

είχαν όλοι ςε μία δίκαιθ τάξθ. Τα δικαιϊματα δεν χρειάηεται να αποτελοφν κεωρθτικζσ 

προτάςεισ για νομοκεςία. Τα δικαιϊματα ζχουν τθ δικι τουσ ςθμαςία και επιρροι χωρίσ να 

λειτουργοφν παραςιτικά ακόμα και ςοφά επιβεβλθμζνα μζςω νομοκεςίασ.  24  Καταλθκτικά, 

υπάρχουν ΔτΑ που δεν είναι νομικά δεςμευτικά · το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ είναι ζνα 

νομικό ΔτΑ βαςιςμζνο ςε νόρμεσ θκικισ αλλά με επιβεβαιωμζνο νομικό κακεςτϊσ από το 

διεκνζσ δίκαιο · το κατά πόςο όμωσ μπορεί να περιορίςει τα κράτθ ωσ προσ μία ενδεχόμενθ 

παραβίαςθ, παραμζνει ακόμα ςε εξζλιξθ.    

 

                                                                 

24
 Sen, A., Consequential Evaluation and Practical Reason, The Journal of Philosophy, Vol. XCVII, No. 9, 

Sept. 2000, p. 498 
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2.1.2 Ερμθνεία τθσ εφαρμογισ του δικαιϊματοσ 

Θ αναγνϊριςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ωσ αναφαίρετο δικαίωμα του ανκρϊπου 

προςδίδει ςτο δικαίωμα το ςτοιχείο τθσ απαίτθςθσ από εκνικοφσ και διεκνείσ παράγοντεσ 

και υποχρεϊνει τα κράτθ αλλά και άλλουσ φορείσ τθσ κοινωνίασ – ςυμπεριλαμβανομζνων 

των ατόμων – να ςυνδράμουν για τθν υλοποίθςι του. Σφμφωνα με τθ Διακιρυξθ για το 

Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ θ πρωταρχικι ευκφνθ για τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ ανικει ςτα κράτθ  25  και οι δικαιοφχοι είναι τα άτομα. Θ διεκνισ κοινότθτα ζχει 

το κακικον να ςυνεργάηεται για τθ διευκόλυνςθ των κρατϊν να εκπλθρϊςουν τισ 

υποχρεϊςεισ τουσ όπωσ αυτζσ προκφπτουν υπό τα άρκρα 55 και 56 του ΧάρτΘΕ. 

Αντίςτοιχα, θ Διακιρυξθ τθσ Βιζννθσ καλεί ςε αποτελεςματικι εφαρμογι του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ μζςω πολιτικϊν ςε εκνικό επίπεδο, με ιςότιμεσ και δίκαιεσ οικονομικζσ 

ςχζςεισ ςε ζνα ευνοϊκό περιβάλλον, ςε διεκνζσ επίπεδο. Θ εξακρίβωςθ των ςχετικϊν 

υποχρεϊςεων ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο κα αποτελζςουν το πρϊτο βιμα ςτθν 

εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

Ωσ προσ τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ κα πρζπει κανείσ να αναρωτθκεί τί κα μποροφςε 

να ςθμαίνει για τα άτομα και τα κράτθ. Για τισ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ, κα ζδινε το νομικό 

ζρειςμα ςτα άτομα ι τα κράτθ να προςφεφγουν εναντίον των πλοφςιων κρατϊν για τθν 

ικανοποίθςθ αυτοφ που κεωρείται απαραίτθτο ωσ προσ τθν απόλαυςθ του δικαιϊματοσ για 

τα άτομα ι τα κράτθ αντίςτοιχα. Αν ειδωκεί ωσ ομαδικό δικαίωμα, ομάδεσ ατόμων με 

διεκδικιςεισ ςε επίπεδο κατόχων δικαιϊματοσ και των κυβερνιςεϊν τουσ με τθν 

αρμοδιότθτα των αντιπροςϊπων τουσ κα μποροφςαν επίςθσ να αποτελζςουν κατόχουσ 

δικαιϊματοσ. Επιπλζον, ςε διεκνζσ επίπεδο τα κράτθ ζχουν το ρόλο των κατόχων 

υποχρεϊςεων. Υποχρεϊνονται να ελζγχουν τθν εςωτερικι διανομι των πόρων και να 

εξαςφαλίηουν τθν άρτια εγχϊρια διακυβζρνθςθ ενϊ, τα πλοφςια κράτθ κα ζχουν επίςθσ τθν 

υποχρζωςθ να βοθκοφν τα φτωχά κράτθ τόςο όςο μποροφν να εξαςφαλίςουν με τα μζςα 

που διακζτουν · Κα ζχουν τθν ευκφνθ τθσ υποςτιριξθσ και προϊκθςθσ, τθσ προςταςίασ και 

τθσ πραγματοποίθςθσ διεκνϊσ, ςθμαίνει ότι, πρωταρχικά κα απόςχουν από πράξεισ που κα 

                                                                 

25
 “Human rights and fundamental freedoms are the birthright of all human beings; their protection 

and promotion is the first responsibility of Governments.”  

Διακιρυξθ τθσ Βιζννθσ για τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου.  
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παραβίαηαν τθν ανάπτυξθ ωσ δικαίωμα ενόσ φτωχοφ κράτουσ. Για παράδειγμα, το ςφςτθμα 

του διεκνοφσ εμπορίου, με τισ ανιςότθτζσ του, κα ζπρεπε να επανεξεταςτεί ςτα πλαίςια τθσ 

προϊκθςθσ  του δικαιϊματοσ. Ο βαςικόσ τομζασ ςτον οποίο οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ κα 

μποροφςαν να διαπιςτϊςουν βάςιμα παραβίαςι του δικαιϊματόσ τουσ ςτθν ανάπτυξθ 

είναι το ςφςτθμα του διεκνοφσ εμπορίου. Οι πιζςεισ που ζχουν αςκθκεί ςτο WTO για δίκαιθ 

πρόςβαςθ ςτθν αγορά ςυνάδουν με τθν αντίλθψθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Στο 

ηιτθμα τθσ προςταςίασ, θ διεκνισ κοινότθτα κα μποροφςε να προςτατεφςει του πολίτεσ 

ενόσ διεφκαρμζνου κράτουσ γεγονόσ που κα ςυγκρουόταν με τθν αρχι τθσ εκνικισ 

κυριαρχίασ. Επιπροςκζτωσ, όμωσ, κα απζτρεπε τισ πολυεκνικζσ εταιρείεσ από τθν 

παραβίαςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ των αναπτυςςόμενων κρατϊν γεγονόσ που κα 

οδθγοφςε ςτθ δθμιουργία νζασ νομοκεςίασ για τισ πολυεκνικζσ. Τζλοσ, ωσ προσ τθν 

πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ τα αναπτυγμζνα κράτθ κα ζπρεπε να χρθματοδοτοφν, 

για παράδειγμα, δράςεισ που βρίςκονται πζρα από τισ οικονομικζσ δυνατότθτεσ των 

κρατϊν και των πολιτϊν ςτουσ οποίουσ αφοροφν ζτςι ϊςτε να παρζχουν ρεαλιςτικζσ 

ευκαιρίεσ ανάπτυξθσ και προϊκθςθσ τθσ ανάπτυξθσ, ζνα διεκνζσ περιβάλλον πραγματικά 

πρόςφορο ςτθν ανάπτυξθ.  

Στθν αντιπαράκεςθ Βορρά-Νότου ςχετικά με τθ Νζα Διεκνι Οικονομικι τάξθ, το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ, κάποιεσ φορζσ περιγράφεται ωσ δικαίωμα των αναπτυςςόμενων κρατϊν. 

Τα κράτθ μποροφν να ζχουν δικαιϊματα υπό το Διεκνζσ Δίκαιο, αν αναγνωρίηονται δεόντωσ 

αλλά δεν μποροφν να διεκδικοφν ανκρϊπινα δικαιϊματα και ςχετικζσ διεκδικιςεισ δεν 

μποροφν να ικανοποιθκοφν. Οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ του Νότου δεν μποροφν να ζχουν 

μία ταυτότθτα αυτόνομθσ ομάδασ. Θ επιμονι των αναπτυςςόμενων κρατϊν ςτο δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ ωσ δικαίωμα των αναπτυςςόμενων κρατϊν εκτρζπει τθ διεκδίκθςθ του 

δικαιϊματοσ από τθν επικρατοφςα τάςθ του κινιματοσ των ΔτΑ . Επιπροςκζτωσ, ςτα 

πλαίςια τθσ προθγοφμενθσ περιγραφισ, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ αναγνωρίηεται ωσ 

ςυλλογικό δικαίωμα που το απολαμβάνει το άτομο, οι πολίτεσ μιασ χϊρασ , αλλά το οποίο 

αςκείται ςυλλογικά οφτωσ ϊςτε να το απολαμβάνουν όλοι οι πολίτεσ μαηί. Αν το κράτοσ 

μίασ αναπτυςςόμενθσ χϊρασ διεκδικεί το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ από τθ διεκνι 

κοινότθτα εκ μζρουσ του λαοφ τθσ χϊρασ αυτισ, κατάλλθλοι μθχανιςμοί κα πρζπει να 

δθμιουργθκοφν που κα ερμθνεφουν τα οφζλθ από τθν άςκθςθ αυτοφ του δικαιϊματοσ 

ςτουσ πολίτεσ τθσ χϊρασ.   
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Συνεκτικά, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ χριηει περαιτζρω ερμθνείασ και ςυμφωνιϊν ωσ 

προσ το νομικό κακεςτϊσ για να οδθγιςει ςε μια νομικά δεςμευτικι ςυμφωνία που κα 

προβλζπει και τουσ ςχετικοφσ μθχανιςμοφσ καταγραφισ-παρακολοφκθςθσ και εκτζλεςθσ-

εφαρμογισ του ςυμπεφωνθμζνου κακεςτϊτοσ.  

 

2.2 Εκνικζσ και διεκνείσ υποχρεϊςεισ ωσ προσ τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ 

Ο ςχεδιαςμόσ πολιτικϊν που εφαρμόηονται για τθν εκπλιρωςθ των ςυςτατικϊν 

δικαιωμάτων του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, όςο και ςε ςυνδυαςμό μεταξφ των ωσ μζροσ 

ενόσ αναπτυξιακοφ προγράμματοσ, αφορά ςτισ εκνικζσ υποχρεϊςεισ ωσ προσ τθν 

εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Κα πρζπει να κατθγοριοποιθκοφν ωσ μζτρα για 

τθν πρόλθψθ παραβίαςθσ οποιουδιποτε δικαιϊματοσ και μζτρα που προάγουν τθν 

υλοποίθςθ όλων των δικαιωμάτων. Σφμφωνα με τον οριςμό του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ, παραβίαςθ οποιουδιποτε δικαιϊματοσ κα ςυνιςτοφςε παραβίαςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ per se. Ο ςχεδιαςμόσ λοιπόν,  οποιουδιποτε προγράμματοσ 

για τθν προαγωγι ενόσ δικαιϊματοσ κα πρζπει να εξαςφαλίηει ότι κανζνα άλλο δικαίωμα 

δεν κα επθρεαςτεί δυςμενϊσ.  

Για παράδειγμα, τα οικονομικά δικαιϊματα κα πρζπει να ςυνδυάςουν τθ διακεςιμότθτα 

των αντίςτοιχων οικονομικϊν αγακϊν με τθν πρόςβαςθ ςε αυτά τα αγακά με ζνα τρόπο 

ςυνεπι με τα πρότυπα των ΔτΑ.  Αυτά τα πρότυπα ζχουν οριςτεί ςε ςχζςθ με τουλάχιςτο 

πζντε χαρακτθριςτικά, όπωσ προαναφζραμε, οφτωσ ϊςτε θ πρόςβαςθ να είναι τουλάχιςτο 

δίκαιθ, χωρίσ διακρίςεισ, ςυμμετοχικι, με απόδοςθ ευκφνθσ και διαφανισ. Εκφράηοντασ το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ διάνυςμα άλλων δικαιωμάτων κα κακιςτοφςε πικανι μία 

απάντθςθ για το αν υπάρχει βελτίωςθ ςτθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Θ 

δθμιουργία τότε, ενόσ προγράμματοσ ανάπτυξθσ κα λάμβανε υπόψθ τισ εςωτερικζσ 

διαρροζσ ςτουσ ςτόχουσ για τθν πραγματοποίθςθ διαφόρων δικαιωμάτων 

ςυμπεριλαμβανομζνου και του δικαιϊματοσ για επζκταςθ πόρων, ΑΕΡ, τεχνολογίασ και 

κεςμϊν. Αυτό που διαφοροποιεί ζνα τζτοιο πρόγραμμα αναγνϊριςθσ και εφαρμογισ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ από άλλα ςυμβατικά προγράμματα ανάπτυξθσ δεν είναι μόνο 

οι διαφορζσ ςτουσ προκακοριςμζνουσ ςτόχουσ αλλά και ο τρόποσ που επιλζγεται για τθν 

πραγματοποίθςι τουσ. Αυτό το είδοσ τθσ ανάπτυξθσ επιβάλλει επιπρόςκετουσ 
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περιοριςμοφσ ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ όπωσ, τθ διατιρθςθ τθσ διαφάνειασ, τθσ 

απόδοςθσ ευκυνϊν, τθσ ιςοτιμίασ, τθσ μθ-διάκριςθσ ςε όλεσ τισ φάςεισ υλοποίθςθσ. 

Επιπλζον, το όλο πρόγραμμα κα πρζπει να εξαςφαλίηει ςυνολικι ανάπτυξθ με ιςοτιμία που 

μπορεί να περιλαμβάνει ακόμα και μετατροπι τθσ δομισ παραγωγισ για τθ μείωςθ 

εςωτερικϊν και διαπροςωπικϊν ανομοιοτιτων, ςυνεπϊσ τθσ ανιςότθτασ.  

Ωσ μζροσ ενόσ εκνικοφ αναπτυξιακοφ προγράμματοσ, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ είναι 

περιςςότερο ζνα ηιτθμα εκμοντερνιςμοφ κακϊσ και τεχνολογικισ και κεςμικισ 

μεταμόρφωςθσ προσ χαλάρωςθ των τεχνολογικϊν και κεςμικϊν περιοριςμϊν ςυν τω 

χρόνω. Υπάρχει ςφνδεςθ λοιπόν, με τθν αφξθςθ των πόρων κάνοντασ πιο ςυνετι  χριςθ 

των υπαρχόντων πόρων μζςω κατάλλθλων φορολογικϊν, οικονομικϊν, εμπορικϊν και 

πρακτικϊν ανταγωνιςμοφ τθσ αγοράσ και προωκϊντασ τθν ανάπτυξθ των πόρων αλλά και 

διευρφνοντασ τισ ευκαιρίεσ για εμπόριο.  Θ επιτυχία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ 

απαιτεί τθν ίδια φορολογικι και οικονομικι πεικαρχία, μακροοικονομικι ιςορροπία και 

ανταγωνιςμό που απαιτεί κάκε άλλθ μορφι ςυνετισ οικονομικισ διαχείριςθσ.  

Σε επίπεδο διεκνϊν υποχρεϊςεων, δεν υπάρχει κάποιο κράτοσ ςιμερα που να 

ακολουκιςει οποιαδιποτε πολιτικι ανεξάρτθτα, τουτζςτιν χωρίσ αναλογιςμό των 

επιπτϊςεων των πολιτικϊν του ςε άλλα κράτθ ι χωρίσ  να εξεταςτεί θ επίδραςθ των 

αντιδράςεων των άλλων χωρϊν ςτισ δικζσ του πολιτικζσ. Οι επιπτϊςεισ των πολιτικϊν και 

των πρακτικϊν των αναπτυγμζνων κρατϊν ςε αυτζσ των αναπτυςςόμενων κρατϊν και vice 

versa, αναγνωρίςτθκε ςτθν ιδζα τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ όπωσ αυτι υπογραμμίηεται ςτα 

Διεκνι Σφμφωνα και τθ Διακιρυξθ του Δικαιϊματοσ ςτθν Ανάπτυξθ. Ππωσ ακριβϊσ θ 

επίδραςθ είναι αμοιβαία ζτςι αμοιβαίεσ είναι και οι υποχρεϊςεισ τθσ διεκνοφσ 

ςυνεργαςίασ.  

Πταν αυτά τα δικαιϊματα πρόκειται να πραγματοποιθκοφν ωσ μζροσ ενόσ εκνικοφ 

προγράμματοσ ανάπτυξθσ, όπωσ το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, όλοι οι περιοριςμοί πόρων, 

τεχνολογίασ και κεςμϊν φαίνεται να εξαρτϊνται από τθν ζκταςθ  και τθ φφςθ τθσ διεκνοφσ 

ςυνεργαςίασ. Θ διεκνισ κοινότθτα, που κα μποροφςε να προμθκεφςει ξζνθ βοικεια και 

επενδφςεισ, τεχνολογία και πρόςβαςθ ςτισ αγορζσ αλλά και κεςμικι υποςτιριξθ, μπορεί να 

διευκολφνει τθν πραγματοποίθςθ των δικαιωμάτων. Θ διεκνισ ςυνεργαςία δεν είναι 

ανάγκθ να περιοριςτεί ςτθν παροχι εξωτερικισ οικονομικισ ενίςχυςθσ ι τθν μεταφορά 

πόρων, αν και θ τελευταία είναι απαραίτθτθ κακϊσ οι φτωχζσ χϊρεσ υπολείπονται ςε 
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εγχϊριουσ πόρουσ οι οποίοι πρζπει να ενιςχυκοφν από τθ ροι ξζνων πόρων. Ππωσ 

προκφπτει, κάκε ςυηιτθςθ ςχετικι με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δε μπορεί παρά να 

υπενκυμίςει ςτθ διεκνι κοινότθτα τθ δζςμευςι τθσ για τθν επίτευξθ του ςτόχου τθσ 

απόδοςθσ του 0,7 % του ΑΕΡ ωσ εξωτερικι βοικεια αν και μόνο ελάχιςτεσ χϊρεσ μποροφν 

να ιςχυριςτοφν ότι βρίςκονται κάπου κοντά ςτθν πραγματοποίθςι του. Ραρ’ όλα αυτά, ςτο 

πλαίςιο τθσ ικανοποίθςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, θ υποχρζωςθ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ κα επεκτεινόταν ςε διεκνι ςυνεργαςία για τθν παροχι τεχνολογίασ, πρόςβαςθσ 

ςτθν αγορά, προςαρμογισ των κανόνων  ςυνεργαςίασ των υπαρχόντων κεςμϊν εμπορίου 

και οικονομικϊν και προςταςίασ πνευματικισ ιδιοκτθςίασ κακϊσ και τθσ δθμιουργίασ νζων 

διεκνϊν μθχανιςμϊν προσ ικανοποίθςθ των ειδικϊν απαιτιςεων των αναπτυςςομζνων 

χωρϊν.  

Θ διεκνισ ςυνεργαςία που περιγράφθκε κα είχε δφο διαςτάςεισ: Τθν πρόβλεψθ και 

εφαρμογι μζτρων διεκνϊσ ςε μία πολφπλευρθ διαδικαςία ςτθν οποία όλεσ οι 

αναπτυγμζνεσ χϊρεσ, πολυμερισ οργανιςμοί και διεκνείσ φορείσ κα ςυμμετείχαν 

παρζχοντασ διευκολφνςεισ, ςτισ οποίεσ όλεσ οι προςοντοφχεσ  αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ κα 

είχαν πρόςβαςθ. Δεφτερον, διμερείσ διευκετιςεισ κα υποςτιριηαν τισ χϊρεσ αυτζσ ςτθν 

αντιμετϊπιςθ προβλθμάτων που κα ζχριηαν τθ λιψθ μζτρων ςτα πλαίςια ςυγκεκριμζνων 

contexts. Υπάρχουν πολυμερείσ μθχανιςμοί που αντιμετωπίηουν τα προβλιματα χρζουσ 

των αναπτυςςόμενων χωρϊν, τισ δομικζσ προςαρμογζσ και τθν ευνοϊκι χρθματοδότθςθ 

από διεκνείσ οικονομικοφσ οργανιςμοφσ. Υπάρχουν διμερι προγράμματα που 

ςυμπλθρϊνουν τθν πολυμερι διαδικαςία για τθν πρόςβαςθ ςτθν αγορά και τθν 

υποςτιριξθ διεκνϊν προγραμμάτων για τθν επίλυςθ των πολλϊν προβλθμάτων 

ανεπάρκειασ και αςτάκειασ του εμπορίου και των οικονομικϊν ςυναλλαγϊν.  

Πλοι αυτοί οι παράγοντεσ χρειάηονται εντατικι επανεξζταςθ από τθν οπτικι τθσ 

εκπλιρωςθσ των υποχρεϊςεων τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ με ςτόχο πάντα το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ. Θ διαδικαςία δεν κα πρζπει απλά να βαςίηεται ςτθ διαφάνεια και τθν αρχι 

τθσ μθ διάκριςθσ, αλλά να είναι ιςότιμθ και ςυμμετοχικι τόςο ωσ προσ τθ διαδικαςία 

λιψθσ αποφάςεων όςο και ωσ προσ τθ διαδικαςία καταμεριςμοφ των οφελϊν. Το quid pro 

quo για τισ βιομθχανικζσ χϊρεσ και τουσ διεκνείσ οργανιςμοφσ για τθν αποδοχι αυτοφ του 

πλαιςίου ΔτΑ, είναι το γεγονόσ ότι, θ υποχρζωςι τουσ ςυνδυάηεται με τθν υποχρζωςθ των 

αναπτυςςόμενων χωρϊν να διευκολφνουν τθν πραγματοποίθςθ των ΔτΑ ωσ ςυςτατικά 

ςτοιχεία τθσ ανάπτυξθσ.  Το γεγονόσ αυτό κα βελτίωνε όχι μόνο τθν αποτελεςματικότθτα 
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κόςτουσ μίασ τζτοιασ ςυνεργαςίασ αλλά κα οδθγοφςε ςε μία πιο δίκαιθ και κοινά ωφζλιμθ 

τάξθ τθσ διεκνοφσ οικονομίασ. Και οι πολυμερείσ αλλά και οι διμερείσ αυτζσ διαςτάςεισ 

διεκνοφσ ςυνεργαςίασ δίνουν τθ δυνατότθτα νζων ευκαιριϊν για τθν υλοποίθςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, ριηικά μεταμορφωτικϊν των διεκνϊν οικονομικϊν ςχζςεων – 

ειδικά μεταξφ αναπτυγμζνων και αναπτυςςομζνων χωρϊν – ςτθ βάςθ τθσ δικαιοςφνθσ  και 

τθσ ςυνεργαςίασ. Και όπωσ αναφζραμε, ζνα από τα αρχικά κίνθτρα του κινιματοσ των ΔτΑ 

που οδθγεί ςτο ανάπτυγμα του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, ιταν θ εδραίωςθ αιςκιματοσ 

δικαιοςφνθσ  και χειραφζτθςθσ ςτισ διεκνείσ οικονομικζσ ςυναλλαγζσ αναπτυγμζνων και 

αναπτυςςόμενων κρατϊν.  

Το μεγαλφτερο μζροσ τθσ ρθτορικισ τθσ ςφγκρουςθσ Βορρά-Νότου πίςω από τθν απαίτθςθ 

για μία Νζα Διεκνι Οικονομικι Τάξθ το 1970 ζχει τϊρα πια, χάςει τθ ςχετικότθτά του. Εν 

τοφτοισ, το ςκεπτικό για δίκαιθ αντιμετϊπιςθ και ςυμμετοχι ςτθ διαδικαςία λιψθσ 

αποφάςεων και πρόςβαςθσ ςτα οφζλθ τθσ διαδικαςίασ παραμζνει τόςο ιςχυρό όςο παλιά. 

Θ προςζγγιςθ των ΔτΑ ςτθν πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ παρζχει τα 

περικϊρια για τθν ανοικοδόμθςθ μία ςχζςθσ ςυνεργαςίασ ανάμεςα ςε αναπτυγμζνεσ και 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ςτθ βάςθ τθσ ομαλισ ςυνεργαςίασ και όχι τθσ ςφγκρουςθσ του 

παρελκόντοσ.  

 

2.2.1 Τα ςυςτιματα καταγραφισ και παρακολοφκθςθσ των Ηνωμζνων Εκνϊν 

Τα όργανα παρακολοφκθςθσ των Διεκνϊν Συνκθκϊν των ΘΕ, παρακολουκοφν τθν 

εφαρμογι των δικαιωμάτων μεμονωμζνα και ξεχωριςτά. Ζνασ μθχανιςμόσ 

παρακολοφκθςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ κα πρζπει να εξετάηει τθν εφαρμογι 

διαφόρων δικαιωμάτων, μεμονωμζνα αλλά και ςυνδυαςτικά, ωσ μζροσ τθσ διαδικαςίασ 

ανάπτυξθσ και ςτα πλαίςια τθσ δίκαιθσ , οικονομικισ ανάπτυξθσ. Θ δθμιουργία ενόσ τζτοιου 

μθχανιςμοφ μπορεί να βαςιςτεί ςε ζνα consensus γφρω από τθν ανάγκθ δθμιουργίασ του 

και τισ αναλυτικζσ προβλζψεισ που κα ςυςτθκοφν ςτθν ζννοια του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ.  

Σχετικά με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, θ πραγματοποίθςθ των ατομικϊν και πολιτικϊν 

δικαιωμάτων είναι ςυνυφαςμζνθ με τθν υλοποίθςθ των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και 

πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων και vice versa. Οποιοδιποτε πρόγραμμα για τθν 
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πραγματοποίθςθ των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων ωσ μζροσ του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ κα πρζπει ξεκάκαρα να προςδιορίηει πϊσ διευκολφνει τθν πραγματοποίθςθ των 

οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων όπωσ, για παράδειγμα, μζςω τθσ 

ελεφκερθσ διακίνθςθσ των πλθροφοριϊν, του ςυνεταιρίηεςκαι, τθσ δθμοκρατικισ λιψθσ 

αποφάςεων, τθσ ςυμμετοχισ και τθσ μθ διάκριςθσ. Ομοίωσ, ζνα πρόγραμμα ικανοποίθςθσ 

οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων κα πρζπει να βαςίηεται ςτθν 

προαγωγι των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων και ςε ςυγκεκριμζνο χρόνο και 

διαχρονικά.  Ωσ αποτζλεςμα αυτισ τθσ αλλθλεξάρτθςθσ, οι μθχανιςμοί παρακολοφκθςθσ 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ κα πρζπει να είναι διαφορετικοί από αυτοφσ που 

καταγράφουν και παρακολουκοφν τθν εφαρμογι των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων 

αλλά και των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων.  

Οι Επιτροπζσ των δφο Διεκνϊν Συμφϊνων κα πρζπει να εξετάςουν, για παράδειγμα, κάκε 

ζνα από τα δικαιϊματα ςτα πλαίςια των ςυςχετιςμϊν και κα πρζπει να κακορίςουν αν θ 

άςκθςθ ενόσ δικαιϊματοσ διευκολφνει ι αποςπά από τθν εκπλιρωςθ των άλλων. 

Επιπροςκζτωσ, όπωσ προαναφζρκθκε ωσ προσ τθν αντιςτοιχία δράςθσ ςε εκνικό επίπεδο, 

ςε ςυνδυαςμό με ζνα πρόγραμμα εκνικισ ανάπτυξθσ που προάγει τθν ανάπτυξθ 

ςυνδυαςτικά με τθν τεχνολογικι πρόοδο, είναι απαραίτθτθ μία εκτίμθςθ του τρόπου με τον 

οποίο ζνα τζτοιο είδοσ ανάπτυξθσ προάγει τθ δικαιοςφνθ ςτα όρια του κράτουσ αλλά και 

ανάμεςα ςτα κράτθ μζςω μίασ προςζγγιςθσ βαςιςμζνθσ ςτα ΔτΑ ωσ προσ τθ διεκνι 

ςυνεργαςία.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3Ο
  

 ΤΑ ΙΔΙΑΙΤΕΑ ΧΑΑΚΤΗΙΣΤΙΚΑ ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΤΟΥ ΑΝΘΩΡΟΥ  

Τα ΔτΑ είναι κεμελιϊδθ ςε ςχζςθ με τα δικαιϊματα γενικότερα, δεδομζνου ότι αποτελοφν 

κεμελιϊδεισ νόρμεσ τθσ κοινωνίασ, τα πρότυπα, δθλαδι, εκείνα που δεςμεφουν τουσ 

δρϊντεσ ςε μία κοινωνία. (Βλ. Σχ.1) 
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          Σχ.1  

 

Είναι δε, απαράβατα γιατί αν παραβιαςτοφν, θ κοινωνία διαλφεται. Τα κεμελιϊδθ  

χαρακτθριςτικά των ΔτΑ ςε μία πολιτικι κοινωνία, είναι πλζον ευρζωσ αποδεκτά. 26 

Συνεπακόλουκα, θ ικανοποίθςι τουσ λαμβάνει προτεραιότθτα ςτθ χριςθ των πόρων και 

τθσ δθμόςιασ πολιτικισ. 27 Tα ΔτΑ απαιτοφν προτεραιότθτα ςτθν χριςθ των πόρων για τθν 

εφαρμογι των δικαιωμάτων και για τθν ανάκεςθ των ευκυνϊν για κατάλλθλεσ δράςεισ 

ςτουσ δρϊντεσ μίασ κοινωνίασ. Αποδίδοντασ ευκφνεσ για πράξεισ δρϊντων και 

δθμιουργϊντασ αποτελεςματικοφσ μθχανιςμοφσ παρακολοφκθςθσ και εφαρμογισ των 

υποχρεϊςεων αλλάηει όχι μόνο θ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ αλλά και θ μζκοδοσ 

εφαρμογισ των υποχρεϊςεων αυτϊν, όταν θ ανάπτυξθ κεωρείται ανκρϊπινο δικαίωμα. Τα 

επιμζρουσ προβλιματα τθσ ανάπτυξθσ διαφζρουν από χϊρα ςε χϊρα αλλά μζςα ςε ζνα 

πλαίςιο δικαιωμάτων και υποχρεϊςεων, ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο, οι πολιτικζσ 

αντιμετϊπιςθσ κα ζχουν κακαρό ςτόχο τθν ανάπτυξθ και αλλά και πικανότθτα επιτυχοφσ 

εφαρμογισ.   

                                                                 

26
 Alston, P., Making Space for New Human Rights: The Case of the Right to Developmnent, Harvard 

Human Rights Yearbook, 1988, pp. 3-40. 

27
 Waldron, J., Theories Of Rights, Oxford, Oxford University Press, 1995, p.153-170 
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Δε κα πρζπει να αγνοοφμε όμωσ τθν ιςχφ των πολιτικϊν διαδικαςιϊν που θγείτο του 

κινιματοσ των ΔτΑ. Είναι θ πολιτικι διαδικαςία που προςδιορίηει τελικά αν μία απαίτθςθ 

μπορεί να γίνει δικαίωμα ι αν αποκτιςει το κακεςτϊσ δικαιϊματοσ του ανκρϊπου. Θ 

διαδικαςτικι αιτιολόγθςθ των ΔτΑ κα πρζπει να περιλαμβάνει όλεσ τισ προχποκζςεισ για 

τθ δθμιουργία κανόνων παραδοχισ των ςυνθκιςμζνων δικαιωμάτων. Επιπροςκζτωσ, αυτζσ 

οι νόρμεσ κα πρζπει να ςυηθτθκοφν ευρζωσ ςε fora με δθμόςια ςυμμετοχι. Θ αναγνϊριςθ 

αυτϊν των δικαιωμάτων ωσ δεςμευτικζσ νόρμεσ κα πρζπει να γίνουν αποδεκτζσ από ευρφ 

φάςμα τθσ κοινωνίασ. Θ νομοκετικι πράξθ είναι πικανό να μθν μπορεί να εξαςφαλίςει τθν 

πραγματοποίθςθ αυτϊν των δικαιωμάτων χωρίσ ευρφ consensus.  

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ζχει αναγνωριςτεί ωσ ανκρϊπινο δικαίωμα μζςω 

διακυβερνθτικϊν και διεκνϊν διακθρφξεων και μίασ περιφερειακισ ςυνκικθσ. Για να λάβει 

το κακεςτϊσ νομικοφ δικαιϊματοσ όμωσ, τα κράτθ κα πρζπει να αποδεχτοφν πιο ακριβείσ 

ςυμβατικζσ υποχρεϊςεισ  και να υιοκετιςουν ςχετικι νομοκεςία ςτα εκνικά νομικά 

ςυςτιματα που κα νομικά δεςμευτικά ανεξάρτθτα από το πϊσ υποςτθρίηονται από 

οποιοδιποτε θκικό επιχείρθμα. (Από τθν άλλθ, αν και ζνα δικαίωμα είναι ολοκλθρωτικά 

θκικά αποδεκτό, δε ςθμαίνει ότι κα γίνει αποδεκτό νομικά ωσ δικαίωμα. ) Κεμελιϊδθσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ παραμζνει θ αναγνϊριςι του από τθ διεκνι κοινότθτα και 

τίκεται , περαιτζρω, το ηιτθμα τθσ αναγνϊριςισ του νομικά, δικαιολογθμζνο από άποψθσ 

νομιμότθτασ και ςυνοχισ.  

Σχετικά με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, τα αποτελζςματα τθσ διαδικαςίασ τθσ ανάπτυξθσ 

είναι τα ΔτΑ και είναι θ ίδια θ διαδικαςία που οδθγεί ςε αυτά τα αποτελζςματα. Και μπορεί 

ςτθ διαδικαςία για τθν ανάπτυξθ να ζχουν εξαςφαλιςτεί τελικά τα ΔτΑ αλλά το τελικό 

αποτζλεςμα τθσ ανάπτυξθσ να παραμείνει ανικανοποίθτο μζςα ςε μία ςυγκεκριμζνθ 

χρονικι περίοδο αν και θ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ που οδθγεί ςε αυτά τα τελικά 

αποτελζςματα μπορεί να ζχει ουςιαςτικά πραγματοποιθκεί. Αυτι θ διαδικαςία ανάπτυξθσ 

ςυνεπάγεται ζνα πρόγραμμα πολιτικϊν με ςτόχο τθ ςταδιακι αναγνϊριςθ δικαιωμάτων, 

διεκπεραίωςθ ςυν τω χρόνω, διατθρϊντασ τθ ςυνοχι και τθ βιωςιμότθτα που αυξάνουν τισ 

πικανότθτεσ το αποτζλεςμα να είναι θ τελικι πραγματοποίθςθ των ςτόχων.  Για τθ 

διεξαγωγι αυτοφ του προγράμματοσ ανάπτυξθσ, οι επιμζρουσ πολιτικζσ μποροφν να 

εξιςωκοφν με αντικείμενο παρατιρθςθσ και ελζγχου και κατάλλθλθσ νομικισ εφαρμογισ.  

Ζτςι, αν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ - με τθ διαδικαςία αλλά και τα αποτελζςματα που 

ςυνεπάγεται – είναι αποδεκτό ωσ νόμιμο και ςυνεκτικό άρα πραγματοποιιςιμο και βάςιμο, 
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θ υιοκζτθςθ του αντίςτοιχου προγράμματοσ των αναπτυξιακϊν πολιτικϊν κα ιταν το ίδιο 

αποδεκτι ωσ απαραβίαςτθ υποχρζωςθ των κρατϊν που ζχουν προςυπογράψει και 

υποςτθρίηουν αυτό το δικαίωμα.  

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δεν ζχει γίνει αποδεκτό ακόμα ωσ πραγματοποιιςιμο και 

βάςιμο, από πολλοφσ. Ραρ’ όλα αυτά, αν ζνα πρόγραμμα αναπτυξιακισ πολιτικισ είναι 

αποδεκτό τότε θ αποδοχι των πολιτικϊν κα κάνει το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ 

πραγματοποιιςιμο ζςτω κι αν αυτόσ ο ςτόχοσ δεν είναι άμεςα πραγματοποιιςιμοσ. Ζτςι, το 

επίκεντρο τθσ προςοχισ κα πρζπει να είναι θ  πολιτικι  τθσ ανάπτυξθσ είτε ωσ υποχρζωςθ 

ςχετιηόμενθ με ζνα βάςιμο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, είτε ωσ αναπτυξιακόσ ςτόχοσ, ωσ 

δικαίωμα του ανκρϊπου, που δε είναι άμεςα πραγματοποιιςιμο.  

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, ωσ δικαίωμα ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ, μπορεί να 

περιγραφεί ωσ βαςικό δικαίωμα, αναφορικά με τα ελάχιςτα δικαιϊματα που μία 

πολιτιςμζνθ, διεκνισ κοινότθτα κα κεωροφςε ωσ τα βαςικά επιτεφγματα μίασ πολιτιςμζνθσ 

κοινωνίασ.  28  Ζνα βαςικό δικαίωμα, είναι ςθμαντικό για τθν απόλαυςθ όλων των άλλων 

δικαιωμάτων. Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, ςε μια διαδικαςία ανάπτυξθσ, μπορεί, υπό 

αυτιν τθν ζννοια, να χαρακτθριςτεί «βαςικό» ςε ςχζςθ με άλλα , ατομικά, κοινωνικά, 

πολιτικά, οικονομικά και πολιτιςτικά αφοφ όταν ζνα δικαίωμα είναι αυκεντικά βαςικό, 

κάκε προςπάκεια απόλαυςθσ οποιουδιποτε άλλου δικαιϊματοσ κυςιάηοντασ το βαςικό 

δικαίωμα κα επζφερε τα αντίκετα από τα προςδοκϊμενα αποτελζςματα 29 · χωρίσ τθν 

πραγματοποίθςθ του βαςικοφ δικαιϊματοσ, το άτομο δεν μπορεί να απολαφςει κανζνα από 

τα άλλα δικαιϊματα ουςιαςτικά και με διάρκεια.  

 

3.1  Η άνοδοσ τθσ προςζγγιςθσ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα δικαιϊματα του 

ανκρϊπου 

 

A rights-based approach to development sets the 

                                                                 

28
 Shue, H., Basic Rights, Princeton NJ, Princeton University Press, 1980, pp. 19-21. 

29
 Id 
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achievement of human rights as an objective of development. 

It uses thinking about human rights as 

the scaffolding of development policy. It invokes 

the international apparatus of human rights accountability 

in support of development action. 
30

 

 

Θ προςζγγιςθ τθσ ανάπτυξθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ  είναι μια αρκετά πρόςφατθ και 

αμφιςβθτοφμενθ ζννοια . Το ΤWN τθν περιγράφει το 1998 ωσ '' ςχετικά νζο ζδαφοσ '' για 

τουσ  περιςςότερουσ φορείσ ςτθ διεκνι ανάπτυξθ. 31 Πταν το Τμιμα Διεκνοφσ Ανάπτυξθσ 

(DFID ) τθσ βρετανικισ κυβζρνθςθσ ενζκρινε τθν προςζγγιςθ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ το 

2000 , ςθμείωςε ότι λίγοι άλλοι διεκνείσ αναπτυξιακοί  οργανιςμοί (IDA ) είχαν δεςμευτεί 

για μια τζτοια προςζγγιςθ . 32 Οι εντάςεισ μεταξφ των διαφορετικϊν αντιλιψεων τθσ 

ανάπτυξθσ βαςιςμζνθσ ςτα ΔτΑ (RBD), εκδθλϊνονται με πρακτικζσ διαφωνίεσ ωσ προσ τθν 

εφαρμογι , ςε ςυηθτιςεισ θκικισ περί τθσ κοινωνικισ δικαιοςφνθσ , κακϊσ και ωσ 

εννοιολογικζσ διαφωνίεσ ςχετικά με τθν ζννοια βαςικϊν όρων , όπωσ δικαιϊματα, 

ανάπτυξθ και λογοδοςία . Οι ανταγωνιςτικζσ αντιλιψεισ τθσ ςχζςθσ των ΔτΑ με τθ διεκνι 

ανάπτυξθ είναι επίςθσ εμφανισ ςε δθμοςιεφςεισ των  IDA . Για παράδειγμα , θ Ραγκόςμια 

Τράπεηα 33 κακιςτά τθν επίτευξθ των ΔτΑ ςτόχο τθσ ανάπτυξθσ λαμβάνοντασ υπόψθ ότι το 

Ρρόγραμμα Ανάπτυξθσ των Θνωμζνων Εκνϊν 34  προχποκζτει το αντίκετο, επιμζνοντασ ότι 

                                                                 

30
 Overseas Development Institute (ODI), What can we do with a rights-based approach to 

development? , 1999, ςελ. 1  

31
 Third World Network (TWN), Human Rights Approaches to Development , 1998 ,ςελ. 1-2  

32
 Department for International Development (DfID),  Realising Human Rights for Poor People. DfID, 

London, 200a, ςελ. 7-20 

33
 World Bank, Development and Human Rights: The Role of the World Bank. The World Bank, 

Washington, DC, 1998, ςελ.2  

34
 United Nations Development Programme (UNDP), Human Development Report 2000: Human 

Rights and Human Development, Oxford University Press, New York and Oxford, ςελ. Iii 
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τα ΔτΑ είναι ηωτικισ ςθμαςίασ για τθν επίτευξθ τθσ ανάπτυξθσ και όχι μια ανταμοιβι από 

αυτό.  

 

There is virtually no aspect of our work that does not have a human rights dimension. Whether we are 

talking about peace and security, development, humanitarian action, the struggle against terrorism, 

climate change, none of these challenges can be addressed in isolation from human rights. 
35

 

 

 

Θ ενςωμάτωςθ των ΔτΑ ςτο πλαίςιο του ςυςτιματοσ των ΘΕ, ζχει κεντρικι ςθμαςία για μια 

ςειρά από πρωτοβουλίεσ μεταρρφκμιςθσ του ΓΓ του ΟΘΕ από το 1997. Στον τομζα τθσ 

ανάπτυξθσ, θ ενςωμάτωςθ των ΔτΑ ζχει αποκτιςει ςταδιακά δυναμικι υπό το United 

Nations Development Group’s Human Rights Mainstreaming Mechanism (UNDG-HRM), που 

ιδρφκθκε το Δεκζμβριο του 2009, ωσ διάδοχοσ του Action 2 Global Programme. Θ UNDG-

HRM, που αποτελείται από 19 οργανϊςεισ των Θνωμζνων Εκνϊν, ταμεία και προγράμματα, 

παρζχει μια πλατφόρμα για τθ ςυνεργαςία μεταξφ των διάφορων φορζων για τθν ενίςχυςθ 

τόςο τθσ ςυνοχισ τθσ πολιτικισ ςε παγκόςμιο επίπεδο όςο και τθσ λειτουργικισ 

υποςτιριξθσ των εκνικϊν ομάδων των ΘΕ.  

 

3.1.1  Αναδρομι  

Δικαιϊματα του Ανκρϊπου και ανάπτυξθ παρζμειναν δφο διαφορετικζσ ςφαίρεσ κεςμικά 

και λειτουργικά μζχρι και τθ δεκαετία του ’80  και θ πρόςφατθ επαναπροςζγγιςθ των δφο 

εννοιϊν βαςίηεται ςε ζνα πλικοσ γεγονότων πολιτικϊν,  εννοιολογικϊν και κεςμικϊν, που 

δθμιοφργθςαν τισ κατάλλθλεσ προχποκζςεισ  για τθ διάχυςθ τθσ λογικισ τθσ προςζγγιςθσ 

των ΔτΑ ςτθ ρθτορικι τθσ ανάπτυξθσ.  

Θ αντιπαράκεςθ μεταξφ ςυντακτϊν ϊκθςε ςτθν κωδικοποίθςθ των οικονομικϊν, 

κοινωνικϊν, πολιτιςτικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων ςε δφο διαφορετικά ςφμφωνα και 

                                                                 

35
 Ban Ki-moon,Secretary-General, UN 



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

33 

 

τοποκζτθςε τθν ανάπτυξθ ςε διαφορετικι, κακ’ ολοκλθρίαν, τροχιά. Θ υιοκζτθςθ τθσ 

Διακιρυξθσ  για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ το 1986 μπορεί να ειδωκεί ωσ ευκυγράμμιςθ 

ανάπτυξθσ και ΔτΑ και υπογραμμίηει τθν αλλθλοςυςχζτιςθ των ΔτΑ - το όραμα τθσ ΟΔΔΑ – 

ενϊ ςτο προοίμιό τθσ υπογραμμίηεται  θ αλλθλεξάρτθςθ  μεταξφ τουσ.36 Επεκτείνεται δε, 

αναφζροντασ ότι: “The right to development is an inalienable human right by virtue of which 

every human person and all peoples are entitled to participate in, contribute to, and enjoy 

economic, social, cultural and political development, in which all human rights and 

fundamental freedoms can be fully realized..” 37 kαι προβλζπει ότι “The human person is the 

central subject of development and should be the active participant and beneficiary of the 

right to development..” 38  Αν και ο βαςικόσ κάτοχοσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ 

παρζμενε το κράτοσ δόκθκε ωςτόςο περιςςότερθ ζμφαςθ ςτισ υποχρεϊςεισ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ  προσ τθ διευκόλυνςθ τθσ ανάπτυξθσ και τθν αποτελεςματικι απομάκρυνςθ των 

εμποδίων για τθν πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

Χρειάςτθκε αλλαγι ςτο διεκνζσ πολιτικό κλίμα πριν ζρκουν και πάλι ςτο προςκινιο τα 

ηθτιματα που ανάδειξε το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Με τθν κατάρρευςθ τθσ Σοβιετικισ 

Ζνωςθσ, μία νζα παγκόςμια τάξθ άρχιςε να αναδφεται βαςιςμζνθ ςτισ αρχζσ του 

εκδθμοκρατιςμοφ, τθσ ςυμμετοχισ και τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ. Ιταν διακριτι πλζον μία 

νζα αίςκθςθ διεκνοφσ δζςμευςθσ  με τθν αναγνϊριςθ τθσ ανάγκθσ για ενδυνάμωςθ τθσ 

διεκνοφσ κοινότθτασ ςτον διεκνοποιθμζνο κόςμο όπου οι προκλιςεισ που ζπρεπε να 

αντιμετωπιςτοφν ξεπερνοφςαν τα όρια του ζκνουσ –κράτουσ. Σε αυτό το πολιτικό 

περιβάλλον, πολλοί από τουσ λόγουσ που δίχαηαν ζμειναν ανενεργοί  ενϊ, τα  ΔτΑ 

αναδείχτθκαν ςτθ διεκνι πολιτικι. 39 Οι ςτόχοι για τθν ανάπτυξθ, οι οποίοι πρωταρχικά 

προςδιορίςτθκαν ςε αξιοςθμείωτεσ ςυνδιαςκζψεισ και παγκόςμια ςυνζδρια τθσ δεκαετίασ 
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38
 Ibid, άρκρο 2 

39
 Sano, H., O., Alfredsson, G., Clapp, R., Human Rights and Good Governance, The Hague, Martinus 
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του 1990 40, αργότερα υιοκετικθκαν ςτθν Διάςκεψθ Κορυφισ τθσ Χιλιετίασ των Θνωμζνων 

Εκνϊν και αναπτφχκθκαν διεξοδικά με ςαφείσ  όρουσ ςτθν Ζκκεςθ τθσ Χιλιετίασ.  

Οι Αναπτυξιακοί Στόχοι τθσ Χιλιετίασ αναφζρονται ςυχνά ωσ προςζγγιςθ βαςιςμζνθ ςτα 

ΔτΑ, ειδικά ςτα όργανα των ΘΕ. Σε όρουσ ΔτΑ όμωσ, θ  

Ραγκόςμια Διάςκεψθ για τα ΔτΑ , το 1993, ςτθν οποία εγκακιδρφκθκε θ ατηζντα τθσ νζασ 

παγκόςμιασ τάξθσ, ιταν πιο ςθμαντικι τονίηοντασ το αδιαίρετο όλων των ΔτΑ – 

οικονομικϊν, κοινωνικϊν, αςτικϊν, πολιτικϊν. Αναγνωρίςτθκε επίςθσ, ότι δθμοκρατία, 

ανάπτυξθ, και ΔτΑ είναι αλλθλεξαρτϊμενα και αλλθλοενιςχυόμενα. 41  

Δεδομζνων αυτϊν των πολιτικϊν αλλαγϊν, θ ςχζςθ μεταξφ ΔτΑ και ανάπτυξθσ μετζβθ από 

τθν εννοιολογικι βάςθ ςτθν ςκοπιμότθτα υπό τθν ζννοια ενςωμάτωςθσ των ΔτΑ ςτισ 

πολιτικζσ βαςικϊν παραγόντων ςτθν ανάπτυξθ τθσ κοινότθτασ. Ζτςι, θ δεκαετία του ’90 

κατζγραψε πλειάδα υποςτθρικτικϊν δθλϊςεων αναφορικά με τθν αλλθλεξάρτθςθ ΔτΑ και 

ανάπτυξθσ, ειδικά με όρουσ αναγγελίασ πολιτικϊν για τθν ανάγκθ περιςςότερθσ 

ενοποίθςθσ, ενςωμάτωςθσ, ςυνεργαςίασ και ανάλυςθσ. Θ αντίδραςθ των ΘΕ ιταν θ 

ανάκεςθ κακθκόντων Ανεξάρτθτου Εμπειρογνϊμονα για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ το 

1998 ο οποίοσ και ξεκίνθςε να ορίηει το πεδίο και τθ φφςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 

Αν και το πολιτικό κλίμα μετά–ψυχροπολεμικά ενίςχυςε τθν agenda των ΔτΑ και 

επιβεβαίωςε τθν αλλθλεξάρτθςθ ΔτΑ και ανάπτυξθσ, ιταν θ εννοιολογικι επεξεργαςία 

γφρω από τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα που παρείχε πολλά από τα 

κανονιςτικά ςτοιχεία που απαιτοφνται για τθ λειτουργικότθτα  τθσ ςχζςθσ ςτα πλαίςια των 

δικαιωμάτων. Τα γενικά ςχόλια τθσ Επιτροπισ Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν 

Δικαιωμάτων αλλά και ζγγραφα όπωσ οι Maastricht Guidelines και Limburg Principles ζχουν 

προςφζρει δραςτικά ςτθν άμβλυνςθ τθσ ςκλθρισ αντίκεςθσ μεταξφ ατομικϊν και πολιτικϊν  

δικαιωμάτων από τθ μία, και οικονομικϊν και κοινωνικϊν δικαιωμάτων από τθν άλλθ. Θ 

ςτόχευςθ ςτα οικονομικά και κοινωνικά δικαιϊματα μετζφερε τθν προςοχι από το 

αυςτθρό, κρατο-κεντρικό κακεςτϊσ ΔτΑ προσ άλλουσ φορείσ υποχρεϊςεων και πυροδότθςε 

                                                                 

40
 Συγκεκριμζνα, ςτθ Διάςκεψθ των Θνωμζνων Εκνϊν για το Ρεριβάλλον και τθν Ανάπτυξθ (UNCED, 
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τθν ανάπτυξθ νζων μεκόδων και μζςων απόδοςθσ ευκφνθσ που προχϊρθςε πζρα από 

αυςτθρζσ νομικζσ διαδικαςίεσ  - μία ανάπτυξθ ςθμαντικι ωσ προσ τθν λειτουργικοποίθςθ 

τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ .  

Άλλθ μία τάςθ των διεκνϊν ςχζςεων, εμφατικι του ρόλου των ΔτΑ, ιταν θ 

μεταρρυκμιςτικι διαδικαςία των ΘΕ που ξεκίνθςε το 1997, κατά τθν οποία τα  ΔτΑ 

επαναβεβαιϊκθκαν ωσ βαςικι προτεραιότθτα των ΘΕ. Συμφϊνωσ προσ αυτι, τα  ΔτΑ 

εξελίχκθκαν ςε διατομεακό ηιτθμα των τεςςάρων βαςικϊν πεδίων 42 των ΘΕ. Θ  ζκκλθςθ 

του ΓΓ / ΘΕ όλων των φορζων των ΘΕ για ενςωμάτωςθ των ΔτΑ ςτισ δραςτθριότθτζσ τουσ 

απεικόνιηε ζναν πολιτικό υπερκεματιςμό και ενζτεινε το ενδιαφζρον ςε μία προςζγγιςθ 

ΔτΑ. Κατά τθ διάρκεια τθσ δεκαετίασ του ’90, θ ςχζςθ μεταξφ ΔτΑ και ανάπτυξθσ 

μεταφζρκθκε από τθν ακαδθμαϊκι αναγνϊριςθ ςε μία αυξανόμενθ προκυμία 

λειτουργικοποίθςθσ αυτϊν των προκζςεων.  

Και τζλοσ, μία ςειρά από επιρροζσ ςε υποςτιριξθ τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ 

ωσ προσ τθν ανάπτυξθ ιταν θ κίνθςθ από  τθν ανάπτυξθ per se ςε μία πιο ανκρωποκεντρικι 

και κινοφμενθ ςτα πλαίςια τθσ φτϊχειασ, ατηζντα για τθν ανάπτυξθ. Ιδθ από τθ δεκαετία 

του 70, είχε αναδφςει θ ιδζα ότι θ ανάπτυξθ κα ζπρεπε να επικεντρωκεί ςτισ βαςικζσ 

ανάγκεσ. Άλλεσ ζννοιεσ άρχιςαν να υπογραμμίηουν τθν ςθμαςία του ρόλου των φφλων και 

τθσ ευπάκειασ και ευαιςκθςίασ ςτθν ανάπτυξθ, τθσ αξίασ τθσ ςυμμετοχισ και τθσ 

ιδιοκτθςίασ για ουςιαςτικι και αποτελεςματικι βιωςιμότθτα, τθσ «ολιςτικισ» φφςθσ τθσ 

φτϊχειασ. Ακόμα πιο ςθμαντικι ιταν θ ειςαγωγι τθσ ζννοιασ τθσ χρθςτισ διακυβζρνθςθσ 

από τθν Ραγκόςμια Τράπεηα ςτα τζλθ τθσ δεκαετίασ του 80. Ενϊ οι αρχικοί οριςμοί τθσ 

ζννοιασ ιταν τεχνικοί και απολιτικοί, ςυνεπάγονταν τθν επανεμφάνιςθ του κράτουσ ωσ το 

βαςικό δρϊντα ςτο αναπτυξιακό μοντζλο. Αυτοί οι εννοιολογικοί νεωτεριςμοί όχι μόνο 

υπογράμμιηαν ζναν αρικμό κεμάτων ιδθ κεντρικϊν ςτα ΔτΑ αλλά, οδιγθςαν ςτθν 

ανάπτυξθ μζςων και πρακτικϊν που επθρζαςαν επακόλουκεσ προςπάκειεσ ενςωμάτωςθσ 

των ΔτΑ ςτισ αναπτυξιακζσ δραςτθριότθτεσ.  
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 Ειρινθ και αςφάλεια, οικονομικζσ και κοινωνικζσ ςχζςεισ, αναπτυξιακι ςυνεργαςία, και 

ανκρωπιςτικζσ υποκζςεισ. Βλ. Ζκκεςθ του Γενικοφ Γραμματζα των ΘΕ, Renewing the United Nations: 
A Programme for Reform. UN Doc. (A/51/950), July 14, 1997.  
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3.1.2 Επεξθγιςεισ και προςδιοριςμόσ τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα δικαιϊματα του 

ανκρϊπου  

Στο πρόγραμμα των ΘΕ για τθ μεταρρφκμιςθ που ξεκίνθςε το 1997 , ο ΓΓ κάλεςε όλουσ τουσ 

φορείσ του ςυςτιματοσ του ΟΘΕ  να ενςωματϊςουν τα ΔτΑ ςτισ δραςτθριότθτζσ και τα 

προγράμματά τουσ, ςτο πλαίςιο των ςχετικϊν εντολϊν τουσ. Από τότε μια ςειρά από 

υπθρεςίεσ του ΟΘΕ ζχουν υιοκετιςει μια προςζγγιςθ βάςει των ΔτΑ για τθ ςυνεργαςία και 

τθν ανάπτυξθ και ζχουν αποκτιςει εμπειρίεσ ωσ προσ τθ λειτουργικοποίθςι  τθσ . Κάκε 

οργανιςμόσ όμωσ, ζχει τθν τάςθ να δίνει τθ δικι του ερμθνεία τθσ προςζγγιςθσ αλλά και 

τθσ υλοποίθςισ τθσ. Ωςτόςο, θ δια-υπθρεςιακι ςυνεργαςία των ΘΕ ςε παγκόςμιο και 

περιφερειακό επίπεδο και ειδικά ςε επίπεδο χϊρασ ςε ςχζςθ με τισ διαδικαςίεσ CCA και 

UNDAF , απαιτεί μια κοινι κατανόθςθ αυτισ τθσ προςζγγιςθσ και των επιπτϊςεϊν  τθσ για 

τον προγραμματιςμό τθσ ανάπτυξθσ . Αυτό που ακολουκεί είναι μια προςπάκεια να 

καταλιξουν  ςε μια τζτοια κατανόθςθ , με βάςθ τισ διάφορεσ αυτζσ πτυχζσ τθσ  

προςζγγιςθσ των  ΔτΑ, που είναι κοινζσ με τθν πολιτικι και τθν πρακτικι των οργάνων του 

ΟΘΕ που ςυμμετείχαν ςτο Interagency Workshop ςχετικά με τα ΔτΑ, ςτο πλαίςιο τθσ 

μεταρρφκμιςθσ του ΟΘΕ το Μάιο του 2003 . 

 Αυτι θ διλωςθ τθσ κοινισ ςυνεννόθςθσ αναφζρεται ςυγκεκριμζνα ςε μια προςζγγιςθ 

βαςιςμζνθ ςτα ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ τθσ ςυνεργαςίασ και του προγραμματιςμοφ τθσ 

ανάπτυξθσ των υπθρεςιϊν του ΟΘΕ : 

 

Common Understanding  

1. All programmes of development co-operation, policies and technical assistance should 

further the realisation of human rights as laid down in the Universal Declaration of Human 

Rights and other international human rights instruments.  

2. Human rights standards contained in, and principles derived from, the Universal 

Declaration of Human Rights and other international human rights instruments guide all 

development cooperation and programming in all sectors and in all phases of the 

programming process.  
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3. Development cooperation contributes to the development of the capacities of ‘duty-

bearers’ to meet their obligations and/or of ‘rights-holders’ to claim their rights.  

 

Ο οριςμόσ που παρατίκεται ςυςχετίηει τισ προςεγγίςεισ που βαςίηονται ςτα ΔτΑ με ζναν 

τφπο ανάπτυξθσ που βαςίηεται ςτθ δικαιοςφνθ, τθ μθ διάκριςθ, τθν ενδυνάμωςθ 

περικωριοποιθμζνων ομάδων και τθν ενίςχυςθ τθσ εφαρμογισ των ΔτΑ.  Επιπροςκζτωσ, 

εςτιάηει εξ’ ίςου ςε κατόχουσ δικαιϊματοσ και τα πρόςωπα που προβάλλουν αξιϊςεισ για 

δικαιϊματα ςε βακμό που ο οριςμόσ να δίνει ιδιαίτερθ ζμφαςθ ςτθν απόδοςθ ευκφνθσ 

υπονοϊντασ, ωςτόςο , ότι μία προςζγγιςθ βαςιςμζνθ ςτα ΔτΑ προχποκζτει ζναν ιδιαίτερο 

χαρακτιρα ανάπτυξθσ – τουτζςτιν, να βαςίηεται ςτθν αμερολθψία, τθν εξάλειψθ τθσ 

φτϊχειασ, τθ ςυμμετοχι και τθν επανόρκωςθ βλάβθσ. Ερμθνευμζνθ με αυτόν τον τρόπο, θ 

προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ κακίςταται αναπόςπαςτο ςτοιχείο τθσ προςζγγιςθσ τθσ 

ανκρϊπινθσ ανάπτυξθσ που χαρακτθρίηεται από ζννοιεσ-κλειδιά όπωσ  ςυμμετοχι,   

ενίςχυςθ και υποςτιριξθ ευάλωτων και περικωριοποιθμζνων ομάδων. 43  Βλ. Σχ.2 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                 

43
 Θ προςζγγιςθ τθσ ανκρϊπινθσ ανάπτυξθσ κατζςτθ ςτρατθγικι οργανιςμϊν όπωσ το UNDP και θ 

UNICEF ςτα τζλθ τθσ δεκαετίασ ‘80 και τισ αρχζσ τθσ δεκαετίασ του ‘90. Ανάπτυξθ με ανκρϊπινο 
πρόςωπο βαςιςμζνθ ςε ζννοιεσ ανκρϊπινθσ ικανότθτασ, εξάλειψθ φτϊχειασ, ςυμμετοχι, 
περιβαλλοντολογικζσ διαςφαλίςεισ και ιςότθτα των φφλων.  
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          Σχ. 2 

 

Θ προςζγγιςθ τθσ ανάπτυξθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ προςζκεςε μία επιπλζον διάςταςθ ςτθ 

ρθτορικι τθσ ανάπτυξθσ.  Θ ανκρϊπινθ ανάπτυξθ αναγνωρίηει τθν ελευκερία του ατόμου 

να ενιςχφςει τισ δυνατότθτζσ του ενϊ, θ προςζγγιςθ των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ 

επικεντρϊνεται ςτισ αξιϊςεισ των ατόμων ςτισ πολιτικζσ του κράτουσ αλλά και άλλων 

δρϊντων ωσ προσ τθν εξαςφάλιςθ των ικανοτιτων και ελευκεριϊν τουσ.  44  

 

3.1.3  Το πεδίο εφαρμογισ τθσ προςζγγιςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου 

                                                                 

44
 Eπιτροπι ΔτΑ, Fourth Report on the Right to Development, UN Doc. E/CN.4/2002/WG18.2, 

Δεκζμβριοσ 20, 2001 
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Ρροςδιορίηοντασ τα κριτιρια τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ, όπωσ 

προαναφζρκθκε, δεν περιγράφονται όλοι οι ςτόχοι τθσ ανάπτυξθσ με όρουσ ΔτΑ και 

κρίνεται ςθμαντικό να προςδιοριςτεί το πεδίο εφαρμογισ.  

Ερμθνεφοντασ το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, οι ςτόχοι τθσ ανάπτυξθσ κα πρζπει να 

εκφραςτοφν υπό το πρίςμα των αξιϊςεων ι τίτλου των κατόχων του δικαιϊματοσ τα οποία 

οι κάτοχοι των υποχρεϊςεων πρζπει να προάγουν και να προωκοφν - μία αναηιτθςθ 

αναδιάρκρωςθσ των διαδικαςιϊν ανάπτυξθσ που ςυμπεριλαμβάνει τθν χοριγθςθ 

αναπτυξιακισ βοικειασ.  

Με βάςθ το προαναφερκζν ςκεπτικό αναπτφςςεται ζνα ευρφ και όχι ρεαλιςτικό πρότυπο το 

οποίο ςτοχεφει όλεσ οι αναπτυξιακζσ προςπάκειεσ να κακοδθγοφνται από τθν προςζγγιςθ 

των ΔτΑ. Είναι ςαφϊσ ζνα μεγαλεπιβολο ςχζδιο για τθν αναδιάρκρωςθ τθσ αναπτυξιακισ 

βοικειασ, ςφμφωνο με τισ νόρμεσ και τα όργανα των ΔτΑ.  Ρολλοί μελετθτζσ των ΔτΑ 

υποςτθρίηουν ότι το παραδοςιακό μοντζλο ανάπτυξθσ ζχει αποτφχει και ότι απζδωςε 

αρνθτικζσ ι και επιηιμιεσ  επιπτϊςεισ ςτουσ φτωχοφσ και περικωριοποιθμζνουσ 

πλθκυςμοφσ. Τα ερωτιματα που τίκενται είναι αν μπορεί ζνα πλαίςιο ΔτΑ να κεραπεφςει 

τισ δομικζσ και κεςμικζσ νόςουσ του αναπτυγμζνου κόςμου ι, ςυγκεκριμζνα, αν όντωσ 

απζτυχαν οι αναπτυξιακζσ πολιτικζσ, είναι εξαιτίασ τθσ αποτυχίασ να ςυμπεριλθφκεί ζνα 

πλαίςιο ΔτΑ ι εξαιτίασ πολιτικισ παρζμβαςθσ, διεφκαρμζνων αρχθγϊν κρατϊν και κεςμϊν, 

ανεπαρκϊν πόρων ι ικανότθτασ ι πολιτικϊν αγϊνων ;  

Θ κζςθ μασ ότι, μία ευρεία και ςφαιρικι προςζγγιςθ δεν είναι ρεαλιςτικι, βαςίηεται εν 

μζρει, ςτθν κατανόθςθ των υφιςτάμενων πρακτικϊν ανάπτυξθσ όπου επικρατοφν ελάχιςτεσ 

υποκζςεισ που βαςίηονται ςτθν προςζγγιςθ των ΔτΑ. Ριο ςθμαντικόσ, ωςτόςο, είναι ο 

ιςχυριςμόσ μασ ότι, μία αναδιάρκρωςθ των αναπτυξιακϊν προγραμμάτων ςφμφωνα με ζνα 

ςφαιρικό πρότυπο ΔτΑ πρζπει να βαςίηεται ςε μία ρεαλιςτικι υπόκεςθ πραγματικισ 

προςτικζμενθσ αξίασ ςτθν ενςωμάτωςθ μίασ προςζγγιςθσ ΔτΑ ςε όλεσ τισ διαςτάςεισ του 

ςκεπτικοφ για τθν ανάπτυξθ. Δε μπορεί να βαςίηεται μόνο ςε μία κανονιςτικι ερμθνεία.  

 

3.1.4  Εξζταςθ και μεκόδευςθ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ  

Θ μελζτθ τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ ζχει βαςιςτεί μζχρι τϊρα ςε ανθςυχίεσ για 

τισ ςφγχρονεσ αναπτυξιακζσ πρακτικζσ αλλά πολλζσ από τισ ανθςυχίεσ που ζχουν ανακφψει 
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είναι γενικισ και αόριςτθσ φφςθσ. Ζγγραφο του OHCHR αναφζρεται ςτθν «ουςιαςτικά 

πρακτικι και εμπειρικι προςζγγιςθ των ειδικϊν τθσ ανάπτυξθσ» και τισ εγγενϊσ 

ινςτρουμενταλιςτικζσ  προτάςεισ μίασ τζτοιασ προςζγγιςθσ θ οποία ζπειτα 

αντιπαραβάλλεται με τθν κανονιςτικι-νομικι. 45 Ρολιτικζσ διαρκρωτικισ προςαρμογισ και 

donor conditionality ςυχνά αντιμετωπίηονται από τουσ ειδικοφσ των ΔτΑ ωσ κυρίαρχο 

χαρακτθριςτικό ξεπεραςμζνων αναπτυξιακϊν πολιτικϊν. Τζτοιεσ πολιτικζσ πιςτεφεται ότι 

επιδεινϊνουν τισ ιδθ υπάρχουςεσ ςτρεβλϊςεισ μίασ κεντρικισ οικονομικισ πολιτικισ. 46  

Μπορεί να υποςτθριχκεί ωςτόςο , ότι οι οργανιςμοί ΔτΑ, ςχεδιάηοντασ τισ ςχετικζσ 

προςεγγίςεισ που βαςίηονται ςτα ΔτΑ, ενδιαφζρονται περιςςότερο για το πρίςμα των ΔτΑ 

παρά για μία πιο ενδελεχι εξερεφνθςθ τθσ ανάπτυξθσ. Ζτςι, οι βαςικζσ αρχζσ που 

αναφζρονται, χαρακτθρίηονται από τισ γενικζσ ανθςυχίεσ που αφοροφν ςτα ΔτΑ παρά από 

τισ αναπτυξιακζσ ανθςυχίεσ. Αυτό μπορεί να ςθμαίνει ότι μία καλφτερθ κατανόθςθ τθσ 

αξίασ που προςκζτει θ προςζγγιςθ των ΔτΑ κα μποροφςε  να παρεμποδιςτεί από το 

γεγονόσ ότι τα βαςικά αξιϊματά τθσ δεν ζχουν πραγματικά εκτεκεί ςτο πλαίςιο τθσ 

ανάπτυξθσ. Αυτό φαίνεται να επιβεβαιϊνεται με τθν ειςαγωγι βαςικϊν εννοιϊν όπωσ τθσ 

κακολικότθτασ και τθσ αδιαιρετότθτασ.  

Μία βαςικι λοιπόν πρόκλθςθ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ κα ιταν να διερευνιςει τισ 

διαςυνδζςεισ μεταξφ κανονιςτικϊν και πρακτικϊν προβλθματιςμϊν  του αναπτυξιακοφ 

πλαιςίου τουτζςτιν, ζναν ουςιαςτικό διάλογο ανάμεςα ςε αναπτυξιακζσ εμπειρίεσ και 

νόρμεσ ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ. Οι ενυπάρχοντεσ κανονιςμοί ςτθ Διακιρυξθ για το Δικαίωμα 

τθν Ανάπτυξθ κα πρζπει να ενςωματωκοφν ςε πρακτικζσ αναπτυξιακζσ προςπάκειεσ ωσ 

μζροσ μίασ προςπάκειασ επικράτθςθσ. Κα ιταν όμωσ πρόωρο να υποκζςει κανείσ ότι αυτό 

ζχει ιδθ ςυμβεί ςτισ πρακτικζσ και τθν κεωρία για τθν ανάπτυξθ. 

 

3.2  θτορικι αλλαγι ι εφαρμογι των αρχϊν των δικαιωμάτων του ανκρϊπου ; 

λειτουργικότθτα των εννοιϊν 

                                                                 

45
 Mokhiber, C., Human Rights in Development: What, Why, How, (Geneva, OHCHR, 2000).   

46
 Frankovits, A., Earle, P., The Right Way to Development: A Human Rights Approach to Development 

Assistance, Policy and Practice, Maroubra: The Human Rights Council Of Australia, Inc., 2001, p. 25.  
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Το γεγονόσ ότι θ πραγματικότθτα δεν αντιπροςωπεφει το νόμο, δεν αναιρεί απαραίτθτα τθ 

ςχετικότθτα του νόμου. Το παράδοξο, όπωσ υποςτθρίηεται, με τα ΔτΑ είναι ότι, όςο 

λιγότερα κατζχεισ τόςο πιο ςθμαντικά γίνονται. 47 

 Αναγνωρίηοντασ τθν απόκλιςθ ςε εννοιολογικό και λειτουργικό επίπεδο των προςεγγίςεων 

των ΔτΑ, ωςτόςο, υποκζτουμε ότι θ απόκλιςθ μεταξφ κανονιςτικοφ πλαιςίου και πρακτικισ 

πθγάηει όχι από εννοιολογικά μοχκθρά κίνθτρα αλλά από το γεγονόσ ότι οι προςεγγίςεισ 

που βαςίηονται ςτα ΔτΑ προζρχονται από νομικζσ αρχζσ οι οποίεσ βρίςκονται ακόμα ςτθ 

διαδικαςία να εγχαραχκοφν ςτθν πρακτικι.  

Θ κριτικι τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ εφιςτά τθν προςοχι ςτθ ςθμαςία των 

λειτουργικϊν επιπτϊςεων και, τελικά, αμφιςβθτεί αν μπορεί να αλλάξει τθν 

πραγματικότθτα αυτϊν που χρειάηονται τθν ανάπτυξθ. Κατά ςυνζπεια διερωτόμαςτε, τί 

ζχει να προςφζρει θ προςζγγιςθ των ΔτΑ ςτα ςφγχρονα αναπτυξιακά μοντζλα; Τι είδουσ 

αλλαγζσ προτείνουν οι οργανϊςεισ  ΔτΑ; Κατά πόςο ζχουν διαφοροποιθκεί τα αναπτυξιακά 

προγράμματα;   

Οι τρόποι με τουσ οποίουσ οι οργανϊςεισ αντιλαμβάνονται μία προςζγγιςθ ΔτΑ διαφζρει, 

όπωσ ζχει αναφερκεί και αυτζσ οι διαφορζσ γίνονται όλο και πιο εμφανείσ όταν κάποιοσ 

εξετάηει τον τρόπο με τον οποίο κακιςτοφν λειτουργικι τθν προςζγγιςθ.  Οι παραλλαγζσ 

είναι αναπόφευκτεσ αλλά και αναγκαίεσ για τισ οργανϊςεισ που λειτουργοφν με 

διαφορετικζσ εντολζσ, προγράμματα και δυνατότθτεσ εφαρμογισ. Στθν προςζγγιςθ αυτι, 

τθσ οποίασ οι βαςικζσ αξίεσ λζγεται ότι είναι θ ςυνοχι, θ διαφάνεια και θ αυξθμζνθ 

πικανότθτα ςυγχρονιςμοφ, κάποιο είδοσ ςυνζπειασ και ςυνοχισ είναι εγγυθμζνo.  

Ραρά τισ διαφορζσ, είναι δυνατό να διακρικοφν μία ςειρά από κοινά ςυςτατικά ςτοιχεία ι 

αρχζσ ςτισ διάφορεσ εφαρμογζσ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ. Ενϊ οι οριςμοί μπορεί να 

διαφζρουν, οι περιςςότεροι φορείσ δίνουν ζμφαςθ ςε αρχζσ όπωσ θ κακολικότθτα, θ 

αλλθλεξάρτθςθ μεταξφ των δικαιωμάτων, θ απόδοςθ ευκυνϊν – λογοδοςία , θ ςυμμετοχι, 

θ αρχι τθσ μθ διάκριςθσ  και θ χειραφζτθςθ. 48  

                                                                 

47
 Donnely, J., Universal Human Rights in Theory and Practice, New York, Cornell University Press, 

2002.  

48
 Supra note 46 
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3.3 Ερμθνεία των αρχϊν τθσ προςζγγιςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου  και πρακτικι 

εφαρμογι 

Σε όρουσ ΔτΑ θ κακολικότθτα ςχετίηεται με τθ κεμελιϊδθ αρχι τθσ Οικουμενικισ 

Διακιρυξθσ που ορίηει ότι « θ αναγνϊριςθ τθσ αξιοπρζπειασ, που είναι ςφμφυτθ ςε όλα τα 

μζλθ τθσ ανκρϊπινθσ οικογζνειασ, κακϊσ και των ίςων και αναπαλλοτρίωτων δικαιωμάτων 

τουσ αποτελεί το κεμζλιο τθσ ελευκερίασ, τθσ δικαιοςφνθσ και τθσ ειρινθσ ςτον κόςμο». 

Μία ευρεία προςζγγιςθ τθσ αρχισ κα μποροφςε να ερμθνεφςει τισ ανάγκεσ ωσ δικαιϊματα 

από τον «κακζνα, όπου κι αν βρίςκεται*…+» δυνάμει τθσ ανκρϊπινθσ υπόςταςθσ. Αυτό 

ςυνεπάγεται τόςο μία φιλοδοξία, ςυγκεκριμζνα ότι θ απόλαυςθ των δικαιωμάτων πρζπει 

να είναι κακολικι - και ςυνεπϊσ περιοχζσ με ελλειμματικι εφαρμογι ΔτΑ κα πρζπει να 

είναι ο ςτόχοσ - αλλά και μία υποχρζωςθ, ότι τα άτομα κα πρζπει να αντιμετωπίηονται ωσ 

κάτοχοι δικαιωμάτων. Επί τθσ ουςίασ λοιπόν, κζτοντασ ηιτθμα δικαιωμάτων και όχι 

φιλανκρωπίασ, θ ανάπτυξθ μεταςχθματίηεται ςε ηιτθμα δικαιοςφνθσ. Αυτζσ οι αρχζσ 

προιχκθςαν από τον ΓΓ / ΘΕ ωσ ζνα προςδιοριςτικό ςτοιχείο τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ. 49  

Τo UNDP ςθμειϊνει ότι το όραμα τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ είναι «θ εξαςφάλιςθ τθσ 

ελευκερίασ, τθσ ευθμερίασ και τθσ αξιοπρζπειασ, όλων των ανκρϊπων, παντοφ». 50 H 

UNICEF υιοκετεί ρθτά τθν κακολικότθτα ωσ μία γενικι κατευκυντιρια αρχι 51 αλλά  OXFAM 

και SIDA εκφράηουν παρόμοιεσ κζςεισ ςχετικά με τθν κανονιςτικι ςχετικότθτα τθσ 

κακολικότθτασ και βάςει τθσ ανάγκθσ να αντιμετωπιςτοφν οι «δικαιοφχοι» τθσ ανάπτυξθσ 

ωσ κάτοχοι δικαιωμάτων.  52  

Επιςιμωσ, θ αρχι τθσ κακολικότθτασ ςτα πλαίςια τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ερμθνεφεται ωσ 

τθν ενςωμάτωςθ του ςτόχου τθσ βελτίωςθσ των ΔτΑ ςε όλα τα αναπτυξιακά προγράμματα. 

Σε πραγματικοφσ όρουσ, μία κακολικι εφαρμογι των ΔτΑ ωσ ρθτό ςτόχο τθσ ανάπτυξθσ, 

μπορεί να εξετάςει τθ ςχετικότθτα τθσ εφαρμογισ τουσ αλλά και να ωκιςει πολλζσ  

                                                                 

49
 Annual Report of the Secretary-General on the work of the Organisations, UN Doc. A/53//1, 

Aφγουςτοσ, 1998. 

50
 UNDP, Poverty Reduction and Human Rights: A Practice Note, June 2003.  

51
 UNICEF, A Human Rights Approach to UNICEF Programming For Children and Women – What Is It, 

And Some Changes It Will Bring, UNICEF Doc, CF/EXD/1998-04, April 21, 1998.  

52
 Sida, Development and Human Rights in Sweedish Development Cooperation, February 1998.  
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οργανϊςεισ ΔτΑ να λάβουν αυτονόθτεσ ςτρατθγικζσ για τθν προαγωγι των ΔτΑ. Γενικά, οι 

πρωτοβουλίεσ για τθν προαγωγι τθσ κακολικότθτασ των ΔτΑ κυμαίνονται ςε τρεισ 

κατθγορίεσ: ρθτι αναφορά του ςτόχου των αναπτυξιακϊν προγραμμάτων ωσ προαγωγι 

ςυγκεκριμζνων ΔτΑ, ανάπτυξθ τθσ δυνατότθτασ  των οργανιςμϊν ΔτΑ και προαγωγι των 

αξιϊν των ΔτΑ ι δθμιουργία ενόσ ευνοϊκοφ περιβάλλοντοσ. Λίγοι οργανιςμοί είναι 

υποςτθρικτζσ τθσ πρϊτθσ κατθγορίασ εκτόσ κι αν εργάηονται για ςυγκεκριμζνα δικαιϊματα 

όπωσ τα δικαιϊματα του παιδιοφ ι το δικαίωμα να μθν υπόκειται κανείσ ςε βαςανιςτιρια 

απάνκρωπθσ και εξευτελιςτικισ μεταχείριςθσ. Οι κυρίωσ αναπτυξιακζσ οργανϊςεισ 

δείχνουν κατά κφριο λόγο, δείγματα των τελευταίων κατθγοριϊν ενϊ, ακόμα και οι 

οργανϊςεισ των ΘΕ μποροφν να λειτουργιςουν με τον ίδιο τρόπο ςε αντίςτοιχο βακμό.  

Τα ΔτΑ είναι αδιαίρετα, αλλθλοεξαρτϊμενα και αλλθλζνδετα, αρχι  θ οποία υποςτθρίχκθκε 

με ςκζνοσ ςτθ Διακιρυξθ τθσ Βιζννθσ  και κεωρείται  πλζον ςθμαντικό ςυςτατικό ςτοιχείο 

τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ. Στθ κετικι μορφι τθσ θ αρχι υποδθλϊνει ότι θ βιϊςιμθ πρόοδοσ 

οποιουδιποτε δικαιϊματοσ βαςίηεται ςε παρόμοια πρόοδο όλων των υπόλοιπων 

δικαιωμάτων. Μία αναιρετικι ανάγνωςθ τθσ αρχισ υπογραμμίηει ότι κανζνα δικαίωμα δε 

κα πρζπει να επιδιϊκεται ςε βάροσ των υπολοίπων.  

Γενικά, αυτό που θ αρχι προςφζρει ωσ προσ τθν ανάπτυξθ είναι θ εςτίαςθ ςτθν ανάγκθ για 

ςυνολικό προγραμματιςμό ι ολοκλθρωμζνθ αναπτυξιακι ατηζντα. Μία ενιαία κλίμακα 

προγραμματιςμοφ τθσ ανάπτυξθσ  ενζχει τθν υιοκζτθςθ νζων τομζων που επικεντρϊνονται 

ςτισ μθ οικονομικζσ όψεισ τθσ μείωςθσ τθσ φτϊχειασ.  Οι περιςςότερεσ οργανϊςεισ ΔτΑ 

δίνουν ζμφαςθ ςε διατομεακζσ ςτρατθγικζσ και προςεγγίςεισ και τθν ανάγκθ ανάπτυξθσ 

ςυνεργιϊν ανάμεςα ςε διάφορουσ τφπουσ προγραμμάτων. Το UNDP, θ UNICEF, θ SIDA κλπ, 

ζχουν αναπτφξει και προςκζςει νζουσ τφπουσ προγραμμάτων όπωσ θ οικοδόμθςθ κεςμϊν, 

θ δθμοκρατικι και εκλογικι υποςτιριξθ, θ νομικι και δθμόςια μεταρρφκμιςθ, θ 

υποςτιριξθ των ΜΜΕ. Θ τελευταία εφαρμογι τθσ αρχισ τθσ αδιαιρετότθτασ δεν ζχει 

ωςτόςο, ερευνθκεί εντατικά από πολλζσ οργανϊςεισ. Είναι εκπλθκτικό το γεγονόσ ότι αυτι 

θ διάςταςθ, θ οποία ζχει ουςιαςτικά διερευνθκεί ςτο ανκρωπιςτικό πεδίο, ζχει δεχκεί 

ελάχιςτθ προςοχι ςτα αναπτυξιακά προγράμματα των ΔτΑ.  

Θ αρχι τθσ λογοδοςίασ μπορεί να είναι θ αρχι κατά τθν οποία μία προςζγγιςθ που 

βαςίηεται ςτα ΔτΑ διακρίνεται κακαρά από άλλεσ προςεγγίςεισ για ανάπτυξθ · είναι 

προφανϊσ μία κοινι απαίτθςθ για όλεσ τισ αναπτυξιακζσ δραςτθριότθτεσ. Το ςθμαντικό 
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ςτοιχείο ςτθ λογοδοςία ςε ζνα πλαίςιο ΔτΑ, ωςτόςο, είναι ότι θ αρχι κεωρείται νομικίςτικθ 

και εςτιάηει ςτον τρόπο μεταςχθματιςμοφ των κατόχων δικαιωμάτων από πακθτικοφσ 

δζκτεσ βοικειασ ςε χειραφετθμζνουσ διεκδικθτζσ.  

Πταν οι ανάγκεσ μετατρζπονται ςε δικαιϊματα θ κάκετθ λογοδοςία τονίηεται μαηί με τθ  

λογοδοςία ςτουσ δωρθτζσ. Θ λογοδοςία ςε ζνα πλαίςιο ΔτΑ επικεντρϊνεται ςτθν 

οργανωτικι λογοδοςία αλλά και ςε αυτιν μεταξφ κατόχων δικαιωμάτων και κατόχων 

υποχρεϊςεων. Αυτό ςυνεπάγεται προςοχι ςε νζουσ τρόπουσ λογοδοςίασ όπωσ οι νόμοι, οι 

πολιτικζσ, οι κεςμοί, οι διοικθτικζσ διαδικαςίεσ αλλά και άλλουσ μθχανιςμοφσ 

επανόρκωςθσ και αποκατάςταςθσ.  

Οι οργανιςμοί των ΘΕ αντανακλοφν, όπωσ και οι περιςςότερεσ οργανϊςεισ ΔτΑ και  

αναγνωρίηουν τισ ίδιεσ αρχζσ ωσ κεντρικζσ ςτθν αφξθςθ τθσ λογοδοςίασ αν και διαφζρουν 

ςτον τρόπο εφαρμογισ τουσ.  

Ππωσ ςθμειϊκθκε, θ αυξθμζνθ λογοδοςία ςτον προγραμματιςμό ευρείασ κλίμακασ 

αναπτφςςεται γφρω από τθ ςχζςθ ανάμεςα ςε κατόχουσ δικαιωμάτων και κατόχουσ 

υποχρεϊςεων. Ζνασ πικανόσ περιοριςμόσ ςτθν προοπτικι των ΔτΑ ςτθ λογοκριςία είναι θ 

επιτακτικι εςτίαςθ ςτθ ςχζςθ κράτουσ-πολίτθ ωσ βάςθ υποχρεϊςεων και αντίςτοιχων 

δικαιωμάτων. 53 Θ επζκταςθ των κατόχων υποχρεϊςεων να περιλαμβάνουν όλο το φάςμα 

ςχετικϊν δρϊντων, όπωσ άτομα, κράτθ, τοπικοφσ οργανιςμοφσ και αρχζσ, ιδιωτικζσ 

επιχειριςεισ, χορθγοφσ βοθκείασ και διεκνείσ οργανιςμοφσ, είναι ζνα αναγκαίο 

χαρακτθριςτικό τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ και το οποίο καταδεικνφει τθ δυςκολία ςτθ 

διατιρθςθ μίασ αμιγϊσ νομικο-κεντρικισ προςζγγιςθσ όταν εξάγονται  ιδανικά που 

βαςίηονται ςτα ΔτΑ ςε μία ευρφτερθ αναπτυξιακι ατηζντα. Άλλοι οδοί περιλαμβάνουν 

προςπάκεια ςτουσ τομείσ ενίςχυςθσ τθσ ικανότθτασ των κατόχων υποχρεϊςεων αλλά και 

τθν ενδυνάμωςθ τθσ πρόςβαςθσ ςτθν πλθροφορία και τθν ικανότθτα των κατόχων 

δικαιωμάτων να διεκδικοφν τα δικαιϊματά τουσ.  

Τζλοσ, θ προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ αναγνωρίηει τθν απαίτθςθ λογοδοςίασ όχι μόνο 

ςτα αποτελζςματα αλλά και τισ αναπτυξιακζσ διαδικαςίεσ. Το γεγονόσ φυςικά αφορά όλα 
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 Moser, C., Norton, A., To Claim Our Right: Livelihood, Security and Sustainable Development, 

London, Overseas Development Institute, 2001.  
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τα ενδιαφερόμενα μζρθ αλλά και τθν ίδια τθν οργάνωςθ παροχισ βοικειασ. Το OHCHR 

ςθμειϊνει τθν ανάγκθ οι διεκνείσ οργανιςμοί να δίνουν ιδιαίτερθ προςοχι ςε κζματα 

προςβαςιμότθτασ  ςτισ αναπτυξιακζσ διαδικαςίεσ, του κεςμοφσ, τθν πλθροφόρθςθ και τουσ 

μθχανιςμοφσ καταγγελιϊν και επανόρκωςθσ. 54 Οι περιςςότεροι οργανιςμοί αναηθτοφν τθν 

ενίςχυςθ τθσ λογοδοςίασ επικεντρϊνοντασ τθν προςπάκεια ςτθν αυξθμζνθ ςυμμετοχι των 

ενδιαφερομζνων και αναγνωρίηοντασ τθν ανάγκθ για κεςμικι λογοκριςία ςτα πλαίςια τθσ 

διαχείριςθσ που βαςίηεται ςτθν οργανωτικι αποδοτικότθτα, τθ διαφάνεια και τθ 

λογοδοςία.  

  Σε όρουσ ινςτρουμενταλιςμοφ, θ ςυμμετοχι και θ ζνταξθ διευκολφνουν τα άτομα ςτθ 

λιψθ αποτελεςματικϊν αποφάςεων για κζματα που αφοροφν τθ ηωι τουσ. Οι προςεγγίςεισ 

που βαςίηονται ςτα ΔτΑ απαιτοφν ζναν υψθλό βακμό ςυμμετοχισ από τισ κοινότθτεσ, τθν 

κοινωνία των πολιτϊν, τισ μειονότθτεσ, τουσ αυτόχκονεσ λαοφσ, τισ γυναίκεσ κλπ. Αυτό το 

είδοσ ςυμμετοχισ πρζπει να είναι ενεργό, ελεφκερο και μεςτό περιεχομζνου ζτςι ϊςτε θ 

επίςθμθ μόνο επαφι με τουσ ενδιαφερομζνουσ να κακίςταται ανεπαρκισ.  

Θ ςυμμετοχι και θ ζνταξθ κα πρζπει να ειδωκοφν ωσ εγγενείσ ςτθ διαδικαςία τθσ 

ανάπτυξθσ από τθ μία, και από τθν άλλθ, θ ανάπτυξθ κα πρζπει να αντανακλά το ατομικό 

δικαίωμα τθσ ενεργοφσ ςυμμετοχισ ςτθν κοινωνία ςτο μζγιςτο των δυνατοτιτων τθσ. Οι 

πρωτοβουλίεσ να καταςτεί λειτουργικι αυτι θ αρχι χωρίηονται ςε δφο κατθγορίεσ. Αφενόσ, 

αυξθμζνθ ςυμμετοχι ςτον προγραμματιςμό και αφετζρου αυξθμζνθ δθμόςια ςυμμετοχι 

μζςω προγραμματιςμοφ. Οι οργανϊςεισ παροχισ βοικειασ υποςτθρίηουν ότι θ ςυμμετοχι 

κα πρζπει να αφορά ςε όλα τα ςτάδια προγραμματιςμοφ ςυμπεριλαμβανομζνου του 

ςχθματιςμοφ, τθσ εφαρμογισ και τθσ παρακολοφκθςθσ. Θ δεφτερθ κατθγορία 

επικεντρϊνεται ςτθν ενδυνάμωςθ τθσ ανάμειξθσ των ΜΜΕ, των ομάδων ςυμφερόντων ι 

τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ςτθ δθμόςια λιψθ αποφάςεων και τθ δθμιουργία ενόσ 

υποςτθρικτικοφ περιβάλλοντοσ μζςω τθσ ενίςχυςθσ τθσ πρόςβαςθσ ςτθν πλθροφορία και 

τουσ δθμόςιουσ κεςμοφσ. Θ OXFAM πθγαίνει ακόμα πιο μακριά δίνοντασ ζμφαςθ ςε διεκνι 

ηθτιματα ςυμμετοχισ όπωσ τισ προςπάκειεσ νομικισ υπεράςπιςθσ ςε ιςότιμθ πρόςβαςθ 

και τθν ανάγκθ για μεταρρφκμιςθ των διεκνϊν φορζων λιψθσ αποφάςεων.  
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Θ πρόςβαςθ ςτθ δθμόςια λιψθ αποφάςεων από μειονότθτεσ ι ευάλωτεσ ομάδεσ είναι μία 

ςθμαντικι διάςταςθ τθσ ςυμμετοχισ ςτθν ανάπτυξθ. Θ μθ διάκριςθ ςυνεπάγεται προςοχι 

ςτθ διάκριςθ, τθν ιςότθτα, τθν ιςονομία, ιδιαίτερα όςον αφορά τισ ευάλωτεσ ομάδεσ που 

περιλαμβάνουν τισ γυναίκεσ, τισ μειονότθτεσ, τουσ αυτόχκονεσ, τουσ φυλακιςμζνουσ χωρίσ 

τθν φπαρξθ μίασ παγκοςμίωσ αποδεκτισ λίςτασ με τισ πιο ευάλωτεσ ομάδεσ ςε κάκε 

δεδομζνο πλαίςιο. 55 

Θ διάκριςθ ξεπερνά τθν οικονομικι ςφαίρα και υπογραμμίηει τον τρόπο με τον οποίο οι 

νόμοι, οι πολιτικζσ ι οι διοικθτικζσ πρακτικζσ μποροφν να δθμιουργιςουν ι να 

καταπολεμιςουν τθ δομικι διάκριςθ. Θ προςζγγιςθ των ΔτΑ επιςθμαίνει το γεγονόσ ότι 

μεγάλο μζροσ τθσ φτϊχειασ προζρχεται από πολιτικζσ, κοινωνικζσ, πολιτιςτικζσ ι κεςμικζσ 

πρακτικζσ που ειςάγουν διακρίςεισ - απροκάλυπτα και ςυγκαλυμμζνα – ςε διεκνζσ, εκνικό 

και τοπικό επίπεδο. Οι επιχειρθςιακζσ εφαρμογζσ ςχετίηονται πρωταρχικά με τισ 

μεκοδολογικζσ απαιτιςεισ και τθ ςυγκζντρωςθ  των ευάλωτων.  

Θ ανάγκθ προςδιοριςμοφ του ευάλωτου πλθκυςμοφ ςτα αναπτυξιακά προγράμματα 

υπογραμμίηεται από όλεσ τισ οργανϊςεισ που αναφζρκθκαν ςε αυτό το κεφάλαιο.  Το 

UNDP ςθμειϊνει ότι τα προγράμματα αυτά «κα πρζπει να λαμβάνουν υπόψθ αυτοφσ που 

αγγίηουν αλλά και τουσ άλλουσ.»  56 Θ ςυγκζντρωςθ και γνωςτοποίθςθ των ευάλωτων 

ομάδων γενικά αντιμετωπίηεται ωσ ηιτθμα ενςωμάτωςθσ τθσ μθ διάκριςθσ ςε όλεσ τισ 

φάςεισ προγραμματιςμοφ και δθμιουργίασ μθχανιςμϊν ζνταξθσ και χειραφζτθςθσ.  

 

3.3.1 Θζτοντασ ςε εφαρμογι τθν προςζγγιςθ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου   

Οι αρχζσ των ΔτΑ είναι το διακριτικό γνϊριςμα που τζμνει όλουσ τουσ οριςμοφσ και τισ 

ερμθνείεσ μίασ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ. Οι αρχζσ αυτζσ ωςτόςο, μπορεί να μθν 

ςυνεπάγονται και τθν κατανόθςθ του τρόπου με τον οποίο θ προςζγγιςθ των ΔτΑ 

εφαρμόηεται ςτθν πράξθ και ποια είναι ακριβϊσ θ βαςικι προςτικζμενθ αξία για τθν 

ανάπτυξθ. Στθ μελζτθ μασ το βαςικό ςτοιχείο τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ είναι 
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ότι αρνείται να εναποκζςει όλο το βάροσ τθσ φτϊχειασ και τθσ αδικίασ ςε αφθρθμζνεσ 

ζννοιεσ όπωσ θ κοινωνία και θ παγκοςμιοποίθςθ. Οι αξιϊςεισ για τα ΔτΑ ζχουν πάντα ζναν 

αντίςτοιχο φορζα υποχρεϊςεων. Θ βαςικι δυναμικι τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ςχετίηεται 

λοιπόν με τθν εξακρίβωςθ των βακφτερων αιτιϊν που ζχουν ωσ αποτζλεςμα τθ φτϊχεια, 

τθν ενίςχυςθ των κατόχων δικαιωμάτων να απαιτιςουν τα δικαιϊματά τουσ και τθν 

διευκόλυνςθ των φορζων υποχρεϊςεων να ανταποκρικοφν ςτισ υποχρεϊςεισ τουσ. Με 

αυτόν τον τρόπο θ προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ επικεντρϊνει τθν προςοχι ςε μία 

ςειρά βαςικϊν χαρακτθριςτικϊν τθσ φτϊχειασ και τθσ ανάπτυξθσ. Ρρϊτον, τθν 

επανεμφάνιςθ του κράτουσ και τθσ διοίκθςθσ ωσ βαςικό ςτοιχείο τθσ ανάπτυξθσ, με 

επίκεντρο τθ ςχζςθ μεταξφ κράτουσ και πολιτϊν με όρουσ υποχρεϊςεων και δικαιωμάτων. 

Θ προςζγγιςθ των ΔτΑ υπογραμμίηει τθ βαςικι υποχρζωςθ του κράτουσ να φροντίηει τουσ 

πιο ευάλωτουσ πολίτεσ ςυμπεριλαμβανομζνων αυτϊν που δεν είναι ςε κζςθ να 

διεκδικιςουν τα δικαιϊματά τουσ. Δεφτερον, τθν αναγνϊριςθ ότι θ δριμεία φτϊχεια είναι 

παραβίαςθ των ΔτΑ και θ ίδια, αιτία  ςειράσ παραβιάςεων των ΔτΑ. Θ φτϊχεια μζςα από το 

φακό τθσ δικαιοςφνθσ εφιςτά τθν προςοχι ςτο γεγονόσ ότι θ φτϊχεια είναι μία κατάςταςθ 

που ςυχνά επιβάλλεται ςτουσ ανκρϊπουσ ωσ μία πράξθ διάκριςθσ και περικωριοποίθςθσ. 

Εφιςτά τθν προςοχι ςε αυτό που δεν γίνεται. Κάποιεσ φορζσ θ περικωριοποίθςθ είναι 

πράξθ παράλειψθσ · (τρίτον), θ αυξανόμενθ αναγνϊριςθ ότι θ φτϊχεια είναι κάτι 

περιςςότερο από οικονομικι ανάγκθ και ότι θ ανάπτυξθ πρζπει να καλφψει πιο περίπλοκεσ 

και κεμελιϊδεισ αιτίεσ φτϊχειασ και ανιςότθτασ όπωσ θ διάκριςθ, θ εκμετάλλευςθ και θ 

κατάχρθςθ. Αυτό επιβεβαιϊνει ότι θ φτϊχεια δεν αντιμετωπίηεται μόνο ωσ γεγονόσ 

προςωπικϊν περιςτάςεων ι δυνατοτιτων αλλά μάλλον γίνεται αντιλθπτι μζςα ςτισ δομζσ 

εξουςίασ και αδικίασ ενςωματωμζνεσ ςε τοπικό, εκνικό και παγκόςμιο πλαίςιο.  

Στθν εφαρμογι τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ προτείνονται τζςςερεισ εςτίεσ ενδιαφζροντοσ που 

τζμνουν τισ αρχζσ ΔτΑ και δίνουν καλφτερθ κατεφκυνςθ όςον αφορά ςτθν πρακτικι 

εφαρμογι τθσ: οι ευάλωτεσ ομάδεσ, οι βαςικζσ αιτίεσ φτϊχειασ, θ ςχζςθ μεταξφ κατόχων 

δικαιωμάτων και φορζων υποχρεϊςεων και θ χειραφζτθςθ. Θ πρϊτθ καλεί για προςοχι 

ςτα περικωριοποιθμζνα άτομα, όπου κζματα διάκριςθσ κα πρζπει να αντιμετωπιςτοφν. 

Ρεριλαμβάνει τθν αντιμετϊπιςθ δομικϊν και ζμμεςων τρόπων ευαιςκθςίασ και διάκριςθσ 

ςτα πλαίςια τθσ εκνικισ νομοκεςίασ, των δθμοςίων πολιτικϊν (ι τθν ζλλειψι τουσ), των 

τοπικϊν δομϊν εξουςίασ, των πολιτιςτικϊν πρακτικϊν. Επιπροςκζτωσ, οι αναπτυξιακζσ 
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ςτρατθγικζσ κα πρζπει να τονίςουν όχι μόνο τί γίνεται και ποιόν ζχει επθρεάςει αλλά τί δεν 

ζχει γίνει και ποιόσ ζχει αποκλειςτεί.  

Επικεντρϊνοντασ τθν προςοχι ςτισ βαςικζσ αιτίεσ που προκαλοφν τθ φτϊχεια, ςθμαίνει ότι 

οι προςεγγίςεισ για τθν ανάπτυξθ κα πρζπει να είναι περιεκτικζσ και κατανοθτζσ και να 

μελετοφν όχι μόνο τθν οικονομικι βελτίωςθ αλλά να διευρφνουν τισ επιλογζσ των ατόμων 

και τισ δυνατότθτζσ τουσ να αςκοφν τα δικαιϊματά τουσ και τισ ελευκερίεσ τουσ. Οι 

προςπάκειεσ για τθν αντιμετϊπιςθ τθσ φτϊχειασ κα πρζπει να εντοπίςουν και να 

ςτοχεφςουν τα προβλιματα ωσ αυτά αλλθλοςυνδζονται ςε τοπικό, εκνικό και διεκνζσ 

επίπεδο.  

Θ ιδιαίτερθ προςοχι ςτθ ςχζςθ κατόχων δικαιωμάτων και φορζων υποχρεϊςεων 

ςυνεπάγεται τθν ανάλυςθ και αντιμετϊπιςθ τθσ κατάςταςθσ όχι μόνο ςτα πλαίςια των 

αναγκϊν αλλά ςτα πλαίςια των υποχρεϊςεων τθσ κοινωνίασ να ανταποκρίνεται ςτα 

δικαιϊματα των ατόμων. Συνεπϊσ κα πρζπει να αξιολογθκεί ο ρόλοσ του κράτουσ, θ 

διοίκθςθ, θ νομοκεςία, θ δθμόςια διοίκθςθ και οι δθμόςιεσ υπθρεςίεσ, περιλαμβάνοντασ 

τθν αναγνϊριςθ των δικαιοφχων και τθν ικανοποίθςθ τθσ δυνατότθτάσ τουσ να αξιϊνουν 

δικαιωμάτων.  

Θ καλλιζργεια τθσ χειραφζτθςθσ ςυνεπάγεται τθν εξαςφάλιςθ τθσ ςυμμετοχισ όχι μόνο ωσ 

εργαλείο ανάπτυξθσ αλλά και ωσ ςτόχο ςτα πλαίςια τθσ ενδυνάμωςθσ των δυνατοτιτων και 

διαδικαςιϊν για δθμόςια ςυμμετοχι. Αυτό περιλαμβάνει τθν προαγωγι προγραμμάτων και 

δικτφων κινθτοποίθςθσ και υποςτιριξθσ ατόμων να λάβουν μζροσ ςτθ διοίκθςθ και να 

διεκδικιςουν τα δικαιϊματά τουσ, ατομικά και ομαδικά.  

 

3.4 Επιλογικζσ ςκζψεισ 

Είναι ςθμαντικό να εξεταςτεί θ ςχζςθ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ με τθν ανάπτυξθ. Για να 

βρεκεί που ςυναντιόνται οι νόρμεσ και θ πρακτικι φαίνεται αποδοτικό να εξεταςτοφν οι 

βαςικζσ ςκζψεισ και μεκοδολογίεσ τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ και θ ςχζςθ τουσ 

με τισ αναπτυξιακζσ ςτρατθγικζσ.  
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Με όρουσ μεκοδολογικϊν εκκινιςεων, θ προςζγγιςθ των ΔτΑ ξεκινά με διαφορετικό τρόπο 

εντοπιςμοφ των φορζων υποχρεϊςεων και των νομικϊν αξιϊςεων των κατόχων 

δικαιωμάτων, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ δυνατότθτασ των τελευταίων να τα διεκδικιςουν.  

Ζνα ςυςτατικό ςτοιχείο τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ είναι θ επίγνωςθ ότι 

κάποιεσ από τισ αρχζσ των ΔτΑ , ειδικά θ ςυμμετοχι, θ μθ διάκριςθ και θ ιςονομία αλλά και 

θ λογοδοςία και το κράτοσ δικαίου είναι οργανικζσ ςτθν κακοδιγθςθ των διαδικαςιϊν 

εφαρμογισ τθσ αναπτυξιακισ πολιτικισ. Μία ςθμαντικι αναπτυξιακι αξίωςθ τθσ 

προςζγγιςθσ των ΔτΑ είναι ότι εφαρμόηοντάσ τθν υπάρχουν οφζλθ όπωσ αειφορία, 

αποτελεςματικότθτα,  ευκυγράμμιςθ, αρμονία. 57  Οι προςπάκειεσ ενίςχυςθσ τθσ 

χειραφζτθςθσ και τθσ νομικισ υπεράςπιςθσ όχι μόνο ςτα περικωριοποιθμζνα άτομα, 

ενιςχφουν τθν άποψθ ότι θ ανακοφφιςθ από τθ φτϊχεια είναι δυνατι και ότι οι ςχζςεισ 

εξουςίασ που εμποδίηουν τισ υπζρ των φτωχϊν πολιτικζσ μποροφν να μεταςχθματιςτοφν 

μακροπρόκεςμα με τθν εφαρμογι τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ. 58 

Θ ενςωμάτωςθ των αρχϊν των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ είναι ςθμαντικό ςτοιχείο των πρακτικϊν 

των ΜΚΟ όταν εφαρμόηονται πολιτικζσ ΔτΑ. Δεν υπάρχει consensus ςχετικά με το ποιεσ 

ακριβϊσ αρχζσ πρζπει να εφαρμοςτοφν αλλά οι αρχζσ τθσ ςυμμετοχισ και τθσ μθ διάκριςθσ 

ςυχνά ςυναντιόνται ςτον πρακτικό προγραμματιςμό. Επιπλζον,  οι ςχετικοί δείκτεσ ΔτΑ ςτο 

πλαίςιο των πρακτικϊν τθσ προςζγγιςθσ, ςχετίηονται είτε με τισ αρχζσ των ΔτΑ ι με τθν 

πραγματοποίθςθ των ΔτΑ (θ επανόρκωςθ ςε ςυγκεκριμζνθ παραβίαςθ ι θ αποτροπι των 

φορζων υποχρεϊςεων από τθν ανάμειξθ ςτθν απόλαυςθ ςυγκεκριμζνων δικαιωμάτων).   

Υπάρχουν λοιπόν, κανονιςτικζσ, μεκοδολογικζσ και λειτουργικζσ αναφορζσ ςτθν εφαρμογι 

τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ. Αναφορικά με τισ κανονιςτικζσ διαςτάςεισ, θ 

ζμφαςθ ςτθ λογοδοςία και τισ νομικζσ υποχρεϊςεισ είναι βαςικά ςτοιχεία. Από αυτό 

ςυνάγεται θ άποψθ ότι θ αναπτυξιακι πολιτικι ςχετίηεται με τισ νομικζσ αξιϊςεισ ςε μία 

ςφαίρα που κα μποροφςε να ενιςχφςει τθ ςυνεργαςία μεταξφ κατόχων δικαιωμάτων και 

φορζων υποχρεϊςεων που εξαρτάται, ωςτόςο, από το πλαίςιο εφαρμογισ.  

                                                                 

57
 Nowak, M., A Human Rights Approach to Poverty. Human Rights in Development, Yearbook 2005, 

Oslo, Nordic Human Rights Publications, 2005. 

58
 Ibid  
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Σχετικά με τισ αναλυτικζσ διαςτάςεισ, θ εφαρμογι τθσ προςζγγιςθσ υποχρεϊνει τουσ 

οργανιςμοφσ και τουσ κεςμοφσ να αντιμετωπίηουν νομικά, πολιτιςτικά και πλθροφοριακά 

κενά και να εξετάηουν αν οι δθμόςιεσ υπθρεςίεσ είναι επαρκείσ, αν οι κάτοχοι δικαιωμάτων 

ζχουν πρόςβαςθ και αν οι αρχζσ και τα δικαιϊματα τθσ μθ διάκριςθσ και τθ ςυμμετοχισ 

ζχουν αντιμετωπιςτεί.  

Υπό το πρίςμα των λειτουργικϊν παραγόντων, τα βαςικά ςτοιχεία είναι θ πρακτικι από τθν 

πλευρά των φορζων υποχρεϊςεων ωσ προσ το ςεβαςμό, τθν προςταςία και τθν 

ικανοποίθςθ των ΔτΑ είτε μζςω τομεακϊν πολιτικϊν που εξαςφαλίηουν υπθρεςίεσ 

βελτιωτικζσ των ςυνκθκϊν για τθ διεκδίκθςθ των ΔτΑ ι απζχοντασ από τθν παρζμβαςθ  

ςτθν απόλαυςθ των ΔτΑ. Επίςθσ, ςχετίηονται με τα μζςα οργάνωςθσ και χειραφζτθςθσ των 

κατόχων υποχρεϊςεων και τθν ενίςχυςθ τθσ πρόςβαςθσ ςτθν κυβζρνθςθ και τα 

κυβερνθτικά κανάλια. Τζλοσ, ςχετίηονται με τθ ςυνεργαςία και τθν αλλθλεπίδραςθ 

ανάμεςα ςε κατόχουσ δικαιωμάτων και φορζων υποχρεϊςεων.  

Σφμφωνα με το δόγμα των ΔτΑ, διεκνείσ οργανιςμοί και διμερείσ χορθγοί είναι 

υποχρεωμζνοι να εξαςφαλίηουν ότι οι αναπτυξιακζσ πολιτικζσ δεν λειτουργοφν επιβλαβϊσ  

για τα ΔτΑ υπονομεφοντασ, για παράδειγμα, τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά 

δικαιϊματα. Τα προγράμματα διαρκρωτικϊν προςαρμογϊν που ξεκίνθςε το IMF από τθ 

δεκαετία του ϋ80, ςυνεπθγάγοντο, για παράδειγμα, ότι οι δθμόςιεσ δαπάνεσ μειϊκθκαν 

δραματικά ςε πολλζσ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, με δυςμενι αποτελζςματα για τα ΔτΑ. Τα 

κράτθ ζχουν τθν υποχρζωςθ να προςτατεφουν τα άτομα από παραβιάςεισ μθ κρατικϊν 

φορζων που υπόκεινται ςτον ζλεγχό τουσ. Στθν περίπτωςθ παραβιάςεων των ΔτΑ από 

ιδιωτικοφσ φορείσ όπωσ διεκνικζσ εταιρείεσ οι παραβιάςεισ ΔτΑ δε γίνονται μόνο ςτα 

πλαίςια του κράτουσ το οποίο ζχει τθν υποχρζωςθ να προςτατζψει τα άτομα. Θ εν λόγω 

υποχρζωςθ αφορά και ςτα κράτθ όπου οι εταιρείεσ αυτζσ εδρεφουν.  

 

3.5  Συμπεραςματικά  

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ζχει πλζον κακιερωκεί ωσ ζνα διεκνζσ δικαίωμα του 

ανκρϊπου. Ζχει αναγνωριςτεί από τθ διεκνι κοινότθτα ωσ ζνα αγϊγιμο δικαίωμα των 

ατόμων και των λαϊν και ζχει θ ίδια αναγνωρίςει τισ υποχρεϊςεισ τισ οποίεσ ζνασ τζτοιοσ 

ιςχυριςμόσ επιβάλει ςτα κράτθ και τθ διεκνι κοινότθτα. Αυτό που απομζνει τϊρα είναι να 
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δθμιουργθκοφν προγράμματα και να λθφκοφν μζτρα για τθν εφαρμογι του ςτθν πράξθ, 

κακιςτϊντασ δυνατι τθν απόλαυςι του από όλουσ τουσ κατόχουσ δικαιωμάτων. 

Οι ερμθνείεσ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ζχουν εξελιχκεί εννοιολογικά πριν αναπτυχκοφν 

ςτθν πράξθ. Επί του παρόντοσ, οι οργανιςμοί των ΘΕ, οι χορθγοί και οι ΜΚΟ που επιχειροφν 

ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο, εμπλζκονται ςε μία διαδικαςία λειτουργικοποίθςθσ. Αυτζσ 

οι διαδικαςίεσ απαιτοφν μία πιο κακαρι και πιο εφικτι ςφλλθψθ κακϊσ και κατανόθςθ τθσ 

προςτικζμενθσ αξίασ τθσ προςζγγιςθσ ςε ςχζςθ με άλλεσ προςεγγίςεισ.  

Σφμφωνα με τα προαναφερκζντα, οι διαςτάςεισ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ είναι ουςιϊδεισ. 

Σε επίπεδο ανάλυςθσ, ζνα πλαίςιο δικαιωμάτων κα απαιτοφςε διαφορετικι προςζγγιςθ με 

ζμφαςθ όχι μόνο ςτα ΔτΑ και τθ χειραφζτθςθ αλλά μία διαφορετικι υπογράμμιςθ ςτθ 

λογοδοςία και τθ διακυβζρνθςθ.  

Σε ουςιαςτικό επίπεδο, θ προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ υπονοεί εςτίαςθ ςτα 

δικαιϊματα και όχι τόςο ςτισ ανάγκεσ, μία ζμφαςθ ςτθν υπεράςπιςθ των ΔτΑ, τθν 

ανάπτυξθ ικανοτιτων ςε ςχζςθ με τθν εφαρμογι των ΔτΑ και τθν αρχι τθσ μθ πρόκλθςθσ 

βλάβθσ. Θ διάςταςθ των ΔτΑ ζχει διαςτάςεισ ςυγκριτικισ αξιολόγθςθσ και 

παρακολοφκθςθσ – αν μθ τι άλλο για τθν αξιολόγθςθ των επιδόςεων ςε ςχζςθ με τον 

ςεβαςμό των ΔτΑ, τθ χειραφζτθςθ και τθ λογοδοςία κακϊσ και τθ δθμιουργία κεςμικισ 

ικανότθτασ – ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ κεςμικισ ανάπτυξθσ προσ εφρεςθ ανακοφφιςθσ ςε 

περιπτϊςεισ  παραβιάςεων των ΔτΑ. Θ μθ διάκριςθ και θ ςτοχοποίθςθ ευάλωτων ομάδων 

κα πρζπει να ςυμπεριλθφκοφν ςτισ μετριςεισ απόδοςθσ που βαςίηονται ςτα ΔτΑ, αν  και οι 

μζκοδοι τθσ μθ διάκριςθσ δεν ζχουν τζλεια αναπτυχκεί ακόμα.  

Θ παραπάνω ανάλυςθ υποδεικνφει επίςθσ, τί είναι ακριβϊσ θ προςζγγιςθ που βαςίηεται 

ςτα ΔτΑ και τί όχι. Αν και μζροσ τθσ ςυηιτθςθσ περί  ΔτΑ τείνει να εςτιάηει ςτθ ςυμμετοχι, 

τθ χειραφζτθςθ και τθ λογοδοςία – επίκαιρα κζματα και ςτο πεδίο τθσ ανάπτυξθσ – τα 

ειδικά ςθμεία τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ είναι τρία και μποροφν να 

εκτελεςτοφν ξεχωριςτά ι ςε ςυνδυαςμό: πρϊτον, προγράμματα και ςχζδια αναπτφςςονται 

ςφμφωνα με το Δίκαιο και τισ αρχζσ των ΔτΑ.  Δεφτερον , τα προγράμματα διακζτουν 

ςτόχουσ πραγματοποίθςθσ των ΔτΑ και χειραφζτθςθσ. Τρίτον, τα προγράμματα ορίηονται 

με ςυςτατικά ΔτΑ και λογοδοςίασ.  
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Ζνα πλαίςιο ΔτΑ μπορεί να μθν ζχει ίδιο βακμό ςχετικότθτασ ςε όλεσ τισ ςφαίρεσ του 

ςκεπτικοφ για τθν ανάπτυξθ. Το εφροσ ςτο οποίο οι ενδεχόμενεσ προςεγγίςεισ που 

βαςίηονται ςτα ΔτΑ αςχολοφνται ειδικά με ηθτιματα ΔτΑ ι οργανιςμοφσ ΔτΑ κα μποροφςε 

να εξυπθρετιςει ωσ ςθμαντικι Λυδία λίκοσ. Εν ολίγοισ, υπάρχουν τζςςερεισ διαςτάςεισ 

δυνθτικισ ςυνειςφοράσ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ: πρϊτον, θ κεμελίωςθ ςε 

οικουμενικά αποδεκτζσ νόρμεσ και νομικά standards, ζνα γεγονόσ με ιςχυρζσ επιπτϊςεισ με 

όρουσ λογοδοςίασ και διακυβζρνθςθσ. Δεφτερον,  θ δφναμθ τθσ νομιμότθτασ, θ οποία 

ενιςχφει τθν αειφορία και τθ χειραφζτθςθ. Τρίτον, θ αντίλθψθ τθσ δικαιοςφνθσ, εγγενισ 

ςτο ςκεπτικό των ΔτΑ, με ςοβαρζσ διαςτάςεισ όπωσ τθν καταπολζμθςθ τθσ φτϊχειασ και 

τθσ περικωριοποίθςθσ. Τζταρτον, οι προοπτικζσ κακοριςμοφ ελάχιςτων προδιαγραφϊν ςτισ 

εκτιμιςεισ τθσ φπαρξθσ βλάβθσ.  

Μία προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ περιλαμβάνει κανονιςτικζσ όςο και πρακτικζσ 

πθγζσ ζμπνευςθσ ιςχφουςεσ ςτα πεδία τθσ ανάπτυξθσ που περιλαμβάνουν τθ 

διακυβζρνθςθ και το κράτοσ δικαίου, τισ νομικζσ μεταρρυκμίςεισ, τθν πρόςβαςθ ςτθ 

δικαιοςφνθ, τθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ και τθσ διάκριςθσ και όςον αφορά ςτθν εταιρικι, 

κοινωνικι ευκφνθ.  

Σε πρακτικό επίπεδο, ο διάλογοσ μεταξφ υποςτθρικτϊν τθσ ανάπτυξθσ και των ΔτΑ μπορεί 

να είναι πιο καρποφόροσ από τθν αναμζτρθςθ ωσ εργαλείο προαγωγισ και 

ςτακεροποίθςθσ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ. Εμπειρίεσ κερδίηονται κακθμερινά ςτο πεδίο. Θ 

γνϊςθ από αυτζσ τισ εμπειρίεσ είναι ςθμαντικι ςτθ ςφλλθψθ και τθν εδραίωςθ τθσ 

προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1Ο
  

ΑΙΤΙΟΛΟΓΙΚΟ ΡΛΑΙΣΙΟ ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ ΣΤΗΝ ΑΝΑΡΤΥΞΗ.  

 

1.1 Διεπιςτθμονικι προςζγγιςθ  

Οι υποχρεϊςεισ των κρατϊν προκφπτουν αξιωματικά από τθ  Διακιρυξθ του Δικαιϊματοσ 

ςτθν Ανάπτυξθ ςε ςχζςθ με αυτό το φερόμενο δικαίωμα. Επί τθσ ουςίασ, θ Διακιρυξθ 

απαρικμεί ςειρά δικαιωμάτων και υποχρεϊςεων των κρατϊν:  

 

States have the right and the duty to formulate appropriate national 

development policies that aim at the constant improvement of the well-being of 

the entire population and of all individuals, on the basis of their active, 

free and meaningful participation in development and in the fair distribution 

of the benefits resulting therefrom.   
59

 

 

States have the primary responsibility for the creation of national 

and international conditions favourable to the realization of the right to 

development.  
60

 

 

States have the duty to co-operate with each other in ensuring 

development and eliminating obstacles to development.  States should realize 

their rights and fulfil their duties in such a manner as to promote a new 
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international economic order based on sovereign equality, interdependence, 

mutual interest and co-operation among all States, as well as to encourage the 

observance and realization of human rights.  
61

 

 

 

States have the duty to take steps, individually and collectively, 

to formulate international development policies with a view to facilitating 

the full realization of the right to development.  
62

 

Ωςτόςο, ο ιςχυριςμόσ ότι αυτζσ οι υποχρεϊςεισ ζχουν δθμιουργθκεί ςτο διεκνζσ δίκαιο και 

τισ διεκνείσ ςχζςεισ ωσ αντικείμενο αποδεκτισ θκικισ και δικαίου, είναι προβλθματικόσ .  

Στα πλαίςια του ςκεπτικοφ τθσ Φιλοςοφίασ, ζχει ςυηθτθκεί θ ιδζα ότι οι άνκρωποι ζχουν 

ευκφνθ για τθν ευθμερία των λιγότερο τυχερϊν ανκρϊπων. Θ φιλανκρωπία και θ 

ελεθμοςφνθ είναι κοινι υποχρζωςθ ςτισ περιςςότερεσ των κρθςκευτικϊν παραδόςεων 

αλλά θ θκικι βάςθ τθσ υποχρζωςθσ των κρατϊν να ςυμμορφϊνονται με το ΔτΑ ςτθν 

ανάπτυξθ δε βαςίηεται ςτθ φιλανκρωπία ι τθν αγακοεργία. Βαςίηεται αντικζτωσ, ςτθ 

ςφννομθ και εκτελεςτι αξίωςθ των κατόχων δικαιωμάτων ενάντια ςτουσ φορείσ 

υποχρεϊςεων, που εξθγείται ςυμφϊνωσ προσ διάφορεσ επιςτθμονικζσ προςεγγίςεισ.  

Σφμφωνα με τθ κεωρία των φυςικϊν δικαιωμάτων,  63 θ θκικι βάςθ μίασ υποχρζωςθσ προσ 

άλλουσ ανκρϊπουσ βαςίηεται ςτο γεγονόσ ότι είναι ανκρϊπινα όντα και είναι ανεξάρτθτθ 

από ανκρϊπινα καταςκευάςματα (ςφνορα και εκνικότθτεσ), αν και ςε αρκετζσ βαςικζσ 

κεωρίεσ των φυςικϊν δικαιωμάτων, θ πολιτικι κοινότθτα που νοείται ωσ ζκνοσ-κράτοσ, 

κακορίηει τθν ζκταςθ των υποχρεϊςεων. Αυτοί οι κεωρθτικοί, από τον Thomas Aquinas και 

τον William Blackstone μζχρι τον Ronald Dworkin, κεωροφν ότι ςε μία κοινωνία ι πολιτικι 

κοινότθτα, όλοι οι άνκρωποι είναι εξίςου προικιςμζνοι με φυςικά δικαιϊματα και ςυνεπϊσ, 
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αξιϊνουν ιςότιμεσ διεκδικιςεισ ωφζλειασ από τθν ελευκερία και τθν ιςότθτα. Θ ίδια 

ςθμαςία τθσ κάκε ανκρϊπινθσ ηωισ είναι, υπό τθν άποψθ αυτι, μία αντικειμενικι αλικεια 

με θκικζσ ςυνζπειεσ. Ο Dworkin αναφζρεται ςτθν αρχι τθσ ίςθσ ςθμαςίασ για κάκε 

ανκρϊπινθ ηωι ωσ τθν ιδιαίτερθ και απαραίτθτθ αρετι των κυβερνόντων, 64  όπερ 

μεκερμθνευόμενον, θ πολιτικι κοινότθτα κα πρζπει να αντιμετωπίηει όλουσ τουσ πολίτεσ 

ιςότιμα.  

Μία ενδιαφζρουςα προκαταρκτικι διερεφνθςθ τθσ επίπτωςθσ τθσ κεωρίασ του φυςικοφ 

δικαίου ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ  είναι να αποδεχτοφμε τθν πρόταςθ του κλαςςικοφ 

νατουραλιςμοφ που υποςτθρίηει ότι το ανκρϊπινο δίκαιο που βρίςκεται ςε ςφγκρουςθ με 

το φυςικό δικαίωμα, δεν είναι νόμοσ. 65 Αυτόσ ο τρόποσ ςκζψθσ μπορεί να εφαρμοςτεί ςτο 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Θ Διακιρυξθ του 1986 χρθςιμοποιεί τθ γλϊςςα του φυςικοφ 

δικαίου ενόσ «αναφαίρετου δικαιϊματοσ του ανκρϊπου», θ ουςία του οποίου είναι ότι 

«κάκε άνκρωποσ και όλοι οι άνκρωποι δικαιοφνται να ςυμμετζχουν, να ςυνειςφζρουν και 

να απολαμβάνουν τθν οικονομικι, κοινωνικι, πολιτιςτικι και πολιτικι ανάπτυξθ». Σε 

εκνικό επίπεδο, ζνασ νόμοσ ο οποίοσ επζτρεψε ςτουσ διεφκαρμζνουσ θγζτεσ να 

εκμεταλλευτοφν πόρουσ για ίδιον όφελοσ και ενάντια ςτο δικαίωμα των πολιτϊν ςτθν 

ανάπτυξθ ι ο οποίοσ ανζςτειλε ΔτΑ εξαςφαλιςμζνα από το ςφνταγμα και τισ διεκνείσ 

ςυνκικεσ  - κατ’ ιςχυριςμό διότι θ χϊρα δεν επζτυχε ζνα επίπεδο ανάπτυξθσ για να 

ςυνεχίςει να τα διαςφαλίηει – κα ιταν «διαςτροφι δικαίου», ςε αντίκεςθ με «το 

αναφαίρετο δικαίωμα του ανκρϊπου».  

Ωςτόςο, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ επικεντρϊνεται τόςο ςτθ διεκνι κοινότθτα όςο και 

ςτισ εκνικζσ κοινωνικζσ δομζσ. Επεκτείνοντασ το ςκεπτικό του κλαςςικοφ νατουραλιςμοφ 

ςτο διεκνζσ δίκαιο, ζνα  ανάλογο επιχείρθμα μπορεί να εφαρμοςτεί, για παράδειγμα ςε μία 

ιδιαίτερα λθςτρικι, επενδυτικι ςυμφωνία θ οποία ευνοεί κατάφορα υπζρογκεσ 

επενδυτικζσ αποδόςεισ ςε κάποια πολυεκνικι εταιρεία εισ βάροσ τθσ ανάπτυξθσ τθσ χϊρασ 

υποδοχισ. Μία τζτοια ςυμφωνία κα είχε άμεςο αντίκτυπο ςτθν απόλαυςθ τθσ ανάπτυξθ 

από το άτομο και αντίςτοιχα, δε κα ίςχυε ωσ νόμοσ.  
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Ο θκικόσ εγκαλιταριανιςμόσ τθσ φιλελεφκερθσ πολιτικισ φιλοςοφίασ τείνει να αποδζχεται 

διαφορζσ μεταξφ των ςυνόρων του κράτουσ παρά ςτα πλαίςια των ςυνόρων των κρατϊν  - 

όχι επειδι θ κεωρία υποςτθρίηει ωσ δίκαιο τον αυκαίρετο διαχωριςμό ςε γεωγραφικζσ 

δικαιοδοςίεσ, αλλά λόγω τθσ ςθμαςίασ τθσ κοινότθτασ ςτθν οποία ανικει κάποιοσ, θ οποία 

ςε μεγάλο βακμό είναι όμορθ των εκνικϊν ορίων. Και είναι ακριβϊσ μζςα ςε κάκε κράτοσ 

που θ δίκαιθ κατανομι τθσ ευκαιρίασ ι των πόρων κα πρζπει να διευκετθκεί, είτε με όρουσ 

ιςότθτασ πρόςβαςθσ ςτουσ πόρουσ 66 ι ιςότθτασ ςτθν ευθμερία. 67 Το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ ςυμπεριλαμβάνει το δικαίωμα ςτθ «ςυνεχι βελτίωςθ τθσ ευθμερίασ όλου του 

πλθκυςμοφ και όλων των ατόμων», 68 και υποδθλϊνει ιςότθτα ςτθν ευθμερία.  

Πμωσ και άλλεσ διατάξεισ ςυνάδουν ςτθ ιςότθτα ωσ προσ τθ διάκεςθ των πόρων αλλά και 

τθν ιςότθτα ωσ προσ τθν ευκαιρία ςτθν ανάπτυξθ. Συγκεκριμζνα, θ Διακιρυξθ του 1986 

καλεί τα κράτθ να «εξαςφαλίςουν, inter alia, τθν ιςότθτα ςτθν ευκαιρία για όλουσ ςχετικά 

με τθν πρόςβαςθ ςε βαςικοφσ πόρουσ, τθν εκπαίδευςθ, τισ υπθρεςίεσ υγείασ, τθν τροφι, τθ 

ςτζγαςθ, τθν απαςχόλθςθ και τθ δίκαιθ διανομι του ειςοδιματοσ». Οι ςυχνζσ αναφορζσ 

τθσ Διακιρυξθσ ςε δικαιϊματα που είναι «αναφαίρετα» και «οικουμενικά», ςτθν 

αντιμετϊπιςθ που είναι «ιςότιμθ» και «δίκαιθ» και ςτο «άτομο *ωσ+ το κεντρικό 

υποκείμενο τθσ αναπτυξιακισ διαδικαςίασ», ενζχουν μία ςυγκεκριμζνθ απιχθςθ φυςικοφ 

δικαίου.  

Σχετικά με τον ςυλλογιςμό του ςκεπτικοφ των υποχρεϊςεων ςτο πλαίςιο του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ, χρειάηεται να εξετάςουμε τθ κεωρία του φυςικοφ δικαίου που εξετάηει τθν 

ίςθ αξία των ατόμων ζξω από τουσ περιοριςμοφσ μίασ ςυγκεκριμζνθσ πολιτικισ κοινωνίασ . 

Τζτοιεσ κακολικζσ προςεγγίςεισ ςτον θκικό εγκαλιταριανιςμό ςυμμερίηονται οι 

υποςτθρικτζσ του παγκόςμιου φιλελευκεριςμοφ και του κοςμοπολιτικοφ φιλελευκεριςμοφ 

που κα ςυηθτιςουμε ςτο πλαίςιο των κεωριϊν του κοντρακταριανιςμοφ. Ρριν, είναι 

ςθμαντικό να δοφμε μία ακόμα μεταβλθτι τθσ κεωρίασ του φυςικοφ δικαίου, ιτοι, τθ νζο-

νατουραλιςτικι οπτικι. Σφμφωνα με αυτιν, ςυγκεκριμζνα βαςικά αγακά, όπωσ θ φιλία, θ 

κρθςκεία, το παιχνίδι, θ γνϊςθ, θ αιςκθτικι εμπειρία, θ υγεία αλλά και θ ίδια θ ηωι είναι 
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οικουμενικά και ςυνεπϊσ, οι ίδιεσ θκικζσ αξίεσ οδθγοφν όλουσ τουσ ανκρϊπουσ ςτθν 

αναηιτθςι αυτϊν των αγακϊν. Ο νόμοσ παρζχει επιτακτικοφσ κανόνεσ με κυρϊςεισ προσ 

επίλυςθ προβλθμάτων ςυντονιςμοφ και πρόςβαςθσ ςτθν απόλαυςθ αυτϊν των βαςικϊν 

αγακϊν και ζτςι ςυνειςφζρει ςτο κοινό καλό. 69  

Υπό αυτιν τθν οπτικι, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κα μποροφςε να εννοθκεί ωσ 

προςπάκεια ςυντονιςμοφ τθσ πρόςβαςθσ ςε αυτά τα κοινά αγακά, ςε παγκόςμια κλίμακα. 

Συνεπϊσ, μία διεκνι νόρμα για τθν κακιζρωςθ τθσ ευκφνθσ ενόσ εφπορου κράτουσ ωσ προσ 

τθν πραγματοποίθςθ τθσ ανάπτυξθσ ενόσ φτωχοφ κράτουσ, με τρόπο που να διαςφαλίηει τα 

ΔτΑ, κα βαςιηόταν ςτο δεδομζνο ότι όλοι οι άνκρωποι ζχουν τα ίδια φυςικά δικαιϊματα ςε 

βαςικά αγακά. Βάςθ αυτοφ του επιχειριματοσ, όλοι οι άνκρωποι ζχουν ιςότιμο φυςικό 

δικαίωμα  ςτθν ωφζλεια από τουσ διακζςιμουσ πόρουσ των χωρϊν τουσ αλλά και ςε μία 

ςυντονιςμζνθ διεκνι προςπάκεια να μοιραςτοφν τθν πρόςβαςθ ςε αυτά τα βαςικά αγακά. 

Θ Διακιρυξθ του 1986 επιβεβαιϊνει το «αναφαίρετο δικαίωμα» των ανκρϊπων «ςτθν 

απόλυτθ κυριαρχία του φυςικοφ τουσ πλοφτου και των *εκνικϊν+ πόρων». 70 Το φυςικό 

δικαίωμα των ανκρϊπων ςτθν ανάπτυξθ λοιπόν, ευνοεί τισ βζλτιςτεσ κοινωνικζσ ρυκμίςεισ 

ωσ προσ τθ ςυμμετοχι ςτθν ανάπτυξθ και τα οφζλθ τθσ αλλά και το κακικον αυτϊν που 

ηουν ςε χϊρεσ με μεγαλφτερα οικονομικά πλεονεκτιματα να δρουν με τρόπουσ που 

αυξάνουν τθν πικανότθτα απόλαυςθσ αυτοφ του δικαιϊματοσ από ανκρϊπουσ που ηουν ςε 

φτωχότερεσ χϊρεσ. Θ απαγόρευςθ τθσ δουλείασ και ο αγϊνασ για αυτοδιάκεςθ ενάντια 

ςτθν αποικιοκρατία, είναι δυνατά, ιςτορικά παραδείγματα μίασ θκικισ υποχρζωςθσ 

εξαςφάλιςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ των ανκρϊπων. Ζχουμε βεβαίωσ επικαλεςτεί 

τα επιχειριματα του φυςικοφ δικαίου προσ δικαιολόγθςθ και των δφο αυτϊν κινιςεων 

αλλά και τθσ προφανοφσ ςχετικότθτάσ τουσ με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ.  

Οι οπαδοί τθσ κεωρίασ του κοινωνικοφ ςυμβολαίου βλζπουν τον νόμο και τθ δφναμθ του 

κράτουσ ωσ απαραίτθτθ προςταςία από τθ βία του Φυςικοφ Κράτουσ (Hobbes) ι τισ βίαιεσ 

διαμάχεσ για τθν ιδιοκτθςία ςτθν πρωτόγονθ κοινωνία (Locke). Οι πολιτικζσ κυβερνιςεισ 

παρζχουν τθ νομοκετικι, δικαςτικι και τθν εξουςία επιβολισ ωσ προσ τθν προςταςία των 

πολιτϊν από τθν παράβαςθ του Φυςικοφ Δικαίου. Οι εκδοχζσ των Hobbes και Locke δεν 
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είναι τόςο ςχετικζσ με τθ κεωρθτικι πρόταςθ ςχετικά με τα κακικοντα που πρζπει να 

πραγματοποιθκοφν, που ςιμερα ονομάηουμε δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, όςο θ ςκοπιά του 

Rousseau. Για τον Rousseau, θ ιδιοκτθςία προκαλεί εξάρτθςθ και κοινωνικι και οικονομικι 

ανιςότθτα και οι νόμοι που δθμιουργοφνται υπό ζνα κοινωνικό ςυμβόλαιο, προςτατεφουν 

τουσ δυνατοφσ μζςω κατοχισ ιδιοκτθςίασ. Το κανονιςτικό κοινωνικό ςυμβόλαιο 

αντιμετωπίηει αυτιν τθν πραγματικι κατάςταςθ, υποβάλλοντασ τθν προςωπικι βοφλθςθ 

ςτθ ςυλλογικι βοφλθςθ, που τοποκετεί το ςυλλογικό καλό πάνω από τα ατομικά 

ςυμφζροντα. Θ γενικι βοφλθςθ κατευκφνεται προσ το καλό των ατόμων ςτθν κοινωνία, τα 

οποία με τθ ςειρά τουσ, δεςμεφονται ςτο ςυλλογικό καλό μζςω μίασ δθμοκρατικισ 

διαδικαςίασ. Με το κοινωνικό ςυμβόλαιο, ςυνιςτοφν μία πολιτικι κοινωνία και κεςπίηουν 

νόμουσ που ζχουν ςχεδιαςτεί για να εξαςφαλίςουν τθν ελευκερία και τθν ιςότθτα με τισ 

οποίεσ ζχουν προικιςτεί, φυςικά.  

Αυτό το ςκεπτικό του ςυμβολαίου κα μποροφςε να επεκτακεί ςτθ διεκνι κοινότθτα για να 

δικαιολογιςει ζνα είδοσ κοινωνικοφ ςυμβολαίου ςτο οποίο τα μζλθ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ υποβάλλονται ςτθ κοινι βοφλθςθ και μειϊνουν τθν αλλοιωμζνθ επιρροι τθσ 

ιδιοκτθςίασ και τθσ ςυςςϊρευςθσ δφναμθσ των λίγων εισ βάροσ των πολλϊν. Θ ζννοια τθσ 

ανάπτυξθσ εγκλείει ζνα παγκόςμιο κοινωνικό ςυμβόλαιο υπό τθν ζννοια ότι οι 

αναπτυςςόμενεσ  χϊρεσ εγκαταλείπουν  οριςμζνα προνόμια για να ωφελθκοφν από τα 

πλεονεκτιματα τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ. Ειδικά, ςυμφωνοφν να επιδιϊξουν τθν ανάπτυξθ 

με τρόπουσ ςυμμετοχικοφσ, δίκαιουσ, διαφανείσ, υπόλογοι και με ςεβαςμό για τα  ΔτΑ ςε 

αντάλλαγμα για τα οφζλθ που μποροφν να προζρκουν από μία ςυλλογικι προςπάκεια 

προϊκθςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και να κερδίςουν τουσ πόρουσ που 

χρειάηονται από τθ διεκνι ςυνεργαςία για μία τζτοια ανάπτυξθ. Οι αναπτυγμζνεσ χϊρεσ 

παρζχουν ςε αντάλλαγμα, καλφτερουσ όρουσ βοικειασ, εμπορίου και ελάφρυνςθσ χρζουσ, 

πικανϊσ για τα οφζλθ που αποκομίηουν βλζποντασ τουσ πόρουσ τουσ να απευκφνονται ςε 

ανκρωπο-κεντρικι ανάπτυξθ θ οποία μειϊνει τθν εςωτερικι και διεκνι αςτάκεια και τθ 

ςφγκρουςθ. Το παγκόςμιο κοινωνικό ςυμβόλαιο απαντά επίςθσ ςε μία θκικι αίςκθςθ – 

αξιοςθμείωτθ ςε διμερι χρθματοδοτικά ιδρφματα όπωσ τθσ Νορβθγίασ, τθσ Δανίασ και του 

Θνωμζνου Βαςιλείου – ότι θ δικαιοςφνθ απαιτεί μζτρα εξάλειψθσ τθσ φτϊχειασ και τθσ 

καταδυνάςτευςθσ από αυτοφσ που βρίςκονται ςτθ κζςθ να βοθκιςουν.  
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Θ πιο ςθμαντικι εκδοχι τθσ κεωρίασ του κοντρακταριανιςμοφ είναι αυτι του John Rawls, θ 

Κεωρία τθσ Δικαιοςφνθσ , 71όπωσ ανακεωρικθκε ςτο Political Liberalism. 72 Οι ορκολογικζσ 

αποφάςεισ που ελιφκθςαν υπό «το πζπλο τθσ άγνοιασ» ςχετικά με το ποιζσ αρχζσ κα ιταν 

δίκαιεσ ςτθν κοινωνία, ζχουν ωσ αποτζλεςμα, κεωρθτικά, τον κακοριςμό αρχϊν 

δικαιοςφνθσ που βαςίηονται ςτθ δικαιοκριςία. Θ πρϊτθ τζτοια αρχι τθσ δικαιοςφνθσ είναι 

ότι όλοι κα πρζπει να απολαμβάνουν τόςεσ ελευκερίεσ ωσ πολίτεσ όςεσ είναι δυνατό, εφ’ 

όςον αυτζσ οι ελευκερίεσ διανζμονται ιςότιμα ςε αυτοφσ. Θ δεφτερθ αρχι είναι ότι θ 

οικονομικι ανιςότθτα επιτρζπεται μόνο όταν τα λιγότερα προνομιοφχα μζλθ τθσ κοινωνίασ  

είναι καλφτερα από ότι κα μποροφςαν να είναι υπό διαφορετικζσ διευκετιςεισ. Οι δφο 

αρχζσ ςυνδζονται ςτο ότι δε μποροφμε να παραιτθκοφμε από κάποιεσ αςτικζσ ελευκερίεσ 

για να κερδίςουμε οικονομικό πλεονζκτθμα αλλά κα πρζπει να εξαςφαλίςουμε ιςότιμθ 

κατανομι αςτικϊν ελευκεριϊν πριν επιτρζψουμε τθν εμφάνιςθ του οικονομικοφ 

πλεονεκτιματοσ , υποκείμενο, όπωσ προαναφζρκθκε, τθσ βελτίωςθσ τθσ κατάςταςθσ των 

λιγότερο εφπορων.  

Δεν είναι δφςκολο να επεκτείνουμε τθν ιδζα τθσ δικαιοςφνθσ ςτισ ζννοιεσ τθσ  

δικαιοκριςίασ και τθσ αμερολθψίασ ςτισ υποχρεϊςεισ που ςχετίηονται με το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ. Το γεγονόσ ότι οι αςτικζσ ελευκερίεσ, διαδοχικά προθγοφνται των οικονομικϊν 

πλεονεκτθμάτων και οφελϊν επιβεβαιϊνεται από τθν απαίτθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ ότι θ ανάπτυξθ δεν πρζπει να ςυμβαίνει εισ βάροσ των ατομικϊν και πολιτικϊν 

δικαιωμάτων. 73 Θ αρχι ότι θ οικονομικι ανιςότθτα δεν μπορεί να επιτρζπεται εκτόσ και 

ζωσ ότου οι λιγότερο προνομιοφχοι βρίςκονται  ςε καλφτερθ οικονομικι κζςθ από αυτιν 

που κα βρίςκονταν διαφορετικά, επιβεβαιϊνεται από τθν υποχρζωςθ να ωφελοφνται όλοι 

από τθν ανάπτυξθ και από τθν προχπόκεςθ τθσ λιψθσ «απαραίτθτων οικονομικϊν και 

κοινωνικϊν μεταρρυκμίςεων με ςτόχο τθν εξάλειψθ όλων των κοινωνικϊν αδικιϊν». 74 

Συχνζσ αναφορζσ ςτθ μείωςθ τθσ φτϊχειασ και τθν πραγματοποίθςθ των Αναπτυξιακϊν 

                                                                 

71
 Rawls, J., A Theory of Justice, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1971. 

72
 Rawls, J., Political Liberalism, New York, Columbia University Press, 1993. 

73
 «Τα κράτθ πρζπει να λαμβάνουν μζτρα για τθν εξάλειψθ των εμποδίων για τθν ανάπτυξθ που 

προκφπτουν από τθ μθ τιρθςθ των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων…» Διακιρυξθ για το 
Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, άρκρο 6, παρ.3. 
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 Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, άρ. 8, παρ.1. 
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Στόχων τθσ Χιλιετίασ (MDGs) ςτα πλαίςια του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, αντικατοπτρίηει 

περαιτζρω το ενδιαφζρον για τα λιγότερο ευνοθμζνα μζλθ τθσ κοινωνίασ και, μζςω του 8ου 

MDG περί τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ, για τισ λιγότερο ευνοθμζνεσ κοινωνίεσ, ςτο εςωτερικό 

τθσ κοινωνίασ των εκνϊν.  

Αυτζσ οι ςκζψεισ ςχετικά με τθν παγκόςμια εφαρμογι τθσ δικαιοςφνθσ ωσ δικαιοδοςίασ, 

ωςτόςο, βρίςκονται ζξω από το μοντζλο του Rawls, που επικεντρϊνεται ςτθ ςχετικι 

ςτζρθςθ των πολιτϊν ςτθν εγχϊρια κοινωνία. Για τον Rawls δεν υπάρχει «θκικι αιτία 

κεϊρθςθσ του κενοφ ανάμεςα ςε πλοφςια και φτωχά κράτθ ωσ θκικά προβλθματικό». 75 Ο 

Rawls υποκζτει τθν αυτάρκεια των εκνϊν – κρατϊν, και επικεντρϊνεται ςτισ βαςικζσ δομζσ 

του εδαφικοφ κράτουσ και τισ ςχζςεισ μεταξφ των πολιτϊν αυτοφ του κράτουσ. Πταν 

αναφζρεται ςτθ διεκνι πολιτικι , ςτο The Law of Peoples, 76 απορρίπτει τθ φιλελεφκερθ 

αρχι τθσ διανεμθτικισ δικαιοςφνθσ (distributive justice), διότι, αντίκετα από τθν εκνικι 

κοινωνία, θ διεκνισ κοινότθτα γίνεται από εταιρικζσ οντότθτεσ, άτομα τα οποία δεν 

αντιμετωπίηονται ωσ μεμονωμζνοι θκικοί παράγοντεσ. Επιπλζον, θ διεκνισ κοινότθτα 

ςτερείται βαςικϊν δομϊν παρόμοιων του ζκνουσ – κράτουσ. Ο Blake κατακρίνει τον 

παραλλθλιςμό του Rawls ανάμεςα ςτθν αυτονομία των ατόμων με το κράτοσ τουσ από τθ 

μία και, από τθν άλλθ, των κρατϊν ςτισ μεταξφ τουσ ςχζςεισ . Ο Rawls υποςτθρίηει ότι ςτισ 

ςχζςεισ μεταξφ των κρατϊν, κα πρζπει να υπάρχει ανοχι των μθ φιλελεφκερων κρατϊν 

όμοια με τθν ανεκτικότθτα των διαφορετικϊν ατομικϊν πεποικιςεων  ςτα φιλελεφκερα 

κράτθ. Θ ζνςταςθ του Blake είναι  ότι αυτό ζχει ωσ αποτζλεςμα τθν ανεκτικότθτα προσ μθ-

φιλελεφκερα κράτθ τα οποία δεν επιτρζπουν ςτα άτομα τθν απόλαυςθ των ΔτΑ . 77 Θ 

απάντθςθ του Rawls φαίνεται να είναι ότι, ζνα ζκνομο κράτοσ που παραβιάηει οικουμενικά 

ΔτΑ «κα πρζπει να καταδικαςτεί και ςε ςοβαρζσ περιπτϊςεισ να υποςτεί ιςχυρζσ κυρϊςεισ 

ακόμα και επζμβαςθ». 78 Ωςτόςο, χρθςιμοποιεί τα «ΔτΑ» με κάπωσ ιδιοςυγκραςιακό τρόπο 

· ενϊ τα ΔτΑ «κζτουν ζνα απαραίτθτο, αν και όχι επαρκζσ,  κριτιριο για τθν ευπρζπεια των 
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 Blake, M., International Justice, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2005. 
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 Rawls, J., The Law of Peoples, Cambridge, MA: Harvard UniversityPress, 1999. 
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 Blake, supra note76, in Chatterjee and Scheid (eds.), Ethics and Foreign Intervention, Cambridge UK, 
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εςωτερικϊν πολιτικϊν και κοινωνικϊν κεςμϊν», 79 μόνο τα άρκρα 3-8 τθσ Οικουμενικισ 

Διακιρυξθσ (ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα) «περιζχουν αυκεντικά ΔτΑ». Οι 

απαγορευτικζσ νόρμεσ των μαηικϊν παραβιάςεων, όπωσ το apartheid και θ γενοκτονία, 

«είναι δεφτερθσ γενιάσ δικαιϊματα» ενϊ, τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά 

δικαιϊματα «προχποκζτουν ειδικοφσ κεςμοφσ» και πικανϊσ δεν κεωροφνται «αυκεντικά». 

80 

Θ διανεμθτικι δικαιοςφνθ, για τον Rawls, δεν εφαρμόηεται ςτισ διεκνείσ ςχζςεισ, όπου θ 

μόνθ υποχρζωςθ παροχισ βοθκείασ περιορίηεται ςτο ελάχιςτο απαραίτθτο διατιρθςθσ των 

βαςικϊν πολιτικϊν κεςμϊν, ζνα λειτουργικό ςφςτθμα δθμοςίου δικαίου και αποδεκτζσ 

ςχζςεισ με τα άλλα κράτθ αλλά όχι θ μείωςθ του χάςματοσ μεταξφ φτωχϊν και πλουςίων 

κρατϊν ι ανάμεςα ςε ανκρϊπουσ μζςα ςτθ χϊρα τουσ. Ο Blake επικρίνει τον Rawls ότι 

φαίνεται «να αποδζχεται τισ μορφζσ τθσ ουςιαςτικισ καταπίεςθσ, γεγονόσ που αντιτίκεται 

ςτισ κεμελιϊδεισ αρχζσ του φιλελευκεριςμοφ». 81 Αυτι θ ανθςυχία περιζργωσ, αναφζρεται 

ςτθ Διακιρυξθ του 1986 ςτον βακμό που απαιτεί όλα τα κράτθ να ςζβονται όλα τα  ΔτΑ ςτο 

πλαίςιο τθσ ανάπτυξθσ. Και λζμε περιζργωσ, διότι θ Διακιρυξθ οφτε φιλοδοξεί να γίνει οφτε 

βαςίηεται ςε κάποια καλά μελετθμζνθ κεωρία δικαιοςφνθσ αλλά είναι μάλλον ζνα άκρωσ 

πολιτικό κείμενο, γραμμζνο με γλϊςςα ςυμβιβαςμοφ που δε ςτόχευε αναγκαςτικά να είναι 

ςυνεκτικό ι ςε αρμονία. Ραρόλα ταφτα, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ βαςίηεται ςτθν ιδζα 

τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ ςτθν οποία θ ανεκτικότθτα «του δικαιϊματοσ κάκε κράτουσ και 

του κακικοντοσ να διατυπϊςει κατάλλθλεσ, εκνικζσ, αναπτυξιακζσ πολιτικζσ» περιορίηεται 

από τισ απαιτιςεισ τθσ διανεμθτικισ δικαιοςφνθσ και τα ΔτΑ. Κα ιταν, λοιπόν, αντίκετο ςτισ 

αρχζσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, αν θ διεκνισ ςυνεργαςία για τθν προϊκθςθ τθσ 

ανάπτυξθσ επζτρεπε ςε «μθ- φιλελεφκερα κράτθ» να αρνθκοφν τα ΔτΑ. Υπό αυτιν τθν 

ζννοια, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ γεμίηει τα κενά που αναγνωρίηονται ςτθν κριτικι του 

Blake για τον Rawls.  

O Rawls περιλαμβάνει ςτισ «οικείεσ και παραδοςιακζσ αρχζσ τθσ δικαιοςφνθσ ςτουσ 

ελεφκερουσ και δθμοκρατικοφσ ανκρϊπουσ», οκτϊ αρχζσ, θ τελευταία των οποίων είναι: 
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«οι άνκρωποι ζχουν τθν υποχρζωςθ να βοθκοφν άλλουσ ανκρϊπουσ που ηουν υπό 

δυςμενείσ ςυνκικεσ  που τουσ αποτρζπουν από το να ζχουν ζνα δίκαιο και αξιοπρεπζσ 

πολιτικό κακεςτϊσ». 82 Αυτι θ υποχρζωςθ αφορά τουσ «επιβαρυμζνουσ λαοφσ», τουτζςτιν 

«κοινωνίεσ των οποίων οι ιςτορικζσ, κοινωνικζσ και οικονομικζσ ςυγκυρίεσ κακιςτοφν τθν 

επίτευξθ ενόσ καλά οργανωμζνου κακεςτϊτοσ, φιλελεφκερου ι αξιοπρεποφσ, δφςκολθ αν 

όχι ακατόρκωτθ». 83 Σε αυτζσ τισ κοινωνίεσ «λείπει θ πολιτικι κουλτοφρα και παραδόςεισ, 

το ανκρϊπινο κεφάλαιο και θ τεχνογνωςία και, ςυχνά, οι υλικοί και τεχνολογικοί πόροι που 

απαιτοφνται για να είναι καλά οργανωμζνεσ». 84 Υπογραμμίηει όχι μόνο τθν πολιτικι 

κουλτοφρα μίασ κοινωνίασ αλλά και «τθ κρθςκευτικι, φιλοςοφικι και θκικι παράδοςθ, 

όςο και τθν εργατικότθτα και τθν ικανότθτα ςυνεργαςίασ των μελϊν τθσ». 85 

Ενϊ ο Rawls παραδζχεται ότι «καλά οργανωμζνοι άνκρωποι ζχουν κακικον να βοθκιςουν 

επιβαρυμζνεσ κοινωνίεσ», δε κεωρεί ότι αυτι θ υποχρζωςθ βοικειασ περιλαμβάνει «μία 

αρχι τθσ διανεμθτικισ δικαιοςφνθσ να ρυκμίηει οικονομικζσ και κοινωνικζσ ανιςότθτεσ 

ανάμεςα ςτισ κοινωνίεσ». 86 Ρεριλαμβάνει όμωσ, «τθν επιμονι ςτα ΔτΑ». Κεωρεί ςωςτά ότι 

«απλά θ διανομι χρθματοδοτιςεων δεν είναι αρκετι να διορκϊςει τισ βαςικζσ πολιτικζσ 

και κοινωνικζσ αδικίεσ» ενϊ «θ ζμφαςθ ςτα ΔτΑ μπορεί να ζχει αποτελζςματα ςτθν αλλαγι 

των αναποτελεςματικϊν κακεςτϊτων και τθ ςυμπεριφορά των κυβερνθτϊν» οι οποίοι 

παραμζνουν αςυγκίνθτοι και τυλϊδεισ ωσ προσ τθν ευθμερία των δικϊν τουσ ανκρϊπων. 87 

Ενϊ ο εξαναγκαςμόσ δεν είναι κατάλλθλοσ αναφορικά με αυτι τθν υποχρζωςθ για παροχι 

βοικειασ, «ςυγκεκριμζνα είδθ ςυμβουλϊν» ςυνοδευόμενων από υπό όρουσ βοικεια ςε 

ηθτιματα όπωσ ο ςεβαςμόσ για τα δικαιϊματα των γυναικϊν, είναι απαραίτθτεσ. Αυτά τα 

ςτοιχεία του Law of Peoples, ευνοοφν οριςμζνεσ πτυχζσ του δικαιϊματοσ  ςτθν ανάπτυξθ, 

αλλά ο Rawls ςταματά να απαιτεί τθ διανεμθτικι δικαιοςφνθ ανάμεςα ςτουσ ανκρϊπουσ 
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και απορρίπτει ρθτά τον παγκόςμιο εγκαλιταριανιςμό. Κάποια από τα επιχειριματά του 

αξίηει να τα αναλογιςτοφμε ςτα πλαίςια του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

Ρρϊτον, ο Rawls, δεν απορρίπτει τθν εφαρμογι μίασ παγκόςμιασ αρχισ διανεμθτικισ 

δικαιοςφνθσ «ςτον κόςμο μασ, όπωσ είναι, με τισ ακραίεσ αδικίεσ, τθν καταςτροφικι 

φτϊχεια και τισ ανιςότθτεσ», 88 εφόςον εφαρμόηεται προςωρινά για να βοθκιςει τισ 

επιβαρυμζνεσ κοινωνίεσ ςτθν επίτευξθ μίασ εργαηόμενθσ φιλελεφκερθσ ι αξιοπρεποφσ 

κυβζρνθςθσ,  τζτοιασ που κα τουσ επιτρζπει «να κακορίςουν τον δικό τουσ δρόμο για τουσ 

ίδιουσ» ςε ςυμφωνία με τθν «αρχι τθσ μετάβαςθσ». 89 Αυτι θ αρχι δεν είναι αςυμβίβαςτθ 

με τθν αρχι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ που υποςτθρίηει ότι ζνα τζτοιο κράτοσ «ζχει 

το δικαίωμα και το κακικον να ςχθματίηει κατάλλθλεσ, εκνικζσ, αναπτυξιακζσ πολιτικζσ». 

Ωςτόςο, για τον Rawls, αμζςωσ μόλισ φτάςουν τον ςτόχο και «το ςθμείο αποκοπισ» του να 

αποκτιςουν «φιλελεφκερουσ ι επαρκείσ, βαςικοφσ κεςμοφσ», ι τθν «πολιτικι αυτονομία 

των ελεφκερων και ιςότιμα φιλελεφκερων και αξιοπρεπϊν ανκρϊπων»,  το κακικον των 

άλλων για βοικεια ςταματάει. 90 Μετακζτει τον ςτόχο λίγο μετά, ςτο «ςθμείο ςτο οποίο οι 

βαςικζσ ανάγκεσ των ατόμων (που εκτιμϊνται ςε ςτοιχειϊδθ αγακά) ικανοποιοφνται και τα 

άτομα μποροφν να ςτακοφν μόνα τουσ». 91 Το ενδιαφζρον του βρίςκεται ςτουσ δίκαιουσ 

κεςμοφσ τθσ κοινωνίασ και όχι ςτθν ευθμερία των πολιτϊν τθσ.  

Δεφτερον, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δεν απαιτεί χϊρεσ ςε ανάγκθ υποςτιριξθσ ι ςε πιο 

ευμενι κατάςταςθ εμπορίου και επενδφςεων να πλθροφν τισ προδιαγραφζσ των 

πολιτιςτικϊν αξιϊν και τθσ επιχειρθματικότθτασ ι των ορκϊν και δίκαιων κεςμϊν που 

δείχνει να κζτει ο Rawls. Καλεί ωςτόςο, για ςυνεχι δράςθ από τθν πλευρά των 

αναπτυςςόμενων κρατϊν, ςε αντάλλαγμα για «αποτελεςματικι διεκνι ςυνεργαςία *…+ για 

τθν παροχι ςε αυτζσ τισ χϊρεσ των απαραίτθτων μζςων και διευκολφνςεων να ενιςχφςουν 

μία ολοκλθρωμζνθ ανάπτυξθ». 92 Τα Σφμφωνα για τθν ανάπτυξθ, όπωσ προτείνεται από τον 
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Arjun Sengupta, κα εγκακιδρφςουν τθν υποχρζωςθ ενκάρρυνςθσ και ανταμοιβισ των 

χωρϊν που αποδεικνφουν πολλζσ από τισ αρετζσ που ο Rawls κεωρεί κακοριςτικζσ του 

πλοφτου και τθσ φτϊχειασ, όπωσ και του ςεβαςμοφ των ΔτΑ.  Αν μποροφμε να 

αντικαταςτιςουμε τισ αρχζσ τθσ ιςότθτασ, τθσ μθ-διάκριςθσ, τθσ λογοδοςίασ, τθσ 

διαφάνειασ και του ςεβαςμοφ των ΔτΑ με τισ αρετζσ που απαρικμεί ο Rawls, υπάρχει 

ςίγουρα μία παράλλθλοσ ανάμεςα ςτο Law of Peoples και το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. 

Ωςτόςο, ςτο Law of Peoples, μία φτωχι αλλά καλά οργανωμζνθ κοινωνία δεν κα είχε 

αξίωςθ βοθκείασ ενϊ, υπό το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, μία φτωχι κοινωνία δεν κα είχε το 

δικαίωμα ςτθ βοικεια εκτόσ κι αν κινοφταν  προσ τθν κατεφκυνςθ τθσ καλά οργανωμζνθσ 

κοινωνίασ, κατανοθτό με όρουσ ςεβαςμοφ των ΔτΑ.  

Τρίτον, υπάρχουν, ςαφϊσ, πολλά περιςςότερα ςτθ φτϊχεια από τθν ζλλειψθ 

ςυγκεκριμζνων αρετϊν. Σε βακφτερθ ανάλυςθ, θ φτϊχεια και οι άνιςεσ ευκαιρίεσ επιλογισ 

τθσ ηωισ που κάποιοσ κα εκτιμοφςε, αφορά ςε διαδικαςίεσ που δε βρίςκονται εξ οριςμοφ 

ςτα όρια κάκε κράτουσ. Οι επενδφςεισ και τα πρότυπα απαςχόλθςθσ των ΡΕ, οι κανόνεσ και 

θ πρακτικι του διεκνοφσ εμπορίου, θ τιμολόγθςθ των εμπορευμάτων, θ μεταναςτευτικι 

ροι, θ διεκνισ νομιςματικι πολιτικι, το διεκνζσ τραπεηικό ςφςτθμα και πλθκϊρα άλλων 

δομικϊν διαςτάςεων τθσ διεκνοφσ οικονομίασ κακορίηουν αυτζσ τισ ευκαιρίεσ το ίδιο, αν 

όχι περιςςότερο, από τισ αρετζσ ςτισ οποίεσ αναφζρεται ο Rawls. H Κίνα και θ Λνδία δεν 

ανακάλυψαν ξαφνικά τθν υπεροχι ςτθν επιχειρθματικότθτα και τθν αποδοτικότθτα · 

αναπτφςςονταν με ρυκμοφσ τθσ τάξθσ του 8 και 9% πριν τθ βακιά φφεςθ του 2008.  Ζχουν 

ςταδιακά μειϊςει τθ φτϊχεια διότι ζχουν ξεπεράςει τα εμπόδια για να επωφελθκοφν από 

τζτοιεσ δομζσ. Μποροφμε να ποφμε ότι το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ βαςίηεται ςτθν 

κατανόθςθ τθσ ανάπτυξθσ που επιδιϊκει τθ διανεμθτικι δικαιοςφνθ εντόσ και μεταξφ των 

εκνϊν. Αν αυτό ιςχφει, μπορεί να δθμιουργθκεί μία δυνατι υπόκεςθ για τθ κεωρία τθσ 

διεκνοφσ δικαιοςφνθσ που ςυνεπάγεται υποχρεϊςεισ ςυμβολισ ςε μία τζτοια διαδικαςία.  

Ο ωφελιμιςμόσ αξιολογεί τθν ορκότθτα των αποφάςεων από τθν επίδραςι τουσ ςτθν 

ευθμερία όλων των ατόμων που επθρεάηουν, ι , όπωσ το κζτει ο Jeremy Bentham ςτο 

«κεμελιϊδεσ αξίωμά» του, «είναι θ μεγαλφτερθ ευτυχία του μεγαλυτζρου βακμοφ, το 
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μζτρο του ςωςτοφ και του άδικου». 93 Ζνασ ωφελιμιςτισ κα μποροφςε να διερευνιςει αν 

και ςε ποιο εφροσ το κακικον ανταπόκριςθσ ςτισ αναπτυξιακζσ ανάγκεσ άλλων χωρϊν 

μεγιςτοποιεί τθ χρθςιμότθτα (ευθμερία), αν και θ επζκταςθ του ωφελιμιςμοφ ςε ςφνκετα 

διεκνι πρότυπα ανταλλαγισ και διαδικαςίεσ αλλαγισ είναι πολφπλοκθ. Θ βαςικι ερϊτθςθ 

είναι αν υπάρχει ωφελιμιςτικό πλεονζκτθμα για τουσ ανκρϊπουσ ςτθν χϊρα Χ αν 

υποςτθρίξουν τισ αναπτυξιακζσ ανάγκεσ των ανκρϊπων ςτθ χϊρα Ψ.  

Τα ςυνεπειοκρατικά επιχειριματα μπορεί να είναι πιο εμφανι ςτθν υποςτιριξθ τθσ ιδζασ 

των υποχρεϊςεων ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ.  Σε ζνα δοκίμιο που ειςάγει τα ΔτΑ ςτο 

πλαίςιο τθσ ςυνεπειοκρατικισ εκτίμθςθσ, ο Amartya Sen προτείνει μία ςυνεπειοκρατία 

“rights-inclusive”  που ζχει προτεριματα ςε ςχζςθ με τθν ανεξάρτθτθ από τθ  

ςυνεπειοκρατικι ανάλυςθ του ωφελιμιςμοφ και επί του φιλελευκεριςμοφ. 94 

Επικεντρϊνοντασ το ενδιαφζρον ςτα ΔτΑ που κα πρζπει να απολαμβάνει το άτομο λόγω 

του ότι είναι ανκρϊπινο όν, ο Sen αναγνωρίηει τισ ευκφνεσ που ζχουν οι άλλοι, αςχζτωσ τθσ 

υπθκοότθτασ, εκνικότθτασ και άλλων προςδιοριςμϊν, ςτο να υποςτθρίξουν και να 

βοθκιςουν το άτομο αυτό για τθν επίτευξθ αυτϊν των ελευκεριϊν. Αν οι άλλοι μποροφν να 

βοθκιςουν, τότε υπάρχει και μία ευκφνθ να το κάνουν. 95 Αυτό που είναι ςθμαντικό για τον 

ςτόχο μασ είναι ότι κάποιεσ από αυτζσ τισ υποχρεϊςεισ είναι πλθρζςτερα κακοριςμζνεσ 

από άλλεσ και ότι «ακόμα και θ ικανοποίθςθ ι θ παραβίαςθ πλιρωσ κακοριςμζνων 

υποχρεϊςεων μπορεί να υπάρξει με ατελείσ υποχρεϊςεισ των άλλων να βοθκιςουν με ζνα 

γενικό τρόπο». Αυτό το γενικό κακικον για παροχι βοικειασ, ςυνεχίηει ο Sen, μζςω ενόσ 

ςυνεπειοκρατικοφ ςυνδζςμου μπορεί να είναι περιςςότερο αςαφϊσ κακοριςμζνο – να μθν 

κακορίηει ποιοσ κα πρζπει να πάρει τθν πρωτοβουλία, οφτε πόςο μακριά κα πρζπει να τον 

πάει αυτό το κακικον – αλλά αυτι θ χαλαρά ςχθματιςμζνθ υποχρζωςθ να βοθκιςει, 

μπορεί τελικά να εκλθφκεί ςοβαρά από υπεφκυνουσ ανκρϊπουσ». 96 97 Το βαςικό ςθμείο 
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τθσ άποψισ μασ επί του ςκεπτικοφ για τθν φπαρξθ κακικοντοσ υποςτιριξθσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ προσ άλλεσ χϊρεσ είναι το εξισ: Είναι ςθμαντικό να 

διακρίνουμε ότι ςτο ςυςχετιςμό των ΔτΑ  ατελϊν και τζλειων υποχρεϊςεων (δίκαιο), δεν 

υπάρχει πρόταςθ άρνθςθσ τθσ αντιςτοιχίασ δικαιϊματοσ  – υποχρζωςθσ. Ρραγματικά, θ 

δυαδικι ςχζςθ μεταξφ δικαιωμάτων και υποχρεϊςεων μπορεί να είναι πραγματικά 

ςθμαντικι και είναι ακριβϊσ αυτι θ δυαδικι ςχζςθ που διαχωρίηει τα ΔτΑ από τθ γενικι 

αποτίμθςθ τθσ ελευκερίασ (χωρίσ ςυναφι υποχρζωςθ των άλλων να βοθκοφν ςτθ 

μεγαλφτερθ πραγματοποίθςθ τθσ ανκρϊπινθσ ελευκερίασ). Θ ερϊτθςθ που απομζνει 

αφορά το αν είναι επαρκζσ, ςε αυτιν τθ δυαδικι ςχζςθ, να επιτρζπει ατελείσ υποχρεϊςεισ 

να αντιςτοιχοφν ςε ΔτΑ, χωρίσ τθν απαίτθςθ ακριβϊν προδιαγραφϊν του ποιόσ κα πρζπει 

να κάνει τί, όπωσ ιςχφει ςτθν περίπτωςθ των νομικϊν δικαιωμάτων και των κακοριςμζνων 

τζλειων υποχρεϊςεων. 98  

O Sen παρατθρεί ότι «… με τθν απουςία τζτοιων τζλειων υποχρεϊςεων, οι απαιτιςεισ για  

ΔτΑ ςυχνά αντιμετωπίηονται ωσ χαλαρι ςυηιτθςθ». 99 Ανταποκρίνεται δε, ςτθν πρόκλθςθ 

με δφο ερωτιςεισ: «Γιατί να επιμζνουμε ςτθν απόλυτθ αναγκαιότθτα μίασ τζλειασ ςυν-

κακοριςμζνθσ απαίτθςθσ για ζνα κεωροφμενο  δικαίωμα να προκρικεί ωσ εμπράγματο 

δικαίωμα ; Φυςικά, μία τζλεια υποχρζωςθ κα βοθκοφςε ιδιαίτερα ωσ προσ τθν 

πραγματοποίθςθ των δικαιωμάτων, αλλά γιατί δεν μποροφν να υπάρξουν μθ 

πραγματοποιιςιμα δικαιϊματα, ακόμα και δικαιϊματα που είναι δφςκολο να 

πραγματοποιθκοφν;» 100 Αντιςτζκεται «ςτθν ιδζα ότι οποιαδιποτε χριςθ των δικαιωμάτων, 

εκτόσ κι αν ςυνδζονται με τζλειεσ υποχρεϊςεισ, πρζπει να ςτεροφνται πειςτικότθτασ» και 

εξθγεί ότι «… τα ΔτΑ αντιμετωπίηονται ωσ δικαιϊματα που μοιράηονται όλοι  - ανεξαρτιτωσ 

ικαγζνειασ – και τα οφζλθ των οποίων κα πρζπει να τα ζχουν όλοι». Οι αξιϊςεισ 

απευκφνονται γενικά  ςε όποιον μπορεί να βοθκιςει. Αν και ςε κανζνα ειδικό πρόςωπο ι 
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όργανο δεν ζχει αποδοκεί θ ευκφνθ τθσ διεκπεραίωςθσ τθσ ικανοποίθςθσ των δικαιωμάτων 

που εμπλζκονται, ωςτόςο, εξακολουκοφν να είναι πολφ ιςχυρά». 101  

Αυτό το επιχείρθμα μπορεί να εφαρμοςτεί ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Ρράγματι, θ 

γλϊςςα τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ αποτελεί ζναν κατάλογο ατελϊν 

υποχρεϊςεων, που είναι , παρόλα αυτά, αντικείμενο προςδιοριςμοφ όςον αφορά ςτο τί κα 

πρζπει να γίνει, πότε, με ποιοφσ τρόπουσ υποςτιριξθσ, από ποιόν, με ποιά κατανομι 

πόρων, με τί ρυκμό προοδευτικισ πραγματοποίθςθσ και μζςω ποίων τρόπων. Θ νομολογία 

των δικαιοδοτικϊν οργάνων των ΔτΑ καταδεικνφει τθν αγϊγιμθ αξίωςθ του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ και ςυνεπϊσ τζλειεσ υποχρεϊςεισ, τουλάχιςτο ςε εμβρυικι μορφι. 

Συγκεκριμζνα, το γενικό ηιτθμα του αν και ςε ποιο εφροσ τα κράτθ ζχουν υποχρεϊςεισ, ζχει 

αναπτυχκεί εκτεταμζνα ςτθ βιβλιογραφία από τουσ Stanley Hoffman, 102 Thomas Pogge, 103 

και λοιποφσ.  

Ο Pogge διερευνά το ηιτθμα από τθν οπτικι του θκικοφ κοςμοπολιτιςμοφ. Ο 

Κοςμοπολιτιςμόσ κεωρεί το άτομο ωσ τθν απόλυτθ μονάδα θκικοφ ενδιαφζροντοσ · κάκε 

άνκρωποσ με ίςθ αξία για όλουσ. 104 Θ εκδοχι του Pogge για τον θκικό κοςμοπολιτιςμό 

ςχθματίηεται με όρουσ μίασ μίνιμαλ αντίλθψθσ των ΔτΑ , ζτςι ϊςτε να αποκλείονται 

ςοβαρζσ παραβιάςεισ, ςτεριςεισ και ανιςότθτεσ, παραμζνοντασ ςυμβατι με ζνα ευρφ 

φάςμα πολιτικϊν, θκικϊν και κρθςκευτικϊν πολιτιςμϊν. 105 Υποςτθρίηει ότι « όςοι ζχουν 

επιρροι και οι προνομιοφχοι ςυμμετζχοντεσ ςε ζνα διακρατικό ςφςτθμα κοινωνικϊν 

κεςμϊν υπό το οποίο κάποια άτομα ςτεροφνται ςυςτθματικά, προβλζψιμα και αποφευκτά 
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αςφαλι πρόςβαςθ ςτα υποκείμενα των δικαιωμάτων τουσ [… ] μοιράηονται τθν ευκφνθ τθσ 

πραγματοποίθςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου ευρζωσ». 106  

Κάνει ζναν διαχωριςμό ανάμεςα ςτον «διαδραςτικό κοςμοπολιτιςμό», ςφμφωνα με τον 

οποίο άλλα άτομα και ςυλλογικοί φορείσ είναι άμεςα υπεφκυνα για τθν εκπλιρωςθ των 

ΔτΑ  και, τον «κεςμικό κοςμοπολιτιςμό», ςφμφωνα με τον οποίο, τα κεςμικά ςυςτιματα 

είναι υπεφκυνα, ενϊ τα άτομα ζχουν μία ζμμεςθ κοινι ευκφνθ για τθ δικαιοςφνθ κάκε 

πρακτικισ. 107 Οι δφο μεταβλθτζσ είναι ςυμπλθρωματικζσ, αν και αποδίδει πρωταρχικι 

ςθμαςία ςτισ κεςμικζσ. Θ κεςμικι προςζγγιςθ του Pogge ςτθ διανεμθτικι δικαιοςφνθ είναι 

«θ επιλογι ι ο ςχεδιαςμόσ των οικονομικϊν κανόνων που ρυκμίηουν τθν ιδιοκτθςία, τθ 

ςυνεργαςία και τθ ςυναλλαγι και ωσ εκ τοφτου, επθρεάηουν τθν παραγωγι και διανομι, με 

ςτόχο τθν επίτευξθ μίασ οικονομικισ τάξθσ υπό τθν οποία κάκε ςυμμετζχων κα μπορεί να 

καλφπτει τισ βαςικζσ  κοινωνικζσ και οικονομικζσ ανάγκεσ του». 108 Καταλιγει ότι «αυτό 

ςυνεπάγεται θ διεκδίκθςθ των κοινωνικϊν και οικονομικϊν δικαιωμάτων του ανκρϊπου 

ςτα πλαίςια του προτεινόμενου κεςμικοφ κοςμοπολιτιςμοφ». 109 Οι λζξεισ «δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ» κα μποροφςαν να αντικαταςτακοφν από τα «κοινωνικά και οικονομικά ΔτΑ» 

υπό τθν ζννοια ότι θ Διακιρυξθ επιβεβαιϊνει ότι «όλοι οι άνκρωποι ζχουν ευκφνθ για τθν 

ανάπτυξθ, ατομικά και ςυλλογικά», αν και το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δε φιλοδοξεί να 

ξαναγράψει τουσ κανόνεσ του παιχνιδιοφ. 110   

Ο κεςμικόσ κοςμοπολιτιςμόσ του Pogge περιλαμβάνει ζναν μθχανιςμό διάκεςθσ ςτουσ 

φτωχοφσ παγκοςμίωσ, ενόσ μικροφ μζρουσ τθσ αξίασ των πόρων, τουσ οποίουσ πωλοφν ι 

χρθςιμοποιοφν τα κράτθ. Το Global Resources Dividend ζχει ομοιότθτεσ με το Δικαίωμα 

ςτθν Ανάπτυξθ – Σφμφωνο Ανάπτυξθσ, και θ θκικι αιτιολόγθςθ του Pogge για ευκφνεσ 

εκτόσ ςυνόρων φαίνεται να υποςτθρίηει τθν ζννοια τθσ υποχρζωςθσ ςτθ ςυνεργαςία για 

τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  
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Ακολοφκωσ, ο κεςμικόσ κοςμοπολιτιςμόσ παρζχει τα ιςχυρότερα θκικά επιχειριματα ςε 

υποςτιριξθ τθσ υποχρζωςθσ των πλοφςιων χωρϊν να ςυνειςφζρουν ςτισ κεςμικζσ αλλαγζσ 

και να παρζχουν τρόπουσ που χρειάηονται οι φτωχζσ χϊρεσ για τθν εκτζλεςθ των 

υποχρεϊςεϊν τουσ ωσ προσ τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Είναι άλλο 

κζμα όμωσ, να προςφζρεισ το πολιτικό ςκεπτικό αποδοχισ από τισ πλοφςιεσ χϊρεσ τθσ 

ευκφνθσ και άλλο οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ να υποςτθρίξουν τισ πολιτικζσ επιπτϊςεισ τθσ 

θκικισ υποχρζωςθσ του πολιτικοφ φιλελευκεριςμοφ.  

Ρολιτικά, το ςκεπτικό του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ποικίλει ανάλογα με τα ςυμφζροντα 

και τθ ςχετικι ιςχφ τθσ κάκε χϊρασ. Από τθν κάταρξθ τθσ διαδικαςίασ κατάρτιςθσ το 1970, 

ενόσ κανονιςτικοφ μζςου για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, μία διαχωριςτικι γραμμι 

δθμιουργικθκε ανάμεςα ςε εκείνεσ τισ χϊρεσ οι οποίεσ ποτζ δεν αναλογίςτθκαν τίποτα 

περιςςότερο από μία αςαφι, θκικι δζςμευςθ υποςτιριξθσ, ςτα πλαίςια τθσ Επιτροπισ 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου των ΘΕ, ςυνετζσ αναπτυξιακζσ πολιτικζσ χωρίσ να ομολογοφν  

κάποια νομικι υποχρζωςθ και, εκείνεσ που αντιμετϊπιςαν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ 

ατηζντα για τθ νόμιμθ μεταφορά πόρων από τισ πλοφςιεσ ςτισ φτωχιζσ χϊρεσ. 111 Αυτζσ οι 

αποκλίνουςεσ λογικζσ δθμιοφργθςαν μία όχι υγιι τάςθ που διατθρείται ςιμερα αλλά ςτο 

μεταξφ, υπάρχουν πολιτικζσ λογικζσ που αξίηει να εξεταςτοφν.  

Στο τρζχον πολιτικό κλίμα, οι κυβερνιςεισ που πλθρϊνουν ζνα υψθλό, ςχετικά, ποςοςτό 

του ΑΕΡ τουσ ςε επίςθμθ αναπτυξιακι βοικεια, οι περιςςότερεσ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, 

πολλοί διεκνείσ οργανιςμοί και οι περιςςότερεσ ΜΚΟ, υποςτθρίηουν τθν ιδζα του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, χωρίσ να είναι ςαφείσ ςχετικά με τθ φφςθ των αμοιβαίων 

ευκυνϊν που ςυνεπάγεται. Μία μειοψθφία επιφυλακτικϊν δωρθτριϊν χωρϊν (ςυνικωσ οι 

ΘΡΑ, Λαπωνία, κάποιεσ φορζσ θ Αυςτραλία, θ Ν. Ηθλανδία, ο Καναδάσ και θ Σουθδία) ζχουν 

εκφράςει τθν αντίκεςι τουσ ςε οποιονδιποτε ιςχυριςμό οι υποχρεϊςεισ των χωρϊν αυτϊν 

να είναι κάτι περιςςότερο από θκικζσ δεςμεφςεισ που διεξάγονται όπωσ κάκε χϊρα κρίνει 

ςκόπιμο και χωρίσ νομικοφσ περιοριςμοφσ.  

Μία ομάδα αναπτυςςόμενων κρατϊν που ανικουν ςτο Κίνθμα των Αδεςμεφτων, ειςιγαγε 

νζα γλϊςςα ςτα ζγγραφα των ΘΕ, ςχετικι με τισ νομικζσ υποχρεϊςεισ του να καταςτακεί 

λειτουργικό το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, πικανϊσ για να ενιςχυκεί θ απαίτθςθ για τθν 

                                                                 

111
 Οι επεξθγιςεισ ψιφου  υπογραμμίηουν αυτζσ τισ διαφορζσ. Βλ., UN Doc.A/C.3/41SR61(1986).  
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υποχρζωςθ των δωρθτριϊν χωρϊν να μειϊςουν τουσ περιοριςμοφσ ςε πόρουσ, ξζροντασ 

ότι οι ςυγκεκριμζνεσ χϊρεσ κα διαφωνιςουν. Τα πιο δραςτιρια μζλθ του ΚτΑ ςτθν ομάδα 

εργαςίασ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ αυτοαποκαλοφνταν  «Like – Minded Group» 

μζχρι το 2004 και αποτελοφνταν από τισ: Αλγερία, Μπαγκλαντζσ, Μπουτάν, Κίνα, Κοφβα, 

Αίγυπτο, Λνδία, Λνδονθςία, Λράν , Μαλαιςία, Μυανμάρ, Νεπάλ, Ρακιςτάν, Φιλιππίνεσ, Σρι 

Λάνκα, Σουδάν και Βιετνάμ. Φρόντιηαν λοιπόν, να ειςάγουν ςτα ψθφίςματα και τισ 

παρεμβάςεισ ςχετικά με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, φραςεολογία ςχετικι με τθ μείωςθ 

των ανιςοτιτων του διεκνοφσ εμπορίου, τισ αρνθτικζσ επιπτϊςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ, 

τθ διαφοροποιθμζνθ πρόςβαςθ ςτθν τεχνολογία, το ςυντριπτικό βάροσ του χρζουσ και τθν 

ανάγκθ για ζνα διεκνζσ περιβάλλον που είναι ωφζλιμο για τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ. 112 

Θ τάςθ εκδθλϊνεται με τθν πρόταςθ μίασ διεκνοφσ ςφμβαςθσ ςτθ ΧΛΛΛ Συνδιάςκεψθ 

αρχθγϊν κρατϊν των ΚτΑ. Επιβεβαιϊνουν ότι «είναι κακικον των Κρατϊν, αςχζτωσ των 

πολιτικϊν, οικονομικϊν και πολιτιςτικϊν ςυςτθμάτων, να προάγουν και να προςτατεφουν 

όλα τα ΔτΑ και τισ κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ για όλουσ τουσ ανκρϊπουσ και ειδικά για το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ». 113 Επιπροςκζτωσ, κάλεςαν «όλα τα κράτθ να αναλάβουν τθ 

χάραξθ ςχετικισ και απαραίτθτθσ πολιτικισ και να προβοφν ςτθ λιψθ των κεςμικϊν 

μζτρων που απαιτοφνται για τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, ωσ 

κεμελιϊδουσ δικαιϊματοσ του ανκρϊπου», καλϊντασ τα ΘΕ να «ςυνεχίςουν να δίνουν 

προτεραιότθτα ςτο να κζςουν ςε λειτουργία αυτό το ςθμαντικό δικαίωμα  που 

ςυμπεριλαμβάνει, inter alia, τθν επεξεργαςία μίασ ςφμβαςθσ για το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ». 114 Πταν θ Επιτροπι των ΘΕ για τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, με εντολι του 

ΚτΑ, κάλεςε τθν Υπο-Επιτροπι για τθν Ρροϊκθςθ και Ρροςταςία των Δικαιωμάτων του 

Ανκρϊπου να ςυμπεριλάβει ςε ζνα ζγγραφο προβλθματιςμοφ μία ςυηιτθςθ «διεκνϊν 

νομικϊν προτφπων και δεςμευτικισ φφςθσ», 47 χϊρεσ ψιφιςαν υπζρ, οι ΘΡΑ, θ Αυςτραλία 

και θ Λαπωνία ζδωςαν αρνθτικζσ ψιφουσ και ο Καναδάσ, θ Κορζα και θ Σουθδία απείχαν. 

                                                                 

112
 Επιτροπι για τα  Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, Ψιφιςμα 2002/69, Απρίλιοσ 25, 2002, ψθφοφορία 

38 ψιφων υπζρ 0 κατά, 15 αποχζσ.  

113
 Τελικό κείμενο τθσ XIII Συνδιάςκεψθσ Αρχθγϊν Κρατϊν ι Κυβερνιςεων του Κινιματοσ των 

Αδεςμεφτων, Kuala Lumpur, 24-25 Φεβρουάριου, 2003, παρ. 336.  

114
 Id., παρ.345. Θ δζςμευςθ ςε μία ςυνκικθ των ΘΕ, ανανεϊκθκε ςτισ ςυνόδουσ κορυφισ τθσ 

Havana και τθσ Sharm el-Sheikh, το 2006 και 2009 αντίςτοιχα.  
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115 Πταν θ Υπο-Επιτροπι απζτυχε να προςκομίςει το ζγγραφο προβλθματιςμοφ, θ Επιτροπι 

ςθμείωςε το γεγονόσ με ανθςυχία και ηιτθςε από τθν Υπο- Επιτροπι, «χωρίσ καμία 

επιπλζον κακυςτζρθςθ, να υποβάλλει το ζγγραφο προβλθματιςμοφ»  ςτθν 62θ ςυνεδρίαςθ 

(2006) τθσ Επιτροπισ. 116 Θ ςυγγραφζασ τθσ ζκκεςθσ που κατατζκθκε, παρζκαμψε το 

ηιτθμα ενόσ νομικά δεςμευτικοφ οργάνου. Σθμειϊνοντασ «ζντονεσ διαφορζσ απόψεων, 

ςτισ νομικζσ αυκεντίεσ ςχετικά με το αν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μπορεί να τοποκετθκεί 

ςε ζνα νομικά δεςμευτικό πλαίςιο», 117  τονίηει δε, ότι «ενόψει των ςυνεχιηόμενων 

ςυηθτιςεων ανάμεςα ςτουσ φορείσ υποχρεϊςεων, εταίρων και φορζων, είμαι τθσ άποψθσ 

ότι θ επιτυχθμζνθ αναγνϊριςθ τρόπων να ενςταλαχτοφν οι αξίεσ και οι αρχζσ των 

δικαιωμάτων του ανκρϊπου   ςτθν αναπτυξιακι διαδικαςία, κα υπθρετοφςε καλφτερα τθν 

πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ» 118 και κατζλθξε ότι «θ ανάπτυξθ δεςμευτικϊν νομικϊν 

προτφπων κεωρείται πρόωρθ, αυτιν τθ ςτιγμι». 119 Θ Υπο – Επιτροπι ηιτθςε τθ ςυνζχιςθ 

τθσ προςπάκειάσ τθσ,  120 αλλά δεν ανζφερε τα «διεκνι νομικά πρότυπα δεςμευτικοφ 

χαρακτιρα» πικανϊσ ζχοντασ καταλιξει όπωσ θ ςυγγραφζασ, ότι θ πολιτικι βοφλθςθ 

ζλειπε για να επιδιωχκεί περαιτζρω θ ιδζα, όςο ςθμαντικι κι αν ιταν για το ΚτΑ.  

Ενϊ θ Διακιρυξθ του 1986 ενιςχφει τισ απαιτιςεισ του αναπτυςςόμενου κόςμου ςτον 

βιομθχανικό κόςμο ςχετικά με τθ μεταφορά πόρων ςυμπεριλαμβανομζνων αρκετϊν 

αναφορϊν ςτθν ςχεδόν ξεχαςμζνθ Νζα Διεκνι Οικονομικι Τάξθ, οι δωριτριεσ χϊρεσ 

κεωροφν τθν κατανομι των πόρων για αναπτυξιακι βοικεια κακϊσ και τισ πολιτικζσ 

                                                                 

115
 Θ Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου υιοκζτθςε το Ψιφιςμα 2003/83 ςτισ 25 Αυγοφςτου2003, 

με ψθφοφορία 47 υπζρ και 3 κατά, με 3 αποχζσ καλϊντασ τθν Υπο-Επιτροπι να ετοιμάςει ζνα 
κείμενο προβλθματιςμοφ που «δθμιουργεί επιλογζσ για τθν για τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν 
ανάπτυξθ και τθ ςκοπιμότθτα, inter alia, ενόσ διεκνοφσ νομικοφ προτφπου δεςμευτικισ φφςθσ, 
κατευκυντιριεσ γραμμζσ ςχετικά με τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και αρχζσ για 
αναπτυξιακζσ ςυμπράξεισ».  

116
 Επιτροπι Δικαιωμάτων του ΑνκρϊπουΨιφιςμα 2005/4, 12 Απριλίουσ 2005,μ ψθφοφορία 48 

προσ 2 με 2 αποχζσ.   

117
 Ζγγραφο Ρροβλθματιςμοφ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ. Ζγγραφο εργαςίασ το οποίο υπζβαλλε 

θ Frorizelle O’ Connor, UN Doc.E/CN.4/Sub.2/2005/23, June24, 2005, παρ. 14. 

118
 Id., παρ. 18.  

119
 Id., παρ. 69.  

120
 Υπο-Επιτροπι για τθν Ρροϊκθςθ και τθν Ρροςταςία των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, Ψιφιςμα 

2005/17. UN Doc.E/CN.4/2006/2 και Ε/CN.4/Sub.2/2005/44, 17 Οκτωβρίου 2005, ςελ. 33.  
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εμπορίου και οφειλϊν ηιτθμα, τθσ κυρίαρχθσ επιλογισ των κοινοβουλίων τουσ και των 

κυβερνιςεων παρά υπαγωγι ςε διεκνείσ δεςμευτικζσ υποχρεϊςεισ.  

Αν και θ κυβζρνθςθ των ΘΡΑ ζχει υπάρξει ο ιςχυρότεροσ αντίπαλοσ τθσ Επιτροπισ 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, των υποχρεϊςεων που βαςίηονται ςτα ΔτΑ ςτουσ τομείσ τθσ 

παροχισ βοικειασ, του εμπορίου και τθσ χρθματοδότθςθσ, ο Ρρόεδροσ George W. Bush, 

ςτθν ομιλία του ςτισ 22 Μαρτίου 2002, ςτθν Ραγκόςμια Διάςκεψθ των ΘΕ για τθν Αειφόρο 

Ανάπτυξθ , ςτο Monterrey του Mexico, διλωςε ότι «τα αναπτυγμζνα ζκνθ ζχουμε 

υποχρζωςθ όχι μόνο να μοιραηόμαςτε τον πλοφτο μασ αλλά επιπλζον, να ενκαρρφνουμε τισ 

πθγζσ που παράγουν πλοφτο: τθν οικονομικι ελευκερία, τθν πολιτικι ελευκερία, το κράτοσ 

δικαίου και τα ΔτΑ». 121  Θ πολιτικι που αναδείχκθκε από αυτιν τθν παγίωςθ τθσ 

υποχρζωςθσ αποτελεί ζνα εξαιρετικά ενδιαφζρον παράδοξο του διαλόγου για τθν 

ανάπτυξθ . Ρράγματι, το 2003, θ αποςτολι των ΘΡΑ εξιγθςε ςτθν Επιτροπι: «Τα κράτθ δεν 

ζχουν υποχρζωςθ να παρζχουν εγγυιςεισ για τθν εφαρμογι οποιουδιποτε υποτικζμενου 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ’.» 122 Στθν ίδια ομιλία, ςτο Monterrey, ο Ρρόεδροσ Bush 

πρότεινε ετιςια αφξθςθ 5 δισ δολαρίων ΕΑΒ (ODA) μζςω ενόσ νζου Millennium Challenge 

Account (MCA), «αφιερωμζνο ςε ζργα κυβερνιςεων που κυβερνοφν δίκαια, επενδφουν 

ςτουσ λαοφσ τουσ και ενκαρρφνουν τθν οικονομικι ελευκερία». Στισ 23 Λανουαρίου 2004, ο 

Bush υπζγραψε το νομικό πλαίςιο που δθμιουργοφςε το Millennium Challenge Corporation 

(MCC) για να διοικεί το MCA ενϊ το διοικθτικό ςυμβοφλιο του MCC ξεκίνθςε να λειτουργεί 

τον Φεβρουάριο του 2004. 123  

Το παράδοξο ζγκειται ςτθ ςθμαντικι ομοιότθτα ανάμεςα ςτο MCC και το Δικαίωμα ςτθν 

Ανάπτυξθ – Αναπτυξιακό Σφμφωνο (RTD-DC): αναφζρονται κοινά ςτθν αμοιβαιότθτα των 

υποχρεϊςεων, βαςίηονται ςτθ μεταφορά πόρων για τθν ανταμοιβι των χωρϊν που ζχουν 

υγιι ανάπτυξθ και πρακτικζσ ΔτΑ, χρθςιμοποιοφν τον όρο ςφμφωνο –compact ( “new 

compact for global development” ςτθν περίπτωςθ του MCA και «development compacts” 

ςτθν περίπτωςθ του RTD), και τα δφο επιμζνουν ςτθν επζνδυςθ ςτθν παιδεία και τθν υγεία, 

                                                                 

121
 Ραρατθριςεισ του Ρροζδρου George W. Bush ςτθν Ραγκόςμια  Διάςκεψθ για τθν Αειφόρο 

Ανάπτυξθ, Monterrey, Mexico, 22 Μαρτίου 2002.  

122
 Επιτροπι των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, 59

θ
 Συνεδρίαςθ, 2003, Διλωςθ – Σχολιαςμόσ τθσ 

κυβζρνθςθσ των ΘΡΑ ςτθν Ομάδα Εργαςίασ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ.  

123
 Βλ. www.mcc.gov 



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

74 

 

και τα δφο τονίηουν τισ αρχζσ τθσ απόδοςθσ ευκυνϊν και τθσ διαφάνειασ για τθν καλι 

διακυβζρνθςθ, κι ενϊ οι παραλλθλιςμοί είναι ελκυςτικοί, ςτθν πραγματικότθτα το MCA 

είναι περιςςότερο ζνα μζςο υποςτιριξθσ τθσ ανάπτυξθσ και τθσ καταπολζμθςθσ τθσ 

διαφκοράσ που ευνοοφν τισ ελεφκερεσ αγορζσ , το ελεφκερο εμπόριο, τθν 

επιχειρθματικότθτα και τθν οικονομικι ελευκερία, με μόνο ελάχιςτθ προςοχι ςτθν 

επζνδυςθ ςτουσ ανκρϊπουσ – κοινωνικζσ δαπάνεσ για τθν υγεία, τθν παιδεία και ςυναφείσ 

τομείσ – και ςχεδόν καμία ςτα ΔτΑ, εκτόσ από το δικαίωμα ςτθν ιδιοκτθςία. 124  

Ζντονθ πολιτικι διαμάχθ περιβάλλει το ηιτθμα του κατά πόςον και ςε ποια ζκταςθ τα 

κράτθ ζχουν διεκνείσ υποχρεϊςεισ ςεβαςμοφ, προϊκθςθσ και υποςτιριξθσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Τα πολιτικά κίνθτρα είναι αρκετά ςαφι. Οι αναπτυςςόμενεσ 

χϊρεσ που αντιμετωπίηουν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ τθ δθμιουργία δικαιϊματοσ για 

μεταφορά πόρων υπζρ τουσ – μζςω βοικειασ, ανακοφφιςθσ χρζουσ, όρων εμπορίου και 

πιο δίκαιθσ παγκοςμιοποίθςθσ – υποςτθρίηουν ότι το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δθμιουργεί 

δεςμευτικζσ υποχρεϊςεισ ςτισ βιομθχανοποιθμζνεσ χϊρεσ και τουσ διεκνείσ οργανιςμοφσ. 

Οι  χϊρεσ οι οποίεσ νιϊκουν ζντονα ςτοχοποιθμζνεσ αντιτάςςονται ςε οποιαδιποτε ζννοια 

νομικισ υποχρζωςθσ ι προςπάκειασ δζςμευςθσ των ΘΕ για τθν κατάκεςθ μίασ διεκνοφσ 

ςφμβαςθσ. Ρολλά διεκνι ιδρφματα αναγνωρίηουν τθν ανάγκθ προςιλωςθσ  ςτισ αποφάςεισ 

τθσ ΓΣ αλλά κακοδθγοφνται νομικά από τα καταςτατικά τουσ και τουσ διευκυντζσ των 

κυβερνθτικϊν τουσ οργάνων, τα οποία δθμιουργοφν προβλιματα για οργανιςμοφσ όπωσ ο 

WTO ι το IMF ωσ προσ τθ δζςμευςθ πζρα από τθν παροχι πλθροφοριϊν, ςτα προγράμματα 

και τισ πολιτικζσ τουσ. Οι χϊρεσ που ξοδεφουν ςθμαντικά ποςά από τα χριματα των 

φορολογουμζνων τουσ ςτθν ανάπτυξθ ςφμφωνα με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, δεν 

επικυμοφν να τουσ υποδεικνφουν τθν νομικι υποχρζωςθ να το κάνουν . Ρολλζσ αποςτολζσ 

ζχουν ιςχυριςτεί «κοινζσ ευκφνεσ», φραςεολογία που αποφεφγει τθν επιβολι ηθτιματοσ 

νομικισ vs. θκικισ υποχρζωςθσ. Για κάποιεσ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, αυτι θ ευκφνθ κα 

ςιμαινε μία παραδειγματικι ςτροφι ςτθν ανάπτυξθ με τθ ςυςτθματικι ενςωμάτωςθ των 

ΔτΑ  ςτισ εκνικζσ, αναπτυξιακζσ πολιτικζσ, ςυνεπϊσ ματαίωςθ τθσ προςδοκίασ ότι το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςχετίηεται με το διεκνζσ περιβάλλον για τθν ανάπτυξθ αλλά με τθν 

                                                                 

124
 Από όταν θ διοίκθςθ Obama ανζλαβε τα κακικοντά τθσ, το MCC ζχει βελτιϊςει τα κριτιρια 

επιλογισ, ςυμπεριλαμβανομζνων αναφορϊν ςτισ εκκζςεισ του State Department για τα Δικαιϊματα 
του Ανκρϊπου. Βλ.www.mcc/gov/mcc/selection/indicators//inde/shtml.  
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εκνικι πολιτικι. Για τισ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ, κοινι ευκφνθ κα ςιμαινε τθν υποχρζωςθ 

ανακοφφιςθσ χρζουσ και δθμιουργίασ πιο ευνοϊκϊν όρων εμπορίου και επενδφςεων για τισ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ. Θ αρχι τθσ κοινισ ευκφνθσ ςθμαίνει, ςτο ελάχιςτο, ότι πρζπει να 

υπάρχουν ευκαιρίεσ αξιολόγθςθσ του αν και ςε ποιο βακμό θ αναπτυξιακι πολιτικι κάκε 

χϊρασ – ςυμπεριλαμβανομζνων των ςχζςεων τθσ με δωρθτζσ, δανειςτζσ και επενδυτζσ  -  

είναι ςυνεπισ με τον κοινό ςτόχο τθσ ανκρϊπινθσ ανάπτυξθσ και των ΔτΑ.  

Εν ολίγοισ, το πολιτικό ςκεπτικό για τθν εξζταςθ τθσ φπαρξθσ υποχρζωςθσ ςυνεργαςίασ για 

τθν πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ βαςίηεται ςτθν εξιςορρόπθςθ των 

ςυμφερόντων αυτϊν των διαφορετικϊν ομάδων χωρϊν. Κάποιοι εφχονται να 

επωφελθκοφν από τθ μείωςθ των περιοριςμϊν των πόρων ςτο διεκνζσ περιβάλλον ενϊ 

άλλοι επικυμοφν μεγαλφτερθ αςφάλεια και ςτακερότθτα ωσ αποτζλεςμα βελτιωμζνθσ 

διακυβζρνθςθσ και ευθμερίασ τθσ πρϊτθσ ομάδασ. Με άλλα λόγια, το πολιτικό ςκεπτικό 

αφορά τθν προϊκθςθ ανταγωνιςτικϊν οικονομικϊν ςυμφερόντων ανάμεςα ςε αυτζσ τισ 

χϊρεσ που κζλουν πρόςβαςθ ςε αυξθμζνθ βοικεια, παραγραφι χρζουσ, ξζνεσ επενδφςεισ 

και ίςουσ όρουσ ανταγωνιςμοφ ςτο εμπόριο, από τθ μία και αυτοφσ που κζλουν πρόςβαςθ 

ςε ςτακερζσ και φκθνζσ πθγζσ εργαςίασ, ανοιχτζσ αγορζσ και διακζςιμουσ φυςικοφσ 

πόρουσ, από τθν άλλθ.  

Μζροσ του πολιτικοφ υπολογιςμοφ ωσ προσ το πϊσ αυτά τα οικονομικά πλεονεκτιματα 

μποροφν  να πραγματοποιθκοφν είναι  θ βελτιωμζνθ διακυβζρνθςθ ςυμπεριλαμβανομζνου 

του ςεβαςμοφ για τα ΔτΑ, μία επικυμθτι και πικανϊσ, εφικτι προχπόκεςθ για 

ςτακερότθτα και ιςόνομθ οικονομικι ανάπτυξθ. Οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ κα πρζπει να 

είναι πρόκυμεσ να αποδεχτοφν υποχρεϊςεισ ενςωμάτωςθσ των ΔτΑ ςτισ αναπτυξιακζσ 

πολιτικζσ και πρακτικζσ τουσ αςχζτωσ αν οι πλουςιότερεσ χϊρεσ παρζχουν κίνθτρα για 

τζτοιεσ πολιτικζσ και πρακτικζσ. Αντί αυτοφ, θ πρϊτθ ομάδα (χϊρεσ φτωχιζσ ςε πόρουσ)  

χρθςιμοποιοφν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ πολιτικι βάςθ για τον ιςχυριςμό ότι θ 

δεφτερθ ομάδα (χϊρεσ πλοφςιεσ ςε πόρουσ) ζχει τθν υποχρζωςθ ςεβαςμοφ των ΔτΑ  ωσ 

μζροσ τθσ ανάπτυξθσ. Θ δυςκολία είναι ότι καμία ομάδα δεν κζλει μονομερείσ υποχρεϊςεισ  

- και ςυνεπϊσ το πολιτικό ςκεπτικό για αναπτυξιακά ςφμφωνα.  

Οι νεο-αναπτυγμζνεσ χϊρεσ ζχουν επίςθσ μία πολιτικι agenda ενίςχυςθσ των 

υποχρεϊςεων παλαιότερων αναπτυγμζνων χωρϊν. Ωςτόςο, θ περίπτωςθ μπορεί να αφορά 

υποχρζωςθ ςυνειςφορά τουσ ςε μία «αποτελεςματικι διεκνι ςυνεργαςία» - για 
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παράδειγμα ςυνεργαςία Νότου -  

Νότου – τθν παροχι ςε φτωχότερεσ (αναπτυςςόμενεσ) χϊρεσ « κατάλλθλων μζςων 

ενίςχυςθσ τθσ ανάπτυξθσ» όπωσ προβλζπει το άρκρο 4 τθσ Διακιρυξθσ του 1986. Το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δε κα αντιμετωπιςτεί ςοβαρά ζωσ ότου κάκε ομάδα αποδεχτεί τισ 

υποχρεϊςεισ τθσ και  θ πολιτικι είναι τζτοια, όπου κάκε ομάδα ενιςχφει τισ υποχρεϊςεισ 

τθσ άλλθσ ομάδασ. Αν και όταν θ πολιτικι διαφοροποιθκεί, το νομικό ςκεπτικό αμοιβαίων 

υποχρεϊςεων κα καταςτεί περιςςότερο αποδεκτό.     

Και ενϊ ο πολιτικόσ λόγοσ εμφανίηει αποκλίνουςεσ προςεγγίςεισ  ςτισ υποχρεϊςεισ που 

ςυνεπάγονται από τθ Διακιρυξθ του 1986, υποςτθρίηεται θ άποψθ ότι υπάρχει νομικι 

βάςθ που επιβεβαιϊνει ότι τα κράτθ ζχουν υποχρεϊςεισ. Μία αμερόλθπτθ εκτίμθςθ 

απαιτεί προςεκτικι κριτικι του διεκνοφσ δικαίου, που ιςχφει για το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ, όςον αφορά ςτισ υποχρεϊςεισ των κρατϊν μεταξφ τουσ και τα κακικοντα των 

διεκνϊν οργανιςμϊν.  

Τα επιχειριματα υπζρ τθσ νομικισ υποχρζωςθσ απορρζουν όχι από τθ νομικι φφςθ τθσ 

Διακιρυξθσ, θ οποία είναι μία απόφαςθ που εκφράηει απόψεισ των κρατϊν – μελϊν ςε ζνα 

όργανο το οποίο δε ςκοπεφει να δθμιουργιςει νομικά δεςμευτικά δικαιϊματα και 

υποχρεϊςεισ, αλλά βαςίηονται περιςςότερο ςτισ νομικζσ υποχρεϊςεισ κοινισ δράςθσ για 

τθν πραγματοποίθςθ των ΔτΑ και «τθσ κοινωνικισ και οικονομικισ προόδου και 

ανάπτυξθσ», όπωσ ορίηεται ςτο ΧάρτΘΕ ςτα άρκρα 55 και 56. Για τα κράτθ – μζλθ του 

Διεκνοφσ Συμφϊνου Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων, το βαςικό 

νομικό επιχείρθμα βρίςκεται ςτο άρκρο 2 του Συμφϊνου. Είναι ςτθ λογικι του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ ότι θ πλιρθσ υλοποίθςθ «όλων των  δικαιωμάτων» δε μπορεί να επιτευχκεί 

αν επιδιωχκοφν αποςπαςματικά αλλά μόνο μζςω μίασ πολιτικισ ςχεδιαςμζνθσ ςκόπιμα να 

πραγματοποιιςει όλα τα δικαιϊματα προοδευτικά και ςε ςυμφωνία με τα διακζςιμα μζςα. 

Υπό αυτιν τθν ζννοια, το Σφμφωνο δθμιουργεί νομικζσ υποχρεϊςεισ επίτευξθσ ουςιαςτικά 

όςων το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ απαιτεί. Αυτζσ είναι οι νομικζσ υποχρεϊςεισ κακενόσ από 

τα 161 κράτθ μζλθ (Μάρτιοσ, 2014) όχι μόνο για να διαφοροποιιςουν τθν εκνικι τουσ 

πολιτικι αλλά και για να δράςουν μζςω τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ προσ τον ίδιο ςκοπό. 

Ειδικά, θ υποχρζωςθ που προβλζπεται ςτο άρκρο 2, «να λάβουν μζτρα, μεμονωμζνα και 

μζςω διεκνοφσ αρωγισ και ςυνεργαςίασ», παρζχει νομικι βάςθ για τισ αμοιβαίεσ 

υποχρεϊςεισ που προαναφζρκθκαν. Θ κεωροφμενθ επζκταςθ αυτισ τθσ υποχρζωςθσ ςτθ 

ςυνεργαςία ςχετικά με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, εκφράηεται ςτο άρκρο 4 (2) τθσ 
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Διακιρυξθσ του 1986: «ωσ ζπαινο προσ τισ προςπάκειεσ των αναπτυςςόμενων χωρϊν *ςτθν 

προϊκθςθ ταχείασ ανάπτυξθσ+, θ αποτελεςματικι διεκνισ ςυνεργαςία είναι απαραίτθτθ 

ωσ προσ τθν ενίςχυςθ αυτϊν των χωρϊν με τα απαραίτθτα μζςα και τισ ςχετικζσ 

διευκολφνςεισ ϊςτε να ευνοθκεί θ εκτενισ τουσ ανάπτυξθ.»   

Θ υποχρζωςθ ςυνεργαςίασ ωσ νομικι υποχρζωςθ, μπορεί να λάβει ςυςταλτικι και 

διαςταλτικι ερμθνεία. Σφμφωνα με τθ ςυςταλτικι ερμθνεία, ζνα πλοφςιο κράτοσ  μπορεί 

να επιχειρθματολογιςει ότι θ νομικι του υποχρζωςθ δζςμευςθσ ςε μία «αποτελεςματικι 

διεκνι ςυνεργαςία» ωσ προσ τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, 

ικανοποιείται ςε τρία ςτοιχεία τθσ εξωτερικισ του πολιτικισ · θ πολιτικι του για τθν 

εξωτερικι βοικεια, θ ςυμμετοχι του ςε αναπτυξιακοφσ οργανιςμοφσ όπωσ το UNDP και ο 

OECD κακϊσ και διεκνείσ οικονομικοφσ οργανιςμοφσ όπωσ θ World Bank και οι 

περιφερειακζσ αναπτυξιακζσ τράπεηεσ και, τζλοσ, μζςω του ρόλου του ςε διαςκζψεισ και 

ςυηθτιςεισ ςχετικζσ με αναπτυξιακά ηθτιματα ςτθ ΓΣ / ΘΕ, ςτο ΟΚΣ / ΘΕ  και τα διεκνι 

ςυνζδρια και ςυνόδουσ κορυφισ. Ρζραν αυτισ τθσ γενικισ ςυμμετοχισ ςτθ διαδικαςία τθσ 

διεκνοφσ ςυνεργαςίασ, δεν ζχει άλλεσ  νομικζσ (ι θκικζσ) υποχρεϊςεισ. Συνεπϊσ, υπό τθ 

ςυςταλτικι ερμθνεία, θ χϊρα θ οποία προςφζρει αρωγι ςε οποιοδιποτε επίπεδο, ακόμα 

και κάτω από το ςτόχο του 0,7% του ΑΕΡ, που ςυμμετζχει ςτουσ αναπτυξιακοφσ 

οργανιςμοφσ, ακόμα κι αν δεν προςφζρει ςτθν προϊκθςθ καινοτόμων αναπτυξιακϊν 

πολιτικϊν και θ οποία παίρνει μζροσ ςε διαβουλεφςεισ ςχετικζσ με τθν ανάπτυξθ ςτα ΘΕ, 

αςχζτωσ του πϊσ κατακζτει τθν ψιφο τθσ, δεν κα ζχει άλλεσ υποχρεϊςεισ υπό το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ. Με αυτό το ςκεπτικό κα μποροφςε να ζχει «ςυνεργαςτεί» ωσ προσ τθν 

ανάπτυξθ και κα μποροφςε να επιχειρθματολογιςει επίςθσ, ότι θ αναφορά ςτθν 

«αποτελεςματικότθτα»  ςτο άρκρο 4 (2) τθσ Διακιρυξθσ είναι αρκετά αςαφισ για να 

απαιτοφνται περιςςότερα από μία χϊρα. Αυτι θ περιοριςμζνθ προςζγγιςθ δεν δίνει αρκετι 

προςοχι ςτισ πολιτικά ςθμαντικζσ δθλϊςεισ των υψθλοφ επιπζδου ςυνεδρίων και τισ 

νομικά ςθμαντικζσ ερμθνείεσ των νομικϊν οργάνων. Μια μελζτθ ςχετικι με τα κακικοντα 

πζρα από τα ςφνορα του Διεκνοφσ Συμβουλίου για τθν Ρολιτικι Δικαιωμάτων του 

Ανκρϊπου 125  ςυμπεραίνει ότι «οι τεράςτιεσ και ςυνεχείσ αυξιςεισ ςτθν παραγωγικι 

ικανότθτα των πλουςιότερων κρατϊν και άλλων παραγόντων ςτισ πλουςιότερεσ κοινωνίεσ, 

                                                                 

125
 International Council on Human Rights Policy, Duties Sans Frontières: Human Rights and Global 

Social Justice, Geneva, 2003.  
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ςθμαίνει ότι πολφ ςυχνά μποροφν να παρζχουν βοικεια αποτελεςματικά · θ ικανότθτά 

τουσ ςυνεπάγεται και επιπρόςκετεσ ευκφνεσ. Αυτι θ ευκφνθ ορίηεται από το διεκνζσ δίκαιο 

για τα ΔτΑ θ οποία ορίηει ότι οι πλουςιότερεσ κοινωνίεσ ζχουν τθν υποχρζωςθ παροχισ 

βοικειασ ςτα φτωχότερα κράτθ, μζςω τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ, ςτα πλαίςια των 

δυνατοτιτων τουσ, προκειμζνου να επιτφχουν ωσ προσ τθν προςταςία των *οικονομικϊν, 

κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν+ δικαιωμάτων». 126  Οι ςυντάκτεσ κεωροφν ότι «τα 

πλουςιότερα κράτθ δε δρουν αντιςτακμιςτικά ςτα αποτελζςματα των πολιτικϊν τουσ όταν 

αυτζσ βλάπτουν τα *οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά+ δικαιϊματα των ατόμων ςε 

άλλεσ χϊρεσ. Αποτυγχάνουν να αναιρζςουν τθ ηθμία για τθν οποία είναι άμεςα ι ζμμεςα 

υπεφκυνοι». 127 Θ ςυνάφεια τθσ ανάλυςθσ από το Συμβοφλιο, των διεκνϊν ευκυνϊν ςτο 

ηιτθμα των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων ωσ προσ το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ δεν είναι δφςκολο να αποδειχκεί. Ρράγματι, οι εξωτερικότθτεσ που κάνουν 

τισ καλοπροαίρετεσ και βαςιςμζνεσ ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ πολιτικζσ 

αναποτελεςματικζσ είναι, ςε μεγάλο βακμό, το αποτζλεςμα «μθ αντιςτακμιςτικισ δράςθσ» 

των πλοφςιων κρατϊν «ωσ προσ τα αποτελζςματα των πολιτικϊν τουσ».  

Μία διαςταλτικι ερμθνεία τθσ νομικισ υποχρζωςθσ ςυνεργαςίασ ςτθν ανάπτυξθ κα 

προςζκετε ουςία ςτθν αςαφι υποχρζωςθ ςυνεργαςίασ με ενςωμάτωςθ μζςω παραπομπισ 

των πιο ςθμαντικϊν εγγράφων που ςχετίηονται με τισ λεπτομζρειεσ τθσ ςυνεργαςίασ. 

Σφμφωνα με αυτιν τθν ερμθνεία, το περιεχόμενο  τθσ υποχρζωςθσ ςυνεργαςίασ κα 

παρζχεται μζςω εγγράφων όπωσ οι Γενικζσ Ραρατθριςεισ που ςυντάςςονται από όργανα 

Συνκθκϊν για τα ΔτΑ, τισ διακθρφξεισ και τα προγράμματα δράςθσ διεκνϊν ςυνεδρίων και 

διαςκζψεων , ςυνόδων κορυφισ, αποφάςεων που ςτοχεφουν να ςυνειςφζρουν ςτθν 

προοδευτικι ανάπτυξθ του διεκνοφσ δικαίου και απόψεων που εκφράηουν κορυφαίοι 

ειδικοί και ιδρφματα. 128  Οι διακθρφξεισ και τα προγράμματα δράςθσ των διεκνϊν 

ςυνεδρίων και ςυνόδων κορυφισ δεν ςυνδζονται άμεςα με κάποια νομικά δεςμευτικι 

πράξθ με τον τρόπο που ςυνδζονται οι Γενικζσ Ραρατθριςεισ. Οι Γενικζσ Ραρατθριςεισ, 

                                                                 

126
 Id., ςελ. 86. 

127
 Id., ςελ. 87.  

128
 Αυτι είναι θ προςζγγιςθ τθε Επιτροπισ Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων 

ςτισ Γενικζσ Ραρατθριςεισ Νο 3, ςχετικά με τθ φφςθ των υποχρεϊςεων των κρατϊν – μελϊν (άρκρο 
2, παρ. 1 του Συμφϊνου) που υιοκετικθκε ςτισ 14 Δεκεμβρίου 1990, UN Doc. Ζγγραφο Ε/1991/23, 
παρ. 14.  
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όπωσ και οι Αποφάςεισ τθσ ΓΣ/ΘΕ που τισ αποδζχονται, παρζχουν εν τοφτοισ ζναν 

ςθμαντικό βακμό κακοδιγθςθσ ςχετικά με τισ λεπτομζρειεσ τθσ γενικισ νομικισ 

υποχρζωςθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ που περιλαμβάνονται ςτον ΧάρτΘΕ και τα Διεκνι 

Σφμφωνα ΔτΑ. 

Άλλο ζνα ερμθνευτικό κείμενο είναι οι Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ του Maastricht (Maastricht 

Guidelines),  που περιλαμβάνουν τα κάτωκι, ςχετικά με τισ υποχρεϊςεισ των κρατϊν – 

μελϊν του ICESCR :  

The obligations of States to protect economic, social and cultural rights extend also to their 

participation in international organizations, where they act collectively. It is particularly important for 

States to use their influence to ensure that violations do not result from the programmes and policies 

of the organizations of which they are members. 
129

 

Το Σφμφωνο, αντίςτοιχα, απαιτεί τα κράτθ να δρουν ςτουσ διεκνείσ οργανιςμοφσ και τα 

πιςτωτικά ιδρφματα, κακϊσ επίςθσ κατά τθ διάρκεια εξζταςθσ επιβολισ κυρϊςεων από το 

ΣΑ / ΘΕ , με τρόπο που δεν επιφζρει πλιγματα ςτα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά 

δικαιϊματα άλλθσ χϊρασ. Αυτι θ προςζγγιςθ είναι ςυνεπισ με το άρκρο 30 τθσ 

Οικουμενικισ Διακιρυξθσ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, θ οποία αποκλείει τθ χριςθ τθσ 

Διακιρυξθσ από κάκε κράτοσ, ομάδα ι άτομο «που ςυμμετζχει ςε «οποιαδιποτε 

δραςτθριότθτα ι τθ διεξαγωγι οποιαςδιποτε πράξθσ που ζχει ωσ ςτόχο τθν παραβίαςθ 

των δικαιωμάτων και ελευκεριϊν που διατυπϊνονται εδϊ». Είναι επίςθσ ςυνεπισ με το 

άρκρο 9 (2) τθσ Διακιρυξθσ του 1986 θ οποία εξαιρεί κάκε ερμθνεία τθσ Διακιρυξθσ που κα 

μποροφςε να ςθμαίνει ότι «κάκε κράτοσ, ομάδα ι άτομο ζχει το δικαίωμα να ςυμμετζχει ι 

να εκτελεί οποιαδιποτε πράξθ που ζχει ςτόχο τθν παραβίαςθ των δικαιωμάτων  που 

διατυπϊνονται ςτθν Οικουμενικι Διακιρυξθ των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου και τα 

Διεκνι Σφμφωνα Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου». Το εμπόριο, οι νομιςματικζσ και 

αναπτυξιακζσ πολιτικζσ που παραβιάηουν τα δικαιϊματα που εγγυάται το ICESCR κα ιταν 

φποπτα, αλλά θ χριςθ τθσ φράςθσ  «που ςτοχεφουν ςτθν παραβίαςθ»  -  υπονοϊντασ ζτςι 

πρόκεςθ – κα κακιςτοφςε  εξαιρετικά ςπάνια οποιαδιποτε δραςτθριότθτα ι πράξθ 

αντίκετθ προσ τθ διάταξθ.  

                                                                 

129
 Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ Maastricht Σχετικά με τισ Ραραβιάςεισ των Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και 

Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων, Μάαςτριχτ, 22 – 26, Λανουάριοσ,  1997. 
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Είναι ςυνεπϊσ πικανό να ομιλοφμε για υποχρεϊςεισ, ακόμα και για νομικζσ υποχρεϊςεισ, 

ςτισ οποίεσ υπάγονται τα κράτθ που ζχουν επικυρϊςει το ICESCR. Σε αυτζσ τισ υποχρεϊςεισ 

δεν υπάγονται μόνο οι αναπτυγμζνεσ χϊρεσ αλλά αφοροφν και τισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ. 

Αν και πολλζσ φτωχζσ ςε πόρουσ περιοχζσ δεν αποδζχονται τθν υπενκφμιςθ, ωςτόςο, υπό 

τθ διαςταλτικι ερμθνεία, ζχουν τθ νομικι υποχρζωςθ να επιδιϊκουν αναπτυξιακζσ 

πολιτικζσ που βαςίηονται ςτθν ουςιαςτικι ςυμμετοχι, τθ δίκαιθ κατανομι και τθν πλιρθ 

υλοποίθςθ των ΔτΑ, ςτοιχεία τα οποία περιλαμβάνονται ρθτά ςτθ Διακιρυξθ του 1986.  

Ζτςι, θ Διακιρυξθ εκφράηει με όρουσ  αποδεκτοφσ ςχεδόν από  κάκε χϊρα, μια ςειρά από 

υποχρεϊςεισ που αντλοφν τθ νομικι ιςχφ τουσ από υφιςτάμενεσ υποχρεϊςεισ που 

προβλζπονται ςυμβατικά. Αν αυτι θ άρκρωςθ των κακθκόντων, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ 

διεκνοφσ ςυνεργαςίασ που ςτοχεφει ςτθν πλιρθ εκτζλεςθ τθσ Διακιρυξθσ, αποκτιςει ζναν 

νομικά δεςμευτικό χαρακτιρα μζςω μία νζασ Συνκικθσ ι τθν εμφάνιςθ εκιμικοφ κανόνα, 

είναι αβζβαιο. Το ςυμπζραςμα μζλουσ τθσ Υπο-Επιτροπισ, του επιφορτιςμζνου  με το 

concept document «ότι θ ανάπτυξθ δεςμευτικϊν νομικϊν προτφπων είναι πρόωρθ» 130 

απεικονίηει τουσ κινδφνουσ τθσ διαδρομισ τθσ ςυνκικθσ, αν και θ αποτυχία τθσ να προβεί 

ςε ορκι αξιολόγθςθ του δυναμικοφ των νομικά δεςμευτικϊν πράξεων κεωροφμε ότι δεν 

αποτελεί και το τζλοσ τθσ υπόκεςθσ. Ραρομοίωσ, θ ςυχνι αναφορά ςτισ υποχρεϊςεισ που 

απορρζουν από το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςε υψθλοφ επιπζδου διπλωματικό περιβάλλον, 

δεν παρζχει μία οριςτικι απάντθςθ επί του ηθτιματοσ του εκιμικοφ κανόνα.  

Οι ςφνοδοι κορυφισ των ΘΕ τείνουν να αναφζρονται ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, ςυχνά 

ωσ απρόκυμο πολιτικό ςυμβιβαςμό και ζπειτα αςχολοφνται με βαςικά ηθτιματα και 

μθχανιςμοφσ χωρίσ καμία περαιτζρω αναφορά ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Επί 

παραδείγματι, οι θγζτεσ του κόςμου ςυμφϊνθςαν το Σεπτζμβριο του 2000 ςτο Συνζδριο 

Κορυφισ τθσ Χιλιετίασ, ςε ζνα ςφνολο ςτόχων και ςκοπϊν για τθν καταπολζμθςθ τθσ 

φτϊχειασ , τθσ πείνασ, τθσ αρρϊςτιασ, του αναλφαβθτιςμοφ, τθσ υποβάκμιςθσ του 

περιβάλλοντοσ και των διακρίςεων κατά των γυναικϊν, οι οποίοι τελικά αποτζλεςαν τουσ 

Αναπτυξιακοφσ Στόχουσ τθσ Χιλιετίασ ( MDGs). Θ Διακιρυξθ τθσ Συνόδου Κορυφισ 

περιελάμβανε τθ δζςμευςθ «να γίνει το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μία πραγματικότθτα για 
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 Supra note120.  
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τον κακζνα και να απελευκερωκεί όλθ θ ανκρωπότθτα από τθν ανζχεια». 131 Στθν ζκκεςθ 

για τθν εφαρμογι των Στόχων τθσ Χιλιετίασ, ωςτόςο, ο ΓΓ των ΘΕ παρζκεςε τθν 

προαναφερκείςα πρόταςθ για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςτο τμιμα για τθν εξάλειψθ τθσ 

φτϊχειασ και όχι ςτο τμιμα που αφοροφςε τα ΔτΑ. 132 Αλλά οφτε παρείχε οποιαδιποτε 

ζνδειξθ αν και πϊσ το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κα μποροφςε να ζχει ρόλο ςτουσ 

Αναπτυξιακοφσ Στόχουσ τθσ Χιλιετίασ. Ταυτόχρονα, οι αναπτυξιακοί – και όχι μόνο – 

οργανιςμοί των ΘΕ ζδωςαν ιδιαίτερθ προςοχι ςτθ ςυςχζτιςθ Αναπτυξιακϊν Στόχων και 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου. Θ ζκκεςθ για τθν Ανκρϊπινθ Ανάπτυξθ του UNDP, του 2003, 

που αφιερϊκθκε ςτου Αναπτυξιακοφσ Στόχουσ τθσ Χιλιετίασ, επιβεβαίωςε ότι οι MDGs 

ςυνειςφζρουν ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Συγκεκριμζνα, θ ζκκεςθ,  όχι μόνο 

επιβεβαίωςε ότι «πραγματοποιϊντασ τουσ Στόχουσ κα βελτιωκοφν τα ΔτΑ» αλλά 

αναγνϊριςε «ότι οι ςτόχοι που εκφράηονται δεν είναι μόνο αναπτυξιακζσ φιλοδοξίεσ αλλά 

απαιτθτά δικαιϊματα». 133 Θ ανάλυςθ χρθςιμοποιεί τθν ιδιογλωςςία των υποχρεϊςεων. 

«Κεωρϊντασ τουσ Στόχουσ κατ’ αυτόν τον τρόπο, ςθμαίνει ότι λαμβάνοντασ δράςθ ωσ προσ 

τθν επίτευξι τουσ είναι υποχρζωςθ και όχι μία μορφι φιλανκρωπίασ. Αυτι θ προςζγγιςθ 

δθμιουργεί ζνα πλαίςιο για τθν απόδοςθ ευκυνϊν ςε διάφορουσ δρϊντεσ, 

ςυμπεριλαμβανομζνων κυβερνιςεων, πολιτϊν, εταιρειϊν και διεκνϊν οργανιςμϊν. Τα  

κράτθ φζρουν αντιςτακμιςτικζσ υποχρεϊςεισ  - όχι μόνο τθν αποχι από τθν παραβίαςι 

τουσ αλλά και  τθν προαγωγι τθσ υλοποίθςισ τουσ. Τελικά, θ ζκκεςθ επιβεβαιϊνει ότι « οι 

Αναπτυξιακοί Στόχοι τθσ Χιλιετίασ με ιδιαίτερθ ςαφινεια κακορίηουν αυτό που όλα τα 

κράτθ ςυμφωνοφν ότι μπορεί να απαιτθκεί – ςθμεία αναφοράσ ςφμφωνα με τα οποία οι 

δεςμεφςεισ αυτζσ πρζπει να υπολογίηονται». Μολαταφτα, αναγνωρίηουμε ότι θ ανάδυςθ 

ενόσ αυξανόμενου διεκνοφσ consensus ςχετικά με τουσ MDGs παρζχει ζνα ιςχυρό 

επιχείρθμα υπζρ τθσ επανεξζταςθσ,  τα επόμενα χρόνια,   των αναπτυξιακϊν ςυμφϊνων 

όπωσ προτείνει ο Sengupta, υπό τθν ιδιότθτα του Ανεξάρτθτου Εμπειρογνϊμονα του 

Δικαιϊματοσ ςτθν Ανάπτυξθ. Επιπλζον, κεωρεί ότι «ςε κάποιο βακμό, θ επανάλθψθ 

τζτοιων δεςμεφςεων *κινθτοποίθςθσ πόρων για να επιβεβαιωκεί ότι οι χϊρεσ που 

                                                                 

131
 Απόφαςθ τθσ Γενικισ Συνζλευςθσ των ΘΕ, 55/2. Διακιρυξθ τθσ Χιλιετίασ των ΘΕ, που υιοκετικθκε 

8 Σεπτεμβρίου 2000, παρ. 11.  

132
 Εφαρμογι τθσ Διακιρυξθσ τθσ Χιλιετίασ των ΘΕ, Ζκκεςθ του Γενικοφ Γραμματζα, UN Doc. 

A/57/270, 31 Λουλίου 2002, παρ. 38 και 82-89.  

133
 UNDP, Ζκκεςθ Ανάπτυξθσ του Ανκρϊπου, 2003, ςελ. 28.   
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δεςμεφονται ςτουσ MDGs διακζτουν τουσ πρόςκετουσ πόρουσ που απαιτοφνται+ κα 

παράγει ζνα ιςχυρό επιχείρθμα ςχετικά με το γεγονόσ ότι κάποιεσ τζτοιεσ υποχρεϊςεισ 

ζχουν αποκρυςταλλωκεί ςε εκιμικό δίκαιο». 134 

Αυτι θ επιχειρθματολογία αφορά άμεςα το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, όχι μόνο ςτο πλαίςιο 

των προτεινόμενων αναπτυξιακϊν ςυμφϊνων αλλά πιο γενικά, ωσ μζροσ τθσ ιδζασ ότι μία 

υποτυπϊδθσ υποχρζωςθ  μίασ αδιαφοροποίθτθσ διεκνοφσ κοινότθτασ μπορεί να εξελιχκεί 

ςε μία ςυγκεκριμζνθ υποχρζωςθ μείωςθσ των περιοριςμϊν πόρων ςε χϊρεσ που τθροφν τισ 

αρχζσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

Στο ςφςτθμα των ΘΕ, ζχει δοκεί ιδιαίτερθ προςοχι ςτο ηιτθμα τθσ νομικισ υπόςταςθσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ςτο πλαίςιο των Αναπτυξιακϊν Στόχων τθσ Χιλιετίασ τθν 

τελευταία δεκαετία. Το 2004, θ Επιτροπι των ΘΕ για τα  Δικαιϊματα του Ανκρϊπου 

ςυνζςτθςε  μια ομάδα εργαςίασ υψθλοφ επιπζδου για τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ, ςτα πλαίςια του Working Group Of The Right To Development, με εντολι να 

εξετάςει ςτθν πρϊτθ ςυνεδρίαςι τθσ « τα εμπόδια και τισ προκλιςεισ ςτθν εφαρμογι των 

Αναπτυξιακϊν Στόχων τθσ Χιλιετίασ ςε ςχζςθ με το Δικαίωμα ςτθν  Ανάπτυξθ» και ειδικά να 

προςδιορίςει  τισ κοινωνικζσ  επιπτϊςεισ και βζλτιςτεσ πρακτικζσ ςτθν εφαρμογι του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Στθ δεφτερθ ςυνεδρίαςι τθσ, το 2005, θ εντολι τθσ ομάδασ 

εργαςίασ ιταν «να εξετάςει τον 8ο αναπτυξιακό ςτόχο,  ςχετικά με τθν παγκόςμια 

ςυνεργαςία για τθν ανάπτυξθ και να προτείνει κριτιρια για τθν περιοδικι τθσ εκτίμθςθ με 

ςτόχο τθ βελτίωςθ τθσ αποτελεςματικότθτασ τθσ παγκόςμιασ ςυνεργαςίασ ςχετικά με τθν 

πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.» Θ ομάδα εργαςίασ ςυνζταξε 

προκαταρκτικά κριτιρια ςτθ ςυνεδρίαςι τθσ το Νοζμβριο του 2005 και θ ζκκεςι  τθσ 135 

εγκρίκθκε με consensus από το Working Group, το Φεβρουάριο του 2006, 136 

ςυμπεριλαμβανομζνου του ςχεδίου εφαρμογισ των κριτθρίων ςε επιλεγμζνεσ ςυνεργαςίεσ  

                                                                 

134
 Alston, P., Ships Passing In The Night; The Current State of the Human Rights and Development 

Debate Seen Through the Lens Of the Development Millennium Goals. Human Rights Quarterly, Τόμοσ 
27, 2005, ςελ. 778.  

135
 UN Doc. E/CN.4/2005/WG.18/TF/3, 8 Δεκεμβρίου, 2005. 

136
 UN Doc. E/CN.4/2006/26, 22 Φεβρουαρίου 2006, παρ. 35.  
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137 «*…+με ςτόχο τθ λειτουργικοποίθςθ και προοδευτικά τθν ανάπτυξθ αυτϊν των κριτθρίων 

και ςυμβάλλοντασ , τελικά, ςτθν οριηόντια ενςωμάτωςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ 

ςτισ πολιτικζσ και τισ επιχειρθςιακζσ δραςτθριότθτεσ ςχετικϊν παραγόντων ςε εκνικό, 

περιφερειακό και διεκνζσ επίπεδο, ςυμπεριλαμβανομζνων των πολυμερϊν 

χρθματοοικονομικϊν, εμπορικϊν και αναπτυξιακϊν οργανιςμϊν». 138  Θ διαδικαςία 

υποςτθρίχκθκε από το Συμβοφλιο Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ςτθν 4θ Συνεδρίαςι του, 

ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ κρίςιμθσ διάταξθσ ότι «μετά τθν ολοκλιρωςθ των παραπάνω 

φάςεων, θ ομάδα εργαςίασ κα λάβει τα κατάλλθλα μζτρα για τθ διαςφάλιςθ του ςεβαςμοφ 

και τθσ πρακτικισ εφαρμογισ αυτϊν των προτφπων, θ οποία κα μποροφςε να λάβει 

διάφορεσ μορφζσ, ςυμπεριλαμβανομζνων των κατευκυντιριων γραμμϊν για τθν εφαρμογι 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και να εξελιχκεί ςε μια βάςθ για τθν εξζταςθ ενόσ 

διεκνοφσ νομικοφ προτφπου με δεςμευτικό χαρακτιρα, μζςα από μια ςυνεργατικι 

διαδικαςία δζςμευςθσ». 139 Αυτι θ γλϊςςα ςυμβιβαςμοφ – που ερμθνεφτθκε από κάποιεσ 

χϊρεσ –μζλθ του ΟΟΣΑ ωσ οπιςκοχϊρθςθ από τον αυτοματιςμό μίασ ςφμβαςθσ και από το 

Κίνθμα των Αδεςμεφτων ωσ ςυμμόρφωςθ με το ψιφιςμα τθσ ςυνόδου κορυφισ του 

Κινιματοσ των Αδεςμεφτων – επζτρεψε τθ διατιρθςθ τθσ ςυναίνεςθσ ςτθ Γενεφθ αλλά όχι 

πάντα ςτθ Γενικι Συνζλευςθ τθσ Νζασ Υόρκθσ. Για παράδειγμα, θ απόφαςθ 63/178 

υιοκετικθκε ςτισ 18 Δεκεμβρίου 2008 με ψιφο, 182 υπζρ, 4 κατά (Marshall Islands, Palau, 

Ukraine, United States), και 2 αποχζσ (Canada, Israel).  

Κατ’ εφαρμογι τθσ ανωτζρω εντολισ , θ task force εφιρμοςε το ςχζδιο κριτθρίων τθσ, ςε 

πιλοτικι βάςθ, ςε κάποιεσ επιλεγμζνεσ ςυνεργαςίεσ  όπωσ προαναφζρκθκε, επιχειρϊντασ 

ςε κάκε περίπτωςθ να ενκαρρφνει μεγαλφτερθ προςοχι από τθν πλευρά των 

                                                                 

137
 Οι ςυνεργαςίεσ οι οποίεσ ανακεωρικθκαν από τθν task force τθν περίοδο 2005-2009 ιταν οι: 

African Peer Review Mechanism, Economic Commission for Africa / Organization for Economic 
Cooperation and Development, Paris Declaration on Aid Effectiveness, EC – ACP Cotonou Agreement, 
θ διακυβερνθτικι Working Group on Public Health, Special Programme for Research and Training in 
Tropical Diseases, Innovation and Intellectual Property, Global Fund to Fight AIDS, Malaria and 
Tuberculosis, Development Agenda of the World Intellectual Property Organisation, Clean 
Development Mechanism under The United Nations Framework Convention on Climate Change, 
Multilateral Debt Relief Initiative and the Heavily Indebted Poor Countries Initiative of the World Bank 
and the International Monetary Fund and the Copenhagen Conference on Climate Change. 

138
 Id., παρ. 77.  

139
 Απόφαςθ του Συμβουλίου Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου 4/4, 27 Μαρτίου 2007.  
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ενδιαφερόμενων μερϊν ωσ προσ τθ μζριμνα για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ αλλά και να 

εξεταςτεί θ βελτίωςθ των κριτθρίων. Το 2009, θ αρμόδια Oμάδα Eργαςίασ  140 αποφάςιςε 

ότι θ πρϊτθ λειτουργία κα ζπρεπε να παφςει υπζρ τθσ τελευταίασ. 141 Στο υπόλοιπο του 

2009 θ Ομάδα αφιερϊκθκε ςτθν ανάπτυξθ των κριτθρίων και των λειτουργικϊν δειχτϊν για 

να χρθςιμοποιθκοφν είτε ωσ κατευκυντιριεσ γραμμζσ ι, αν θ Ομάδα Εργαςίασ ζχει τθν 

πολιτικι βοφλθςθ, ωσ βάςθ για τθ διαπραγμάτευςθ Συνκικθσ. Θ task force δεν απεφάνκθ 

επί του κζματοσ  αλλά ζλαβε μζροσ ςε εκδιλωςθ χρθματοδοτοφμενθ από ΜΚΟ για τθ 

διερεφνθςθ των επιπτϊςεων από τθν ανάπτυξθ ενόσ νομικοφ προτφπου. Είκοςι τζςςερισ 

ειδιμονεσ από όλον τον κόςμο ςυναντικθκαν τον Λανουάριο του 2008 για να ανταλλάξουν 

απόψεισ για τα νομικά ηθτιματα που αφοροφν τθ βελτίωςθ τθσ εφαρμογισ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, ςυμπεριλαμβανομζνων των προβλθμάτων και των 

προοπτικϊν νομικοφ προτφπου δεςμευτικοφ χαρακτιρα για το δικαίωμα αυτό. Θ 

ςυνάντθςθ δε βαςίςτθκε ςε οποιαδιποτε πολιτικι προτίμθςθ υπζρ ι κατά τθσ 

επεξεργαςίασ ςυνκικθσ. Θ προκφπτουςα δθμοςίευςθ αξιολόγθςε ςε 13 κεφάλαια, τθ φφςθ 

ενόσ νομικοφ κανόνα, τθν εμπειρία με περιφερειακζσ ςυνκικεσ που περιλαμβάνουν 

προβλζψεισ ςχετικζσ με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ αλλά και διάφορεσ εναλλακτικζσ 

ενίςχυςθσ τθσ νομικισ βάςθσ του δικαιϊματοσ, ςτισ οποίεσ θ ςυνκικθ ιταν απλά μία. Οι 

ςυμμετζχοντεσ ςυμπζραναν ότι ιταν καλφτερο να ακολουκιςουν μία προςζγγιςθ βιμα-

βιμα για τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, αρχίηοντασ με τισ φάςεισ που 

ενζκρινε το Συμβοφλιο Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου και μετρϊντασ ςε κάκε βιμα αν και 

πϊσ είναι ςκόπιμο να κινθκοφν προσ μία νζα μορφι νομικοφ οργάνου, με ζμφαςθ ςε κάκε 

ςτάδιο ςτισ κοινζσ υποχρεϊςεισ των κρατϊν να κινθκοφν από τισ πολιτικζσ φιλοδοξίεσ ςε 

πρακτικζσ εφαρμογζσ. Ρράγματι, οι κατευκυντιριεσ γραμμζσ μπορεί να ζχουν 

πλεονεκτιματα, οφςεσ πιο ευζλικτεσ από μία επίςθμθ ςυνκικθ και μποροφν να 

εφαρμοςτοφν από μθ κρατικοφσ δρϊντεσ. 142  Μία πιο ςτερει νομικι βάςθ για το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ κα μποροφςε να αναφανεί από τθν ενίςχυςθ του κεςμικοφ κακεςτϊτοσ των 

οργάνων για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςτο ςφςτθμα των ΘΕ ι των καταλθκτικϊν 

                                                                 

140
 Working Group on the Right to Development.  

141
 Ζκκεςθ τθσ Ομάδασ Εργαςίασ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ ςτθ 10

θ
 Συνεδρίαςι τθσ, Γενεφθ, 

Λοφνιοσ 2009, UN Doc.A/HRC/12/18, 10 Λουλίου2009, παρ. 44.  

142
 Gouwenberg, E., A., The Legal Implementation of the Right To Development, Leiden, Leiden 

University of Netherlands,  2009, ςελ. 35.  
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Αναπτυξιακϊν Συμφϊνων ανάμεςα ςε αναπτυγμζνεσ και αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ι 

ςυμφωνίεσ πολλαπλϊν ενδιαφερομζνων ςτισ οποίεσ ςυμμετζχουν διεκνείσ οργανιςμοί, 

επιχειριςεισ, εμπορικζσ τράπεηεσ και οργανιςμοί τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν. Το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ είναι ιδθ μζροσ του κετικοφ δικαίου ςτον Αφρικανικό Χάρτθ Των 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου και των Λαϊν (άρκρο 22) και του Αραβικοφ Χάρτθ 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου (άρκρο 37). Άλλα περιφερειακά όργανα όπωσ  NAFTA, 

MERCOSUR και ο Χάρτθσ τθσ του Συνεταιριςμοφ των ΝοτιοΑνατολικϊν Αςιατικϊν Χωρϊν, ι 

δια – περιφερειακζσ ςυμφωνίεσ όπωσ θ EU-ACP Economic Partnership Agreement, ςιωποφν 

ωσ προσ το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ αλλά με τροποποιιςεισ κα μποροφςε να παρζχεται μία 

νομικι βάςθ εφαρμογισ του.  

Εν ολίγοισ, τα εργαλεία του διεκνοφσ δικαίου προςφζρουν πολλά περιςςότερα από μία 

ςυγκεκριμζνθ ι μία ςφμβαςθ-πλαίςιο για τθ διαλεφκανςθ των νομικϊν υποχρεϊςεων που 

ςυνεπάγονται  από το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Επιπλζον, το φιλοςοφικό και το πολιτικό 

ςκεπτικό που αναπτφχκθκαν παραπάνω, περιλαμβάνουν ζνα νομικό ςκεπτικό και 

ςυγκεκριμζνα, τον αναδυόμενο εκιμικό κανόνα ςφμφωνα με τον οποίο οι αναπτυςςόμενεσ 

χϊρεσ κα πρζπει να εφαρμόηουν αυτζσ τισ αρχζσ και οι αναπτυγμζνεσ χϊρεσ κα πρζπει να 

μειϊςουν τουσ οικονομικοφσ περιοριςμοφσ τουσ οποίουσ ελζγχουν, όταν θ αναπτυςςόμενθ 

χϊρα ζχει καταβάλει κάκε δυνατι προςπάκεια για τθν επίτευξθ οποιωνδιποτε 

αναπτυξιακϊν ςτόχων αλλά δεν επιτυγχάνει εξαιτίασ αυτϊν των περιοριςμϊν. 

 

1.2 Επιλογικά 

Οι προβαλλόμενεσ υποχρεϊςεισ ςτθ Διακιρυξθ του Δικαιϊματοσ ςτθν Ανάπτυξθ όπωσ 

επαναβεβαιϊκθκαν, inter alia, από τθ Διακιρυξθ τθσ Βιζννθσ και το Ρρόγραμμα Δράςθσ, τθ 

Συναίνεςθ του Monterrey και τθ Διακιρυξθ τθσ Χιλιετίασ, δθλϊνουν θκικζσ κζςεισ οι οποίεσ 

είναι ςυνεπείσ με αρκετζσ φιλοςοφικζσ κεωρίεσ ςχετικζσ με υποχρεϊςεισ ςτισ διεκνείσ 

ςχζςεισ, ςυμπεριλαμβανομζνου του παγκόςμιου φιλελευκεριςμοφ, του 

κοντρακταριανιςμοφ, τθσ ςυνεπειοκρατίασ και του κεςμικοφ κοςμοπολιτιςμοφ. Υπάρχουν 

επίςθσ, χωρίσ αμφιβολία και μάλιςτα ουςιαςτικά, πολιτικζσ επιβεβαιϊςεισ αυτϊν των 

υποχρεϊςεων. Ωςτόςο, θ βάςθ όλου του δικαίου είναι θ πολιτικι. Θ ςυνεχισ προςπάκεια 

για τθ δθμιουργία δικαίου μζςω τθσ πολιτικισ τθσ Επιτροπισ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου 

(και του Συμβουλίου που τθ διαδζχκθκε), τθσ Γενικισ Συνζλευςθσ, των διεκνϊν ςυνόδων 
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κορυφισ και των ςυνεδρίων, ζχουν επιτφχει με δφο τρόπουσ. Ρρϊτον, θ Διακιρυξθ του 

1986 παρείχε μία κανονιςτικι βάςθ για ςταδιακι επιβεβαίωςθ και αναπαράςταςθ των 

νομικϊν υποχρεϊςεων. Ζτςι, θ νομολογία των δικαςτθρίων ΔτΑ  και των επιτροπϊν αλλά 

και κάποιεσ ερμθνείεσ δικαίου από τα όργανα των ςυνκθκϊν χαρακτθρίηονται από τθν 

ελλιπι πολιτικι βοφλθςθ των κρατϊν να επιβεβαιϊςουν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. 

Δεφτερον, θ Διακιρυξθ παρείχε τθν κανονιςτικι βάςθ για τθν ενδεχόμενθ αναγνϊριςθ του 

νομικοφ δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Θ πρόταςθ του Κινιματοσ των Αδεςμεφτων και θ 

εντολι ςτθν Υπο – Επιτροπι να εξετάςει τθ ςκοπιμότθτα «ενόσ διεκνοφσ νομικοφ προτφπου 

δεςμευτικοφ χαρακτιρα» 143 ζχουν μικρι πικανότθτα επιτυχίασ υπό το τρζχον πολιτικό 

κλίμα. Αν θ δθμιουργία ενόσ νομικά δεςμευτικοφ εγγράφου ζχει καλφτερθ τφχθ ςτο 

Συμβοφλιο Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου που λειτουργεί με consensus αναφορικά με αυτό 

το δικαίωμα, είναι αδφνατο να υπολογιςτεί. Οι προχποκζςεισ για ςοβαρι εξζταςθ του 

ενδεχόμενου δθμιουργίασ ενόσ νομικά δεςμευτικοφ κειμζνου είναι θ επιβεβαίωςθ τθσ από-

πολιτικοποίθςθσ των νομικϊν υποχρεϊςεων που βαςίηονται ςτθ Διακιρυξθ του 1986 και θ 

δοκιμαςία εφαρμογισ των νομικϊν αυτϊν υποχρεϊςεων ςε ζνα ερευνθτικό ςχζδιο ι 

διμερζσ πρόγραμμα.  

Θ δζςμευςθ τθσ Συνόδου Κορυφισ τθσ Χιλιετίασ, «να γίνει το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μία 

πραγματικότθτα για όλουσ και να ελευκερωκεί ολόκλθρθ θ ανκρωπότθτα από τθν ανζχεια» 

δεν είναι αςιμαντθ. Θ φπαρξθ νομικισ υποχρζωςθ δεν μεταβάλλει ipso facto ζναν 

φιλοςοφικό κανόνα ι ζνα πολιτικό πρόγραμμα ςε ςυμπεριφορά που ςυμμορφϊνεται ςτον 

κανόνα. Τα ΔτΑ είναι «θκικζσ προτάςεισ που μποροφν να χρθςιμεφςουν ωσ υπόβακρο για 

νομοκεςία». 144  Ζτςι, θ πραγματικότθτα του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και οι 

υποχρεϊςεισ που ενζχει βαςίηονται περιςςότερο «ςτθν κοινωνικι θκικι και τον κοινό 

ςυλλογιςμό» παρά ςε ζνα επίςθμο, νομικά δεςμευτικό κείμενο. Αναφορικά με άλλα 

κείμενα ΔτΑ, θ φάςθ τθσ διακιρυξθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ανοίγει το δρόμο για 

τθν εξζταςθ κανονιςτικϊν προτάςεων ςτθν κοινωνικι θκικι αναπτυξιακϊν πολιτικϊν και 

προγραμμάτων και τον κοινό ςυλλογιςμό του consensus που δθμιουργείται γφρω από το 

                                                                 

143
 Supra note116.  

144
 Sen, A., The Idea Of Justice, London, Allen Lane, 2009, ςελ. 363.  
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περιεχόμενο του δικαιϊματοσ. Μςωσ όταν αυτζσ οι δφο τάςεισ  ωριμάςουν,  είναι πικανό τα 

εμπόδια για ζναν κανόνα δεςμευτικοφ χαρακτιρα να διαλυκοφν.  

Αν τα κράτθ ςυμμορφϊνονται ςτισ  υποχρεϊςεισ και τισ ευκφνεσ τουσ, κακορίηεται από 

περίεργα πλζγματα λιψθσ αποφάςεων και εξιςορρόπθςθσ ςυμφερόντων και επιρροϊν. Ο 

νόμοσ και θ θκικι κα περιορίςουν τισ δυνάμεισ που δρουν ενάντια ςτισ αρχζσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ μόνο ςτον βακμό που οι ςχζςεισ εξουςίασ κλίνουν υπζρ 

υποκετικϊν δικαιοφχων του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και ςυγκεκριμζνα, τθ μεγάλθ 

πλειοψθφία του πλθκυςμοφ του κόςμου που δεν απολαμβάνουν τουσ καρποφσ τθσ 

ανάπτυξθσ οφτε τον ςεβαςμό των δικαιωμάτων τουσ. Τα άτομα, οι οργανϊςεισ τθσ 

κοινωνίασ των πολιτϊν , οι κυβερνιςεισ , οι διεκνείσ οργανιςμοί που δρουν αποφαςιςτικά 

για λογαριαςμό τουσ, ςυμβάλλουν ςτθν κλίςθ τθσ ιςορροπίασ. Το ςωρευτικό αποτζλεςμα 

του πολιτικοφ, νομικοφ και φιλοςοφικοφ ςκεπτικοφ που αναλφςαμε και που 

χρθςιμοποιοφν, είναι να μετακινοφν  το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςταδιακά από πολιτικό 

όργανο μίασ ομάδασ κρατϊν ςε ζνα πιο πλιρωσ εφαρμόςιμο νομικό δικαίωμα τθσ 

κοινωνίασ των εκνϊν.  

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΥΤΕΟ 

ΣΥΜΜΕΤΕΣ ΔΕΣΜΕΥΣΕΙΣ ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ ΣΤΗΝ ΑΝΑΡΤΥΞΗ 

 

2.1 Εφαρμογι τθσ lex parsimoniae ςτθν εννοιολογικι προςζγγιςθ του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ 

Ρροςπακϊντασ  να περιορίςουμε τον οριςμό του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ςε ζνα 

minimum εννοιολογικό πυρινα, διαφορετικό από τα υπόλοιπα δικαιϊματα, μποροφμε να 

αποφφγουμε τον εννοιολογικό πλθκωριςμό και να ςυγκεκριμενοποιιςουμε το δικαίωμα. 

Ζτςι, ζχει αξία να επικεντρωκοφμε ςτθν αρχικι ιδζα του δικαιϊματοσ ενόσ ζκνουσ ι ενόσ 

λαοφ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ αν και κα χρειαςτοφν περιςςότερεσ εξθγιςεισ ςτθ ςχζςθ 

του με τα ΔτΑ.  

Κατά τθν αντίλθψι μασ, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ διατυπϊκθκε για πρϊτθ φορά από 

αντιπροςϊπουσ των αναπτυςςόμενων κρατϊν, ειδικά, αν και όχι αποκλειςτικά, από τθ 
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γαλλόφωνθ Αφρικι και ςυνδζκθκε ςτενά με δφο αιτιματα · για μία νζα διεκνι τάξθ, που 

κα ιταν πιο ευνοϊκι ωσ προσ τθν οικονομικι ανάπτυξθ των λιγότερο αναπτυγμζνων χωρϊν 

και, για τον απόλυτο ζλεγχο των λαϊν ςτουσ φυςικοφσ πόρουσ τουσ και τον εκνικό πλοφτο.  

145 Και οι δφο απαιτιςεισ βρίςκουν κζςθ ςτθ Διακιρυξθ του 1986 (άρκρα 1 και 3), αν και ο 

αντίκτυποσ είναι αμβλφσ από τον εξαντλθτικό αρικμό των υπόλοιπων άρκρων. 146  

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ αρχικά υποςτθρίχτθκε ωσ απαίτθςθ ενάντια ςτισ αναπτυγμζνεσ 

χϊρεσ, ςτο πλαίςιο που θ οικονομικι κυριαρχία και εκμετάλλευςθ  γίνονταν αντιλθπτζσ ωσ 

διαιϊνιςθ τθσ αποικιοκρατίασ. Στισ πιο κραυγαλζεσ εκφάνςεισ του το ςυλλογικό δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ, οριηόταν ωσ δικαίωμα ειδικά του Τρίτου Κόςμου και αντιταςςόταν προσ τα 

ΔτΑ που προαςπίηονταν οι αναπτυγμζνεσ χϊρεσ.  

Θ αντίκεςθ ανάμεςα ςτο ςυλλογικό δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ και τα ΔτΑ  ζχει ςτθ ςυνζχεια 

απορριφκεί κατθγορθματικά και δικαίωσ. Φαίνεται πωσ ο ςυςχετιςμόσ ανάμεςα ςτο 

δικαίωμα ενόσ ζκνουσ ι λαοφ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ και τα ΔτΑ ζχει πλζον εδραιωκεί .  

Χωρίσ τθν οικονομικι ανάπτυξθ, οι περιοριςμοί ςτουσ πόρουσ που ςυμπτφςςουν τθν 

πραγματοποίθςθ των ΔτΑ  για το λαό μίασ χϊρασ δε μπορεί να ξεπεραςτεί. Αυτι θ πρόταςθ 

αφορά τόςο τα ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα (διατάξεισ για τισ αςτυνομικζσ δυνάμεισ, 

τισ δικαςτικζσ, νομικισ ςτιριξθσ κλπ) όςο και για τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά 

δικαιϊματα. Ωςτόςο, αυτι θ πρόταςθ διατυπϊνεται με προςοχι, ϊςτε να αποφευχκεί ο 

ιςχυριςμόσ ότι θ οικονομικι ανάπτυξθ είναι απαραίτθτθ προχπόκεςθ για τθν ικανοποίθςθ 

των ΔτΑ . Ππωσ υπογραμμίηουν οι αρχζσ Limburg για τα οικονομικά, κοινωνικά και 

πολιτιςτικά δικαιϊματα, για παράδειγμα, θ ζλλειψθ πόρων δε κα πρζπει να 

χρθςιμοποιείται ποτζ από τα κράτθ ωσ δικαιολογία για τθ ζλλειψθ προόδου ςτο 

πρόγραμμα ΔτΑ . «Θ υποχρζωςθ προοδευτικότθτασ υπάρχει ανεξάρτθτα από τθν αφξθςθ 

ςτουσ πόρουσ · απαιτεί αποτελεςματικι χριςθ των διακζςιμων πόρων». 147 Αλλά κα ιταν 

δφςκολο να αμφιςβθτθκεί θ πρόταςθ ότι μία προχπόκεςθ οικονομικισ υπανάπτυξθσ και 

                                                                 

145
 Meillan, L., Le Droit au Développementet les Nations Unies: Quelques Réflexions, Droit en Quart 

Monde, No. 34, Janvier 2003, ςελ.14.  

146
 Brownlie, I., Goodwin-Gil, G., S., Basic Documents on Human Rights, 4

th
 Edition, Oxford, Oxford 

University Press, 2002, ςελ. 845-851.  

147
 Οι Αρχζσ Limburg για τθν Εφαρμογι του ΔΣΟΚΡΔ, Human Rights Quarterly, 9, 1987, ςελ. 122-135, 

παρ.23.  
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κοινωνικισ εξακλίωςθσ ςυνιςτά ςοβαρό περιοριςμό ςτο φάςμα των ΔτΑ που μποροφν να 

πραγματοποιθκοφν ρεαλιςτικά. Σε άρκρο του ο Sengupta κατευκφνει μία προςεκτικι 

πορεία μζςω αυτϊν των διαφορετικϊν ρευμάτων. Κεωρεί ότι οι περιοριςμοί ςτουσ πόρουσ 

μπορεί να μθν είναι δεςμευτικοί αν θ εφαρμογι οποιουδιποτε δικαιϊματοσ του ανκρϊπου 

εξεταςτεί μεμονωμζνα αλλά μπορεί να είναι ιδιαιτζρωσ δεςμευτικοί για οποιοδιποτε 

πρόγραμμα εφαρμογισ των δικαιωμάτων ςυνολικά. Μία μείωςθ ςτθν ειςοδθματικι 

φτϊχεια, ςχεδόν πάντα ςχετίηεται με τθν ανάπτυξθ. Σχετικά με τισ μεταβλθτζσ που δεν 

αφοροφν το ειςόδθμα είναι πικανό μία δεδομζνθ ςτιγμι να ςθμειωκεί αφξθςθ ςε αυτζσ τισ 

αξίεσ από τθν ανακατανομι των πόρων ςτα πλαίςια ενόσ ςυγκεκριμζνου επιπζδου 

ειςοδιματοσ. Αλλά αυτό δεν μπορεί να διατθρθκεί χωρίσ αφξθςθ ςτθ διακεςιμότθτα των 

πόρων.  148 

Αν  και  αφξθςθ ςε πόρουσ μπορεί να πραγματοποιθκεί μζςω βοικειασ από διεκνείσ 

δωρθτζσ, ο μόνοσ ςίγουροσ τρόποσ για μία βιϊςιμθ και ςυνεχι αφξθςθ πόρων μίασ χϊρασ , 

κακϊσ και διευρυμζνων οικονομικϊν ευκαιριϊν για τουσ πολίτεσ τθσ, είναι μζςω τθσ δικισ 

τθσ οικονομικισ  ανάπτυξθσ.  Ρράγματι, μια προοδευτικι υπζρβαςθ τθσ κατάςταςθσ τθσ 

μονόπλευρθσ οικονομικισ εξάρτθςθσ είναι αυτό που πραγματικά αφορά το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ.  

Θ δεφτερθ πρόταςθ ςχετικά με τθ ςχζςθ μεταξφ οικονομικισ ανάπτυξθσ και ΔτΑ , 

προςδιορίηει τθν πρϊτθ. Δε μπορεί οποιαδιποτε διαδικαςία οικονομικισ ανάπτυξθσ να 

βοθκιςει ςτθν προςταςία και τθν ενίςχυςθ των ΔτΑ του πλθκυςμοφ μίασ χϊρασ αλλά μόνο 

αυτι που ςτοχεφει ςτθν πιο δίκαιθ κατανομι οικονομικϊν ευκαιριϊν και πόρων. Ηϊντασ ςε 

ζνα πλοφςιο κράτοσ δε ςθμαίνει τίποτα γι αυτοφσ που δεν ευθμεροφν. Θ οικονομικι 

ανάπτυξθ per se μπορεί να ςυνοδεφεται από ζντονεσ ανιςότθτεσ και κοινωνικό αποκλειςμό 

όλων των ειδϊν και χρειάςτθκε θ εμπειρία ακραίων φιλελεφκερων οικονομικϊν δογμάτων 

για τθν αποδοχι αυτισ τθσ πραγματικότθτασ. 149 Σε αυτό το πλαίςιο, το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ εκφράηει το δικαίωμα ςε μία μορφι οικονομικισ ανάπτυξθσ που υπθρετεί τθν 

εξάπλωςθ των ΔτΑ  για το λαό μίασ χϊρασ και μζςω αυτοφ ενιςχφει τθ δικι τουσ ικανότθτα 

                                                                 

148
 Sengupta, A., K., On the Theory and Practice of the Right to Development, Human Rights Quarterly, 

Vol.24, 2002, ςελ. 887-888.  

149
 Βλ. UNDP, Human Development Report 1996, NY, Oxford University Press, 1996.  
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να ςυνειςφζρουν ςτθν περαιτζρω ανάπτυξθ τθσ κοινωνίασ. Για το άτομο, ςθματοδοτεί το 

δικαίωμα ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ τθσ κοινωνίασ. Αυτι θ πρόταςθ, λοιπόν, προχποκζτει 

μία αμοιβαία ςχζςθ ανάμεςα ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ και τθν πραγματοποίθςθ των ΔτΑ 

και όχι μόνο τθν φπαρξθ αιτιϊδουσ ςυνδζςμου ςε μία κατεφκυνςθ. Το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ, δικαίωμα ενόσ κράτουσ ι του λαοφ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ, είναι κάτι 

ξεχωριςτό από τα διεκνι ςφμφωνα ΔτΑ αλλά, ταυτόχρονα, ςτενά ςυνδεδεμζνο με αυτά, 

τόςο ωσ ζνα ουςιαςτικό μζςο όςο και ωσ προϊόν τθσ προοδευτικισ υλοποίθςισ τουσ.  

 

2.1.1 Διευκρινιςεισ και αιτιολογιςεισ για τθν υποςτιριξθ ςτενοφ εννοιολογικοφ πυρινα 

ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ  

Ο περιοριςμόσ του οριςμοφ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ είναι αναγκαίοσ αν 

αναλογιςτεί κανείσ τθν πλθκϊρα οριςμϊν που βρίςκει κανείσ ςτθ βιβλιογραφία οι οποίοι 

επεκτείνουν τθν ζννοια πζρα από τον νοθματικό πυρινα με κίνδυνο να χακεί θ ςαφινεια 

του ςτόχου. Αναγνωρίηουμε δφο ςχετικζσ τάςεισ , θ μία ταυτίηεται με τθν αςάφεια που 

υπάρχει ςτον όρο «ανάπτυξθ», ανάμεςα ςτθν οικονομικι διαδικαςία ςε κοινωνικό επίπεδο 

και θ δεφτερθ με τθν προςωπικι ανάπτυξθ του ατόμου. Και οι δφο ερμθνείεσ είναι φυςικά 

επαρκϊσ τεκμθριωμζνεσ ςτον επιςτθμονικό λόγο και παρόμοια ςτθν κακθμερινι χριςθ και 

κα μποροφςε να ειπωκεί ότι θ ςυνολικι ανάπτυξθ του ατόμου ςυνιςτά το ςτόχο 

οποιαςδιποτε agenda ΔτΑ . Ωςτόςο, λόγω του ότι θ κοινι χριςθ ενόσ όρου ζχει πολλζσ 

διαφορετικζσ ερμθνείεσ, δε δικαιολογείται θ ςυμπερίλθψι τουσ ςτο αντίςτοιχο δικαίωμα 

του ανκρϊπου. Το να ορίςουμε τθν προςωπικι ανάπτυξθ του ατόμου ωσ διαφορετικό 

δικαίωμα, υποκετικά, ωσ το άκροιςμα όλων των υπολοίπων ΔτΑ , ζχει ωσ αποτζλεςμα τθν 

απϊλεια εςτίαςθσ ςτο ίδιο το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Σθμειϊνουμε ότι διαχωρίηουμε 

ςαφϊσ το ατομικό δικαίωμα ςυμμετοχισ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ τθσ κοινωνίασ και το 

ξεχωριςτό δικαίωμα ςτθν προςωπικι ανάπτυξθ.  Αυτό που ενκαρρφνει τθ ςυμπερίλθψθ 

του τελευταίου ςτουσ οριςμοφσ για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ είναι θ ανθςυχία ςχετικά 

με το κακεςτϊσ των ςυλλογικϊν δικαιωμάτων ςτον κανόνα των ΔτΑ,  ο οποίοσ κατζχει το 

αξίωμα του ατόμου ωσ επίκεντρο και ςκεπτικό. 150 Ωςτόςο, αν αποκωδικοποιιςουμε τθν 

ιδζα του ςυλλογικοφ δικαιϊματοσ, βρίςκουμε ότι ζχει δφο κφρια χαρακτθριςτικά. Ρρϊτον, 
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είναι ζνα δικαίωμα που μπορεί να διεκδικθκεί και αςκθκεί ςυλλογικά από και εκ μζρουσ 

μίασ ςυγκεκριμζνθσ ομάδασ ανκρϊπων (ςε αντιδιαςτολι με τθν απροςδιόριςτθ ομάδα 

ανκρϊπων ςε όρουσ όπωσ θ ελευκερία του ςυνεταιρίηεςκαι κλπ). Τζτοια είναι τα 

δικαιϊματα των λαϊν ςτθν αυτοδιάκεςθ, των αυτοχκόνων λαϊν να ηιςουν διαφορετικά 

και των εκνικϊν μειονοτιτων ςτθν προςταςία τθσ διαφορετικισ τουσ γλϊςςασ και 

κουλτοφρασ  - ζτςι κακορίηεται και το δικαίωμα ενόσ ζκνουσ ι του λαοφ ενόσ κράτουσ ςτθν 

οικονομικι ανάπτυξθ. Το δεφτερο είναι ότι το εν λόγω δικαίωμα μετρά ωσ «δικαίωμα» 

μόνο λόγω τθσ αξίασ  που κατζχει για τα άτομα τθσ ομάδασ και επειδι, αντίςτοιχα, θ 

παραβίαςι του είναι επιηιμια ςτα άτομα- μζλθ τθσ ομάδασ και τθν ατομικι τουσ ευθμερία 

και αξιοπρζπεια.  

Ζνα ςυλλογικό δικαίωμα, με άλλα λόγια, ζχει αναγκαςτικά τθ ςυλλογικι και τθν ατομικι 

του διάςταςθ. Πταν, για παράδειγμα, αναφερόμαςτε ςτουσ όρουσ «ζκνοσ» και «λαόσ» ωσ 

υποκείμενα του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, εννοοφμε τουσ ανκρϊπουσ που μοιράηονται 

ζνα κοινό κράτοσ και είναι υποκείμενα ςτθ δικαιοδοςία του. ιηοςπαςτικοί κεωρθτικοί τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ κακϊσ και του κοςμοπολιτιςμοφ κα επιχειρθματολογοφςαν ότι μόνο τα 

άτομα μπορεί να είναι τα κφρια υποκείμενα του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, για 

διαφορετικοφσ λόγουσ: οι πρϊτοι διότι, ςφμφωνα με τθν άποψι τουσ, το κράτοσ ζχει χάςει, 

ςτθν πραγματικότθτα, όλθ τθν εξουςία ςτον κακοριςμό τθσ ίδιασ του τθσ οικονομικισ 

πολιτικισ και οι δεφτεροι -  πιο κανονιςτικι προςζγγιςθ-  επειδι οφτε το κράτοσ οφτε το 

ζκνοσ μπορεί να ζχει ιδιαίτερθ θκικι ςθμαςία ςε ζνα ςχζδιο παγκόςμιασ δικαιοςφνθσ. 151 

Για κανζναν από τουσ προαναφερκζντεσ  κεωρθτικοφσ δε κα μποροφςαν οι άνκρωποι που 

ςυγκεντρϊνονται ωσ ζκνοσ, να  ζχουν καμία ςθμαςία ωσ υποκείμενα του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ. 

Θ καταγραφι αυτϊν των απόψεων δε ςυνεπάγεται τθν αποδοχι ότι θ διαίρεςθ τθσ 

ανκρϊπινθσ φυλισ ςε χωριςτά κράτθ είναι θ καλφτερθ από όλεσ τισ πικανζσ ρυκμίςεισ 

αλλά είναι αρκετό να αναγνωρίςουμε ότι με τον τρόπο που λειτουργεί ο κόςμοσ, τα κράτθ 

ζχουν βακιά ριηωμζνθ φπαρξθ. Επιπροςκζτωσ, είναι ακόμα ο πρωταρχικόσ τόποσ  ςε 

διεκνζσ επίπεδο, για τθ δθμιουργία δεςμευτικϊν πολιτικϊν και κανονιςμϊν που 
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επθρεάηουν τθν ευθμερία των πολιτϊν τουσ και τζλοσ  ότι,  ωσ αποτζλεςμα, τα μζλθ ενόσ 

κράτουσ ζχουν κάποια ειδικά δικαιϊματα και υποχρεϊςεισ μεταξφ τουσ τισ οποίεσ δεν 

ζχουν προσ μθ μζλθ και που δίνουν ςτουσ ανκρϊπουσ που προςδιορίηονται ωσ «ζκνοσ» ι 

«λαόσ» μία κανονιςτικι αλλά και πρακτικι ςθμαςία. Οι ςκζψεισ αυτζσ δεν ςυνεπάγονται 

τθν απόδοςθ κάποιασ βακιάσ και αρχζγονθσ ςθμαςίασ ςτθν ιδζα τθσ εκνικισ ταυτότθτασ 

και υπάρχουν ανεξάρτθτα από τθν αυκαιρεςία ςτα όρια ςυγκεκριμζνου κράτουσ. 

Αν λοιπόν, θ πρϊτθ τάςθ που απομακρφνει τον οριςμό του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ 

περά από τον εννοιολογικό πυρινα, με κίνδυνο τθν αςάφεια, βρίςκεται ςτθ 

διαςταλτικότθτά του να ςυμπεριλάβει το δικαίωμα  του ατόμου ςτθν προςωπικι ανάπτυξθ, 

μία δεφτερθ απορρζει από τθ βιβλιογραφία για τθν ανάπτυξθ και τθν αντίλθψι τθσ  

κοινωνικισ ανάπτυξθσ ωσ μια πολφπλευρθ διαδικαςία.  

Ζτςι το προοίμιο τθσ Διακιρυξθσ των ΘΕ του 1986 δθλϊνει ότι «θ ανάπτυξθ είναι μία 

ςυνολικι οικονομικι, κοινωνικι, πολιτιςτικι και πολιτικι διαδικαςία», μία φράςθ που 

επαναλαμβάνεται ςτο άρκρο 1 τθσ Διακιρυξθσ. Ρράγματι, το άρκρο αυτό ςυνεχίηει 

αναλυτικά: θ ανάπτυξθ είναι κατανοθτι ωσ κατάςταςθ «ςτθν οποία όλα τα ΔτΑ και οι 

κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ μποροφν να υλοποιθκοφν πλιρωσ». 152 Θ ανάπτυξθ ςε κοινωνικό 

επίπεδο είναι πράγματι μία πολφπλευρθ διαδικαςία αλλά αυτό δε ςυνεπάγεται ότι όλεσ οι 

όψεισ κα πρζπει να ςυμπεριλθφκοφν ιςότιμα ςτο «δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ». Φαίνεται να 

υπάρχει ζνα υψθλό τίμθμα ςε ζναν αποπροςανατολιςμό από τθν αρχικι ςφλλθψθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ. Μία ςτενι κεϊρθςι τθσ μπορεί επίςθσ να είναι 

αμφιλεγόμενθ αλλά δφο ςκζψεισ για να δοφμε πιο ςτενά τον οριςμό, φαίνεται να είναι 

επιτακτικζσ. Ρρϊτον, θ κεντρικότθτα των περιοριςμζνων πόρων ωσ εμπόδιο ςτθν 

υλοποίθςθ των ΔτΑ  και τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ ςτθν υπερνίκθςθ ι τουλάχιςτον, τον 

μετριαςμό αυτϊν των περιοριςμϊν, είναι κρίςιμθ. Είναι ακριβϊσ αυτι θ κεντρικότθτα που 

κακορίηει τθν ιδιαιτερότθτα του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ από το ςφνολο των ΔτΑ  αλλά 

και τθ ςφνδεςι του με αυτά. Κατά τθν ανάγνωςθ αυξιςεων ςτα ποςοςτά τθσ βρεφικισ 

κνθςιμότθτασ, τθσ ζλλειψθσ εκπαίδευςθσ, τθσ απϊλειασ τθσ αςφάλειασ τροφίμων, τθσ 

ςυχνότθτασ εμφάνιςθσ αςκενειϊν που προλαμβάνονται ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ κλπ, 

είναι δφςκολο να μθ ςυμπεράνει κανείσ ότι μία κατάςταςθ οικονομικισ υπανάπτυξθσ 
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βρίςκεται ςτθ ρίηα τουσ. Σίγουρα και άλλοι παράγοντεσ εμπλζκονται και πολλοί από αυτοφσ 

περιλαμβάνονται ςτα άρκρα τθσ Διακιρυξθσ των ΘΕ. Αλλά, το ηιτθμα τθσ οικονομικισ 

ανάπτυξθσ είναι ςαφϊσ γενικευμζνο και υψίςτθσ ςθμαςίασ.  

Δεφτερον, όςο πιο πολφ διαςτζλλεται το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ να ςυμπεριλάβει όλεσ τισ 

πικανζσ πτυχζσ τθσ ανάπτυξθσ, τόςο πιο δφςκολθ κακίςταται θ διαςαφινιςθ του τι ςυνιςτά 

παραβίαςθ ι καταπάτθςθ του δικαιϊματοσ, αφοφ ςχεδόν τα πάντα μποροφν να 

κατθγορθκοφν και θ ευκφνθ για τθ μθ εκπλιρωςι του γίνεται αντίςτοιχα διάχυτθ και 

αδιευκρίνιςτθ. Θ Επιτροπι των ΘΕ για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά 

Δικαιϊματα ζχει εργαςτεί πολφ και ςκλθρά ςτθν προςπάκεια να κακορίςει, για κάκε 

δικαίωμα που καλφπτει το Σφμφωνο, «μία ελάχιςτθ αξίωςθ ςτθν απουςία τθσ οποίασ, ζνα 

ςυμβαλλόμενο κράτοσ πρζπει να κεωρείται ότι λειτουργεί κατά παράβαςθ των 

υποχρεϊςεϊν του». 153 Ζχει αναγνωρίςει τθν ανάγκθ να προβεί ςε ζναν τζτοιο κακοριςμό 

για να λθφκοφν ςοβαρά οι αντίςτοιχεσ υποχρεϊςεισ αλλά και γιατί το να είναι πλιρωσ 

ευρεία μια πολφπλευρθ αντίλθψθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ μασ ωκεί προσ τθν 

αντίκετθ κατεφκυνςθ και κάνει τθν απόδοςθ ευκυνϊν και υποχρεϊςεων αδφνατθ διότι 

είναι πρακτικά απεριόριςτεσ. Για τον ίδιο λόγο, ςχεδόν οποιαδιποτε κυβζρνθςθ 

οπουδιποτε κα μποροφςε να ιςχυριςτεί ότι ςαφϊσ ςυνειςφζρει ωσ προσ τθν ικανοποίθςθ 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ με τον ζναν ι τον άλλον τρόπο. Εν ολίγοισ, ζνασ ευρφσ 

οριςμόσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ παρζχει μία βολικι δικαιολογία για τθν αποφυγι 

των ευκυνϊν.  

Αναφορικά με τον κακοριςμό των υποχρεϊςεων, ο δεφτεροσ ςυλλογιςμόσ κεωρείται 

ιδιαίτερα ςχετικόσ με το ςτόχο μασ. Αν μποροφμε να επικεντρωκοφμε ςτθν οικονομικι 

ανάπτυξθ, τότε γίνεται τουλάχιςτο πικανό να ςυγκεκριμενοποιιςουμε τί κεωρείται 

παράβαςθ ι παραβίαςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ · εμφανίηεται όταν οι πολιτικζσ 

και τα όργανα μίασ κυβζρνθςθσ βλάπτουν τθν οικονομικι ανάπτυξθ των πολιτϊν που 

υπθρετοφν ι ενκαρρφνουν μία ςαφϊσ άνιςθ μορφι αυτισ τθσ ανάπτυξθσ αλλά και όταν οι 

πολιτικζσ ςε διεκνζσ επίπεδο είναι τζτοιεσ που βλάπτουν τθν οικονομικι ανάπτυξθ μίασ 

χϊρασ ι ενκαρρφνουν  μία άνιςθ μορφι ανάπτυξθσ . Αυτό αποτελεί ζνα αρκετά μεγάλο 
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πρόγραμμα αλλά τουλάχιςτο ζχει το προτζρθμα τθσ αναγνϊριςθσ δυνθτικά υπεφκυνων 

δρϊντων και το είδοσ τθσ ευκφνθσ που μπορεί να είναι ςχετικι για τθν εξαςφάλιςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

 

2.2 Υποχρεϊςεισ ενάντια ςτθν  πρόκλθςθ βλάβθσ ι ηθμίασ  

Υποςτθρίξαμε μία άποψθ για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ που κα μασ διευκόλυνε να 

προςδιορίςουμε με ςαφινεια τί κα κεωροφνταν κατ’ αρχιν παραβίαςθ ι καταπάτθςθ του 

δικαιϊματοσ και ποιοί κα μποροφςε να είναι οι υπεφκυνοι δρϊντεσ. Αυτοί οι δρϊντεσ είναι 

οι κυβερνιςεισ και παραβίαςθ του δικαιϊματοσ δε ςυνιςτά μόνο θ κάταρξθ ι θ υποςτιριξθ 

πολιτικϊν ι κεςμικϊν ρυκμίςεων, εκνικϊν ι διεκνϊν, που ςυςτθματικά βλάπτουν τθν 

οικονομικι ανάπτυξθ οποιαςδιποτε χϊρασ ι ενκαρρφνουν μία άνιςθ μορφι αυτισ τθσ 

ανάπτυξθσ.   Ππωσ με όλα τα ΔτΑ οι δρϊντεσ ζχουν κετικζσ υποχρεϊςεισ «να βοθκοφν και 

να προςτατεφουν». 154 Ωςτόςο, θ αξία προςδιοριςμοφ τθσ παραβίαςθσ ι καταπάτθςθσ του 

δικαιϊματοσ μίασ χϊρασ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ είναι θ επικζντρωςθ τθσ προςοχισ ςτθν 

επιτακτικι υποχρζωςθ τθσ μθ πρόκλθςθσ βλάβθσ ι ηθμίασ. Βεβαίωσ, όπωσ ςυμβαίνει με τθ 

δθμόςια πολιτικι, υπάρχει περικϊριο διαφωνίασ ςχετικά με το τι ακριβϊσ προκαλεί βλάβθ 

ι ηθμία και αν μία βλάβθ μπορεί να είναι δικαιολογθμζνθ αν μπορεί να αποδειχτεί 

απαραίτθτθ για το ευρφτερο καλό. Κα ιταν ςαφϊσ δφςκολο να αμφιςβθτιςει κανείσ τθν 

αρχι ότι το πρϊτο κακικον των κυβερνιςεων – και των πολιτϊν – είναι να μθν προκαλοφν 

βλάβθ ι ηθμία. Δεδομζνου του γεγονότοσ ότι  θ εφαρμογι αυτισ τθσ αρχισ ςε ςχζςθ με το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ εγείρει διάφορα ηθτιματα ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο, κα τα 

αναλφςουμε ξεχωριςτά, ξεκινϊντασ με το διεκνζσ πεδίο αφοφ αυτό κακορίηει τα περικϊρια 

ελιγμϊν τθσ εγχϊριασ οικονομικισ πολιτικισ. 

Θ γλϊςςα τθσ ευκφνθσ ςτθ διεκνι αναπτυξιακι πολιτικι και βιβλιογραφία ςχεδόν πάντα 

εκφράηεται με όρουσ κετικϊν κακθκόντων – παροχι βοικειασ κλπ – ειδικά προσ τισ 

λιγότερο αναπτυγμζνεσ χϊρεσ. Το άρκρο  4.2  τθσ Διακιρυξθσ  των ΘΕ επιςθμαίνει ότι 

«χρειάηεται παρατεταμζνθ δράςθ για να προωκθκεί  θ ταχεία ανάπτυξθ των 

αναπτυςςόμενων χωρϊν. Ωσ ςυμπλιρωμα των προςπακειϊν των αναπτυςςόμενων χωρϊν, 

                                                                 

154
 Shue, H., Basic Rights, Princeton NJ, Princeton University Press,  1980, ςελ. 53.  



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

95 

 

είναι απαραίτθτθ θ αποτελεςματικι διεκνισ ςυνεργαςία για τθν παροχι ςτισ εν λόγω 

χϊρεσ των κατάλλθλων μζςων και εγκαταςτάςεων για τθν προϊκθςθ τθσ ολοκλθρωμζνθσ 

ανάπτυξισ τουσ». 155 Αυτι θ κετικι βοικεια είναι ςαφϊσ ουςιϊδθσ και είναι πραγματικό 

ςκάνδαλο το γεγονόσ ότι ελάχιςτεσ χϊρεσ καταφζρνουν να επιτφχουν ακόμα και τον πιο 

μετριοπακι ςτόχο των ΘΕ, αυτόν  του 0,7% του ΑΕΡ, γι αυτόν το ςκοπό. Εν τοφτοισ, θ ίδια θ 

γλϊςςα και οι πολιτικζσ τθσ αναπτυξιακισ βοικειασ ι τθσ «ςυνεργαςίασ» τείνουν να 

ενιςχφουν μία ςχζςθ μονόπλευρθσ εξάρτθςθσ ανάμεςα ςτον αναπτυγμζνο και τον 

αναπτυςςόμενο κόςμο και να μεταφζρουν μία εικόνα φιλάνκρωπθσ προαίρεςθσ από τθν 

πλευρά των αναπτυγμζνων κρατϊν  θ οποία επιςκιάηει το γεγονόσ ότι αυτζσ οι χϊρεσ 

επιδιϊκουν ι και υποςτθρίηουν διεκνείσ πολιτικζσ που προκαλοφν ςθμαντικζσ βλάβεσ ςτισ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ. Θ ιδζα τθσ παραβίαςθσ ι καταπάτθςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ επικεντρϊνει τθν προςοχι μασ ςε αυτι τθ βλάβθ και ςτθν αποτυχία τθσ 

πρωταρχικισ υποχρζωςθσ  τθσ μθ πρόκλθςθσ βλάβθσ ι ηθμίασ.  

Υπάρχουν αρκετοί, ςθμαντικοί λόγοι για να εξετάςουμε το ηιτθμα υπό αυτό το πρίςμα. 

Ρρϊτον, Υπάρχει παγκόςμια ςυμφωνία ωσ προσ τθν υποχρζωςθ τθσ μθ πρόκλθςθσ βλάβθσ 

ι ηθμίασ ςε άλλουσ , αςχζτωσ τθσ ςχζςθσ (ι τθσ απουςίασ τζτοιασ), με τθν οποία τουσ 

αντιμετωπίηουμε. Σχετικά με αυτιν τθ ςκζψθ το ςθμείο εκκίνθςθσ είναι θ βακειά 

παγιωμζνθ αντίλθψθ ότι οποιοδιποτε θκικό κακικον να μθν αδικιςουμε άλλον άνκρωπο  

ι να μθν τον βλάψουμε ανεπανόρκωτα, είναι πιο ςθμαντικό από οποιαδιποτε αντίςτοιχθ 

υποχρζωςθ προςταςίασ του ενάντια ςε άλλεσ πθγζσ. 156 Εδϊ όμωσ, ο Pogge υπερεκτιμά τθν 

υπόκεςθ και το κάνει διότι κζλει να μεταφζρει τθ ςυηιτθςθ για τθ φτϊχεια ςε αυτοφσ οι 

οποίοι τάςςονται υπζρ του φιλελεφκερου δόγματοσ όπου οι μόνεσ γενικζσ υποχρεϊςεισ  

που οφείλουμε ςτουσ άλλουσ είναι θ μθ πρόκλθςθ βλάβθσ και όχι παροχισ βοικειασ. Αυτι 

θ φιλελεφκερθ διάκριςθ είναι αυκαίρετθ διότι και τα δφο ςφνολα υποχρεϊςεων βρίςκουν 

δικαίωςθ ςτθν ίδια βαςικι αρχι και ςυγκεκριμζνα, τθν υπζρτατθ αξία ότι αποδίδουμε ςτθν 

ευθμερία και τθν αυτονομία του ατόμου τθν ίδια αξία με αυτι που αποδίδουμε ςε όλα τα 

ανκρϊπινα όντα. 157 Δεδομζνου, ωςτόςο, ότι πολλοί άνκρωποι κεωροφν ότι το κακικον τθσ 
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μθ πρόκλθςθσ βλάβθσ βαραίνει πράγματι περιςςότερο, θ απόδειξθ ότι οι ςχζςεισ ανάμεςα 

ςε αναπτυγμζνεσ και αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ παραβιάηουν αυτό το κακικον αποτελεί ζνα 

δυνατό και πικανϊσ μακρόπνοο επιχείρθμα. «Δεν είμαςτε παρευριςκόμενοι  που 

ερχόμαςτε αντιμζτωποι με τισ ξζνεσ ςτεριςεισ των οποίων θ προζλευςθ δεν ζχουν καμία 

ςχζςθ με μασ». 158 

Δεφτερον, θ ζνδειξθ ηθμίασ ςτθν ανάπτυξθ ι παραβιάςεων του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ, κακορίηει τθν πρακτικι τθσ αναπτυξιακισ βοικειασ υπό ζνα διαφορετικό θκικό 

πρίςμα. Κάποιοι κεωρθτικοί τθσ διεκνοφσ δικαιοςφνθσ κα υποςτιριηαν ότι θ ηθμία που 

υφίςταται μετατρζπει το κακικον παροχισ βοικειασ από «κακικον φιλανκρωπικό» ςε ζνα 

περιςςότερο επιτακτικό «κακικον για δικαιοςφνθ» δεδομζνου ότι εξυπθρετεί ωσ μορφι 

αποηθμίωςθσ για τθ ηθμία που ζχει προκλθκεί. 159 Αλλά αν θ αιτία πρόκλθςθσ τθσ φκοράσ ι 

τθσ ηθμίασ απομακρυνόταν, το κακικον παροχισ βοικειασ κα ιταν λιγότερο επιτακτικό 

θκικά; Εν τοφτοισ κεωριςεισ δικαιοςφνθσ κα εξακολουκοφν να ιςχφουν , αςχζτωσ τθσ 

ηθμίασ που ζχει προκλθκεί, είτε αντλοφμε τζτοιεσ ςκζψεισ από τθν επζκταςθ των αρχϊν τθσ 

δικαιοςφνθσ ςε διεκνζσ πεδίο, του Rawls 160, είτε από τθν αδικία που ςυνεπάγεται από τθν 

αποτυχία πραγματοποίθςθσ βαςικϊν ΔτΑ  ςε ζναν κόςμο αφκονίασ. Ωςτόςο, αν και θ 

υποχρζωςθ παροχισ αναπτυξιακισ βοικειασ είναι θκικά επιτακτικι ζτςι κι αλλιϊσ, δεν 

υπάρχει αμφιβολία ότι  θ ίδια θ βοικεια εμφανίηεται ςε διαφορετικό θκικό πλαίςιο όταν οι 

δωρθτζσ εμπλζκονται ςυνάμα ςε πολιτικζσ που βλάπτουν τθν ίδια αυτι ανάπτυξθ. Ροιόσ δε 

ςοκάρεται με τουσ υπολογιςμοφσ που καταδεικνφουν ότι το κόςτοσ ςτουσ Νότιουσ 

παραγωγοφσ  από τθν επιδότθςθ του Βορρά και τα κακεςτϊτα προςτατευτιςμοφ είναι 

πολλαπλάςια μεγαλφτερο από τθν αξία τθσ κοινισ αναπτυξιακισ βοικειασ που παρζχουν 

αυτζσ οι κυβερνιςεισ  ;  Επιπροςκζτωσ, αυτοί οι υπολογιςμοί δεν περιλαμβάνουν τθν αξία 

όλων των υπολοίπων οικονομικϊν μεταφορϊν από τισ αναπτυςςόμενεσ ςτισ αναπτυγμζνεσ 

χϊρεσ.  
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Τρίτον, θ κεϊρθςθ του ηθτιματοσ υπό αυτιν τθν οπτικι ςυνδζει τθ ςυηιτθςθ για το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ με τθν εκρθκτικι κριτικι βιβλιογραφία για τουσ κανόνεσ που 

διζπουν το διεκνζσ οικονομικό ςφςτθμα και τουσ κεςμοφσ και τισ πολιτικζσ που το 

ςυντθροφν. Το επιχείρθμα εδϊ, είναι ότι ςθμαντικά χαρακτθριςτικά αυτοφ του ςυςτιματοσ 

και των κανόνων που το διζπουν – εμπορικϊν, χρθματοοικονομικϊν , επενδυτικϊν, 

περιβαλλοντικϊν – ςυςτθματικά φζρουν ςε μειονεκτικι κζςθ τα φτωχότερα κράτθ και 

βλάπτουν τθν οικονομικι τουσ ανάπτυξθ , εντείνοντασ περαιτζρω τισ οικονομικζσ 

ανιςότθτεσ. Αυτό ςυμβαίνει διότι θ δομι των διεκνϊν οικονομικϊν κεςμϊν αποδίδει 

μεγαλφτερθ εξουςία λιψθσ αποφάςεων ςτισ χϊρεσ των αναπτυγμζνων κρατϊν ενϊ κα 

ζπρεπε να κεωρθκοφν ευρζωσ υπεφκυνεσ για τα παγκόςμια οικονομικά προγράμματα που 

εγκρίνονται .   

Ρριν ανατρζξουμε, όμωσ, ςτισ αποδείξεισ για τθν υποςτιριξθ των παραπάνω, να 

κατακζςουμε κάποιεσ ενςτάςεισ ςτο προαναφερκζν επιχείρθμα. Αρχικά, όλεσ οι χϊρεσ 

ακόμα και οι λιγότερο αναπτυγμζνεσ, κερδίηουν περιςςότερα από όςα χάνουν με τθ 

ςυμμετοχι τουσ ςτθ διεκνι οικονομικι τάξθ και είναι ςαφϊσ ςε καλφτερθ κζςθ από αυτιν 

που κα βρίςκονταν αν βρίςκονταν ςε κάποια μορφι «αυτάρκειασ». Ακόμα κι αν μία τζτοια 

πρόταςθ μποροφςε να αποδειχτεί , δεν ζχει ωςτόςο ιδιαίτερθ ςθμαςία. Το ηιτθμα δεν είναι 

αν οι οικονομικζσ ςχζςεισ ανάμεςα ςε δφο χϊρεσ ςτο ςφνολό τουσ ι επί τθσ αρχισ, 

ςυμβαίνουν καλϊσ ι κακϊσ αλλά αν τα χαρακτθριςτικά εκείνα που βλάπτουν τισ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ κα μποροφςαν να υποβλθκοφν ςε αλλαγι πολιτικισ από αυτοφσ 

που ζχουν τθ δφναμθ να τθν πραγματοποιιςουν. Θ χαλαρι ςυηιτθςθ για τθν 

παγκοςμιοποίθςθ μπορεί να δϊςει τθν εντφπωςθ ότι θ εξζλιξθ των διεκνϊν οικονομικϊν 

ςχζςεων είναι μία αςταμάτθτθ δφναμθ τθσ φφςθσ αλλά δομείται και υποςτθρίηεται από 

πολιτικζσ αποφάςεισ , ακόμα και αποφάςεισ που προςδιορίηουν τί πρζπει να ρυκμιςτεί, 

πϊσ πρζπει να ρυκμιςτεί  αλλά κα τί να μθ ρυκμιςτεί κλπ. 161   

Μία δεφτερθ ζνςταςθ είναι ότι εφόςον οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ είναι μζλθ των εν λόγω 

διεκνϊν οργανιςμϊν  και λαμβάνουν μζροσ ςτισ διαδικαςίεσ τουσ, ςυνεπϊσ δείχνουν 

ςυγκατάκεςθ ςτισ αποφάςεισ τουσ. Θ ςυγκατάκεςθ νομιμοποιεί το αποτζλεςμα ανεξάρτθτα 
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από τθ ςτάκμιςθ των μειονεκτθμάτων και των πλεονεκτθμάτων. Θ ζνςταςθ όμωσ, δεν είναι 

πιο υποςτθρίξιμθ από τθν ςυγκατάκεςθ. Είναι δε, διαβόθτο ότι ςε πολλοφσ από τουσ 

ςχετικοφσ οργανιςμοφσ (IMF, World Bank) θ επίςθμθ δφναμθ ψθφοφορίασ είναι μαηικά 

ςτακμιςμζνθ υπζρ των αναπτυγμζνων κρατϊν κι όταν δεν είναι (WTO), θ εξουςία λιψθσ 

απόφαςθσ εξακολουκεί να είναι δυςανάλογθ, εξαιτίασ των τεράςτιων ανιςοτιτων ςτουσ 

διακζςιμουσ πόρουσ για τθν ζρευνα και προετοιμαςία διαπραγματευτικϊν κζςεων και τισ 

ςχετικζσ δαπάνεσ για τισ ομάδεσ που δε κα φτάςουν ςε ςυμφωνία ι κα αποχωριςουν. Αν 

και θ ςυγκατάκεςθ που εξαςφαλίηεται υπό ςυνκικεσ ανιςότθτασ μπορεί να ζχει τθν 

εμφάνιςθ τθσ νομιμότθτασ , δεν καλφπτει ωςτόςο τα κανονιςτικά κριτιρια που 

δθμιουργικθκαν από τθν παράδοςθ τθσ φιλελεφκερθσ πολιτικισ φιλοςοφίασ που απαιτεί 

μία πρωταρχικι ιςότθτα ανάμεςα ςτα μζρθ για να κεωρθκοφν τα αποτελζςματα δίκαια.  Θ 

αποτυχία των διαδοχικϊν WTO ςυναντιςεων ςτο πλαίςιο του Γφρου τθσ Ντόχα (Κανκοφν, 

2003) να καταλιξουν ςε ςυμφωνία ςχετικά με ζνα νζο πρόγραμμα για το εμπόριο, μπορεί 

να ςθμάνει  μια ςτροφι των ικανοτιτων διαπραγμάτευςθσ προσ τισ μεγάλεσ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, αλλά αυτι θ εξουςία είναι ακόμα μακριά από τθν ιςότθτα που 

προτείναμε. 162  

Ροιο είναι τότε το κακεςτϊσ των αποδείξεων ςχετικά με τθ βλάβθ που προκαλείται ςτθν 

οικονομικι ανάπτυξθ των αναπτυςςόμενων χωρϊν από ςθμαντικά χαρακτθριςτικά των 

διεκνϊν οικονομικϊν ρυκμίςεων; Κα περιοριςτοφμε ςε τρεισ βαςικοφσ τομείσ – το εμπόριο, 

τα χρθματοοικονομικά και το περιβάλλον . Το ςθμαντικό είναι θ ςφγκλιςθ των αποδείξεων  

και των επιχειρθμάτων για τα κζματα αυτά, μεταξφ αυτϊν που κα μποροφςαν να 

ονομαςτοφν «insiders»,  163 164 165  με πιο μακροχρόνια αντιπάλουσ τθσ ςθμερινισ διεκνοφσ 

οικονομικισ ρυκμίςεισ.   166  167 
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2.2.1 Διεκνείσ οικονομικζσ ρυκμίςεισ και πρόκλθςθ βλάβθσ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ 

των αναπτυςςόμενων χωρϊν 

Συνοπτικά, μερικζσ από αυτζσ είναι: Ρρϊτον, οι αναπτυγμζνεσ χϊρεσ  χρθςιμοποιοφν τθ 

διαπραγματευτικι ιςχφ τουσ για να ανοίξουν τισ αγορζσ του Τρίτου Κόςμου για τα προϊόντα 

τουσ ενϊ διατθροφν δαςμοφσ και επιδοτιςεισ που βλάπτουν τουσ παραγωγοφσ των 

αναπτυςςόμενων χωρϊν, ειδικά ςτον αγροτικό τομζα και τα κλωςτοχφαντουργικά 

προϊόντα. Δεφτερον,  Βόρειεσ κυβερνιςεισ εγγυϊνται και εφαρμόηουν διεκνι ςυμβόλαια τα 

οποία ςτρεβλϊνουν τισ ανάγκεσ τθσ ανάπτυξθσ  (όπλα και καταςκευζσ) ι επιβαρφνουν 

άλλεσ χϊρεσ με υπερβολικά μακροπρόκεςμεσ πλθρωμζσ (παραγωγι θλεκτρικισ ενζργειασ 

και άλλεσ υπθρεςίεσ  κοινισ ωφζλειασ). Τρίτον, τα τεχνολογικά διπλϊματα ευρεςιτεχνίασ 

ςυμπεριλαμβανομζνων των διπλωμάτων ευρεςιτεχνίασ για φυςικά τρόφιμα και φάρμακα, 

διευκολφνουν τισ εταιρείεσ του Βορρά να εξάγουν μεγάλα ποςά και ςυνεχόμενα από τισ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ. Τζταρτον, οι τιμζσ μεταβίβαςθσ  επιτρζπουν ςτισ  πολυεκνικζσ 

εταιρείεσ να αποφεφγουν  τθ φορολογία γεγονόσ με ιδιαίτερα βαρφ αντίκτυπο ςτισ χϊρεσ 

με περιοριςμζνουσ κρατικοφσ προχπολογιςμοφσ .  

 «Θ απελευκζρωςθ του εμπορίου ςυχνά αποτυγχάνει να ανταποκρικεί  ςτθν υπόςχεςι του 

… Οι χϊρεσ τθσ Δφςθσ ζςπρωξαν τθν απελευκζρωςθ του εμπορίου για τα προϊόντα που 

εξιγαν αλλά, ταυτόχρονα, ςυνζχιςαν να προςτατεφουν εκείνουσ τουσ τομείσ ςτουσ οποίουσ 

ο ανταγωνιςμόσ από τισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ κα μποροφςε να απειλιςει τισ οικονομίεσ 

τουσ».  168  Επιπροςκζτωσ,  «οι κριτικοί ζχουν δίκιο όταν ιςχυρίηονται ότι ο Διεκνισ 

Οργανιςμόσ Εμπορίου μερολθπτεί υπζρ των πλοφςιων χωρϊν και των πολυεκνικϊν 

εταιριϊν».  

Σχετικά με τα χρθματοοικονομικά, το υψθλό κόςτοσ τθσ πίςτωςθσ για τισ εγχϊριεσ 

επιχειριςεισ, αυξάνει τισ δυςκολίεσ που αντιμετωπίηουν όςον αφορά τον ανταγωνιςμό με 

τισ διεκνείσ εταιρείεσ. Επιπλζον, θ απελευκζρωςθ τθσ αγοράσ κεφαλαίων ζχει 

παρεμποδίςει τθν οικονομικι ανάπτυξθ και ζκανε τισ χϊρεσ  ευάλωτεσ ςτισ εικαςίεσ ροϊν, 

θ οποία είναι εφκολο να προκαλζςει ι να επιτείνει τθν οικονομικι κρίςθ. Τζλοσ, οι 

πολιτικζσ του ΔΝΤ για τισ χϊρεσ ςε οικονομικι κρίςθ ζχουν ςυςταλτικι και επιηιμια 

επίδραςθ ςτο  δθμόςιο τομζα, επιβαρφνοντασ χϊρεσ με μακροχρόνιεσ πλθρωμζσ, 
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με  διογκωμζνα επιτόκια, ενϊ επιτείνει  τα ςυμπτϊματα  μετάδοςθσ τθσ κρίςθσ ςε άλλεσ 

χϊρεσ. Οι «χρθματοπιςτωτικζσ αγορζσ είναι εγγενϊσ αςτακείσ και ο αγωνιςτικόσ χϊροσ 

είναι εγγενϊσ ακανόνιςτοσ… Οι αναδυόμενεσ οικονομίεσ τθσ αγοράσ πάςχουν από εκροζσ 

κεφαλαίων και  υψθλό κόςτοσ δανειςμοφ», 169 ενϊ,  «… αν οι πολιτικζσ του ΔΝΤ είχαν απλά 

αποτφχει να εκπλθρϊςουν το πλιρεσ δυναμικό τθσ ανάπτυξθσ αυτό κα ιταν αρκετά κακό. 

Αλλά οι αποτυχίεσ ςε πολλά ςθμεία ζχουν κακυςτεριςει τθν αναπτυξιακι agenda”. 170 

Σχετικά με το περιβάλλον, τζλοσ, θ υπερκζρμανςθ του πλανιτθ ςε μεγάλο βακμό 

προκαλείται από τισ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ και υπεφκυνεσ για τθν εντατικοποίθςθ και τθ 

ςυχνότθτα των ακραίων καιρικϊν φαινομζνων όπωσ θ ξθραςία και οι πλθμμφρεσ, 

επιπτϊςεισ ιδιαίτερα ςοβαρζσ ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ και ςε πλθκυςμοφσ ςτο 

περικϊριο τθσ επιβίωςθσ. Ζπειτα, θ ηιτθςθ από τουσ καταναλωτζσ του Βορρά οδθγεί ςε 

ταχεία εξάντλθςθ των μθ ανανεϊςιμων φυςικϊν πόρων ςε αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ 

(πετρζλαιο, μζταλλα, ξφλο, αλιευτικά αποκζματα και οφτω κακεξισ), προκαλϊντασ ςυχνά 

τοπικι περιβαλλοντικι ρφπανςθ και βλάπτοντασ τισ παραδοςιακζσ οικονομίεσ. Κλείνουμε, 

με τθ χαμθλι ικανότθτα για αποτελεςματικι περιβαλλοντικι ρφκμιςθ ςτισ αναπτυςςόμενεσ 

χϊρεσ τθν οποία εκμεταλλεφονται  ευρζωσ εταιρείεσ του Βορρά και ςυνεργοφν με τισ 

κυβερνιςεισ τουσ. 

«Μζχρι όμωσ να αναγνωριςτεί ότι οι χϊρεσ που δεν δθμιοφργθςαν αυτά τα προβλιματα 

είναι πραγματικά αυτζσ που κα υποφζρουν περιςςότερο, οι προοπτικζσ, για πολλζσ χϊρεσ, 

είναι ηοφερζσ.» 171 Αυτό που ιςχυρίηεται εδϊ ο Stiglitz δεν είναι ότι οι ςυνζπειεσ τθσ 

αυξθμζνθσ ειςαγωγισ των χωρϊν ςτθν παγκόςμια οικονομία είναι όλεσ αρνθτικζσ αλλά ότι 

εκείνα τα χαρακτθριςτικά που είναι ιδιαιτζρωσ επιβλαβι για τισ οικονομίεσ των 

αναπτυςςόμενων χωρϊν κα μποροφςαν να είναι λιγότερο επιηιμια μζςω αλλαγισ ςτθν 

πολιτικι ι τουσ κανονιςμοφσ και ότι οι κυβερνιςεισ των αναπτυγμζνων χωρϊν κα πρζπει 

να πάρουν το μεγαλφτερο μερίδιο τθσ ευκφνθσ για τθν επιμονι τουσ. Οι διεκνείσ 

οικονομικζσ ςχζςεισ τθ δεκαετία του ’90,  «χτίςτθκαν με ωμι βία, υπαγορεφοντασ 
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ακατάλλθλεσ ςυνκικεσ ςτθ μζςθ τθσ κρίςθσ, με εκφοβιςμό, με τθν επιβολι ακζμιτων 

εμπορικϊν ςυνκθκϊν ι με τθ ςυνζχιςθ υποκριτικϊν εμπορικϊν πολιτικϊν - οι οποίεσ 

αποτελοφν μζροσ τθσ θγεμονικισ κλθρονομιάσ που ίδρυςαν οι ΘΡΑ τθ δεκαετία του '90, 

αλλά φαίνεται να ζχουν επιδεινωκεί ςτθν επόμενθ διοίκθςθ». 172 Θ πιςτωτικι κρίςθ του 

2008 χρθςίμευςε μόνο για να επιβεβαιωκεί αυτι θ κλθρονομιά,  ενϊ οι αναπτυςςόμενεσ 

χϊρεσ ζχουν ιδιαίτερα πλθγεί από τθν οικονομικι κρίςθ που ξεκίνθςε ςτισ ΘΡΑ  κακϊσ και 

από τθ ςυνζχιςθ των προδιλωσ ακατάλλθλων πολιτικϊν του ΔΝΤ για τθν αντιμετϊπιςθ τθσ 

κρίςθσ.  

 

2.3  Κοινοτιςμόσ  vs. Κοςμοπολιτιςμόσ   

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ των αναπτυςςόμενων χωρϊν λοιπόν, παραβιάηεται ςοβαρά 

από τισ διεκνείσ ςυμφωνίεσ που ζχουν δρομολογθκεί ι υποςτθριχκεί από τισ κυβερνιςεισ 

των αναπτυγμζνων κρατϊν κατά παράβαςθ μίασ βαςικισ υποχρζωςθσ · τθσ μθ πρόκλθςθσ 

βλάβθσ ι ηθμίασ ςε άλλουσ. Αυτό ςυμβαίνει γιατί,  οι εκπρόςωποί μασ ςτισ διεκνείσ 

διαπραγματεφςεισ δεν κεωροφν τα ςυμφζροντα των φτωχϊν του κόςμου ωσ εντολι τουσ. 

Είναι αφιερωμζνοι αποκλειςτικά ςτθ διαμόρφωςθ κάκε τζτοιασ ςυμφωνίασ προσ το 

καλφτερο ςυμφζρον του λαοφ και των επιχειριςεων τθσ χϊρασ τουσ. 173  Ρολλοί κα 

υποςτιριηαν ότι ζχουν το δικαίωμα να το κάνουν. Μοιράηονται τθν ίδια υπθκοότθτα και 

πολλά άλλα χαρακτθριςτικά με τουσ ομοεκνείσ τουσ, υποςτθρίηουν, ςχετίηονται δε, μαηί 

τουσ με δεςμοφσ αμοιβαίασ αναγνϊριςθσ και αμοιβαίασ ευκφνθσ. Είναι λοιπόν ορκό, τόςο 

εμείσ όςο και οι κυβερνιςεισ που μασ εκπροςωποφν να δίνουμε προτεραιότθτα ςτισ 

ανάγκεσ και τα ςυμφζροντα των ομοεκνϊν μασ ςε ςχζςθ με τουσ υπθκόουσ άλλων χωρϊν,  

με τουσ οποίουσ δε μοιραηόμαςτε κάποια ειδικι ςχζςθ. Αυτι θ χριςθ τθσ κοινισ λογικισ 

ζχει γίνει το αντικείμενο μίασ φιλοςοφικισ αντιπαράκεςθσ ανάμεςα ςτουσ υποςτθρικτζσ 

του κοςμοπολιτιςμοφ και τουσ κοινοτιςτζσ, με τουσ πρϊτουσ να υποςτθρίηουν ότι όλοι κα 

πρζπει να μετροφν για ζναν αςχζτωσ με τον τόπο διαμονισ, και τουσ τελευταίουσ να 

κεωροφν ότι οι αρχζσ τθσ δικαιοςφνθσ μποροφν να εφαρμοςτοφν μόνο μζςα ςτα όρια των 
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πολιτικϊν κοινοτιτων ςτισ οποίεσ υπάρχουν ιςχυροί δεςμοί αμοιβαίασ αναγνϊριςθσ και 

μία αναγνωριςμζνθ αμοιβαιότθτα υποχρεϊςεων. 174 Καμία κζςθ ωςτόςο, αν τραβθχτεί ςτα 

άκρα, δε φαίνεται εφλογθ. Δε μποροφμε να αγνοιςουμε ι να εξαλείψουμε τισ ειδικζσ 

ευκφνεσ που αναγνωρίηουμε και οφείλουμε ςτουσ ομοεκνείσ μασ, αλλά οφτε και μποροφμε 

να τισ μετατρζψουμε ςε όρια του θκικοφ μασ ενδιαφζροντοσ ι υποχρζωςθσ ςε ζναν ολοζνα 

και πιο διαςυνδεδεμζνο και αλλθλοεξαρτϊμενο κόςμο. Αντιμετωπίηουμε εδϊ δφο ιδζεσ, 

«τθν ιδζα των ειδικϊν ευκυνϊν και τθν ιδζα τθσ παγκόςμιασ δικαιοςφνθσ – οι οποίεσ 

βρίςκονται προφανϊσ ςε ςφγκρουςθ *…+ ωςτόςο, κάκε μία από αυτζσ τισ ιδζεσ είναι 

ριηωμζνθ ςε αξίεσ και καταλαμβάνει μία κεντρικι κζςθ ςτθν θκικι κεϊρθςθ πολλϊν 

ανκρϊπων». 175 Ρϊσ κα μποροφςαμε να ςυμβιβάςουμε αυτιν τθν ζνταςθ ι ςε ποιά κα 

ζπρεπε να δϊςουμε προτεραιότθτα ; Μάλιςτα, αυτό είναι ζνα από τα βαςικά ερωτιματα 

ςτο οποίο οποιαδιποτε κεωρία ΔτΑ  - και με τισ υποχρεϊςεισ που απορρζουν -   κα πρζπει 

να δϊςει μία πειςτικι απάντθςθ. 

Αυτό που ψάχνουμε λοιπόν, είναι μία ςαφισ αρχι που κα μασ επιτρζψει να κακορίςουμε 

πότε, και υπό ποιεσ ςυνκικεσ, αυτοί που ηουν ςε αναπτυγμζνεσ χϊρεσ (και οι κυβερνιςεισ 

που μάσ εκπροςωποφν) δικαιολογοφνται να δίνουν προτεραιότθτα ςε διεκνείσ 

υποχρεϊςεισ αντί των ειδικϊν ευκυνϊν απζναντι ςε ομοεκνείσ , δεδομζνου του γεγονότοσ 

ότι κα πρζπει να αναγνωρίςουμε τθ δφναμθ και των δφο. Δφο ιδζεσ μποροφν να μασ 

βοθκιςουν εδϊ. Θ μία άποψθ προωκείται από τον Peter Singer ο οποίοσ φιλοξενεί τα 

θκικά όρια των απλϊν κνθτϊν, αν και θ αφετθρία του είναι θ ίδια – μία εκδοχι τθσ αρχισ 

τθσ οριακισ χρθςιμότθτασ. Εφόςον το κενό μεταξφ του βιοτικοφ επιπζδου ςτισ 

αναπτυγμζνεσ και αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ είναι τερατϊδεσ , υποςτθρίηει, και εφόςον 

ςχετικά μικρά ποςά που κα προςκζςουν μόνο ςτα περιςςεφματα των πλουςίων κα 

μεταμορφϊςουν τισ ηωζσ των εξακλιωμζνων, κα πρζπει να δικαιολογείται και θκικά 

απαιτείται, να γίνουν μεταφορζσ από τουσ πρϊτουσ ςτουσ τελευταίουσ, δεδομζνου ότι 

καμία ςθμαντικι ηθμία δεν κα επιτελεςτεί ςτα βαςικά τουσ ςυμφζροντα ι τθν ικανοποίθςθ 

των ιδιαίτερων κακθκόντων τουσ ςτθν οικογζνεια, τουσ φίλουσ και άλλων με αυτιν τθν 

πράξθ.  Τζτοιεσ μεταβιβάςεισ κα πρζπει να κακοριςτοφν ςε ςθμείο ςτο οποίο, αν 
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γενικευτοφν, κα  διευκολφνουν τθν ικανοποίθςθ των ελάχιςτων αναγκϊν για όλουσ για 

«αρκετι τροφι, κακαρό νερό και φαγθτό, καταφφγιο για προςταςία και βαςικι 

υγειονομικι περίκαλψθ». 176 

Κατ’ αρχιν, αυτι είναι μία ςαφισ και πειςτικι ιδζα, αλλά όχι γι αυτοφσ που δεν 

αναγνωρίηουν κανζνα κετικό κακικον παροχισ βοικειασ. Χρθςιμεφει για να εντοπιςτεί θ 

φφςθ των μεταβιβάςεων που ςυηθτοφμε από το διακζςιμο ειςόδθμα των οποίων οι 

βιοτικζσ απαιτιςεισ και οι ειδικζσ ευκφνεσ  ζχουν ιδθ επιτευχκεί αλλά και να εντοπιςτοφν 

τα όρια αυτϊν των μεταβιβάςεων – το ςθμείο ςτο οποίο τα βαςικά  ικανοποιοφνται για 

όλουσ. Αντιπροςωπεφει, κα μποροφςαμε να ποφμε, τθν ελάχιςτθ ζννοια διεκνοφσ 

δικαιοςφνθσ. Το επιχείρθμα,  για όςουσ λαμβάνουν τισ ιδιαίτερεσ ευκφνεσ ςε ομοεκνείσ 

ςοβαρά, αποδυναμϊνεται με τον ιςχυριςμό ότι αυτζσ οι μεταβιβάςεισ μεταξφ των χωρϊν 

κα πρζπει να ζχουν προτεραιότθτα ζναντι των μεταβιβάςεων ςτο εςωτερικό των χωρϊν. 177 

Δεν παρζχει οποιαδιποτε απόδειξθ ότι βρίςκονται ςε ςφγκρουςθ αλλά και οι δφο 

βρίςκονται ςε ανταγωνιςμό με ζνα ςχετικά μικρό ποςό οριακϊν δαπανϊν του μεγάλου 

αρικμοφ των πλουςίων . Ρραγματικά, όποια απόδειξθ υπάρχει αποδεικνφει ότι οι χϊρεσ 

που πλθςιάηουν περιςςότερο ςτθν επίτευξθ των standards των ΘΕ για αναπτυξιακι 

βοικεια (οι Σκανδιναβικζσ χϊρεσ), είναι οι ίδιεσ  χϊρεσ που εφαρμόηουν τισ  πιο 

αναδιανεμθτικζσ πολιτικζσ εςωτερικά. Με άλλα λόγια, οι αρχζσ τθσ εκνικισ και διεκνοφσ 

δικαιοςφνθσ αλλθλο-ενιςχφονται ςτθν πράξθ παρά ςυγκροφονται. 178 

Ο Singer ενδιαφζρεται κατά κφριο λόγο για το ηιτθμα τθσ παροχισ βοικειασ και τον 

προςδιοριςμό κετικϊν υποχρεϊςεων βοικειασ, που αφοροφν τόςο τα άτομα όςο και τισ 

κυβερνιςεισ, ςε εκείνουσ που ζχουν τθ μεγαλφτερθ ανάγκθ. Ωςτόςο, το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ, όπωσ μπορεί να ερμθνευτεί από κάποιουσ, ςτρζφεται ςτθν εμπρόςκια όψθ του 

νομίςματοσ, δθλαδι τθ ηθμία που προκαλείται ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ των κοινωνιϊν 

από τισ ρυκμίςεισ τθσ διεκνοφσ οικονομικισ τάξθσ. Εδϊ, μία δεφτερθ ιδζα φαίνεται 

ιδιαιτζρωσ ςχετικι για να αποφαςίςουμε ανάμεςα ςτισ αντίςτοιχεσ αξιϊςεισ τθσ διεκνοφσ 
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δικαιοςφνθσ και τισ ειδικζσ ευκφνεσ προσ τουσ ομοεκνείσ. Υποςτθρίηεται από τον Pogge 

όταν αναφζρεται «ςτα όρια του εκνικιςμοφ». Κακορίηει μία ιεραρχία υποχρεϊςεων, με 

«αρνθτικά κακικοντα για τθν μθ αδικία (πρόκλθςθ αδικαιολόγθτθσ βλάβθσ) εισ βάροσ 

άλλων» ωσ πρϊτθ ςτθ λίςτα. Πταν τίκεται ηιτθμα άλλου είδουσ υποχρεϊςεων, 

υποςτθρίηει, όπωσ τα κακικοντα ενίςχυςθσ και προςταςίασ, τότε, «είναι θκικά πιο 

ςθμαντικό να καλφψουμε τισ ανάγκεσ των ςυμπατριωτϊν μασ από το να δϊςουμε βοικεια 

ςε ξζνουσ». Πςον αφορά τα αρνθτικά κακικοντα όμωσ, ο διαχωριςμόσ μεταξφ ομοεκνείσ 

και αλλοεκνείσ γίνεται αυκαίρετοσ και θ αποφυγι πρόκλθςθσ βλάβθσ ςε τρίτα μζρθ κα 

πρζπει να κερδίηει οποιοδιποτε κακικον ενίςχυςθσ και προςταςίασ ακόμα και ςε εκείνουσ 

με τουσ οποίουσ βριςκόμαςτε ςε μία ιδιαίτερθ ςχζςθ. 179  

Θ ςθμαςία τθσ αρχισ αυτισ ςε περίπτωςθ παραβίαςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ 

πρζπει να είναι εμφανισ. Ωςτόςο, υπάρχουν δφο προβλιματα  με τθν αρχι ωσ ζχει και ο 

Pogge δεν αναφζρεται ςε κανζνα. Το πρϊτο είναι ζνα κλαςικό εννοιολογικό αίνιγμα, 

ςφμφωνα με το οποίο θ μθ παροχι προςταςίασ όπου υπάρχει θ ςαφισ ευκφνθ και 

ικανότθτα παροχισ, είναι ιςοδφναμθ με τθν πρόκλθςθ βλάβθσ κι ζτςι οι βαςικζσ διακρίςεισ 

του Pogge δεν αντζχουν προςεκτικι εξζταςθ. Μία πιο πρακτικι ζνςταςθ είναι ότι, αν οι 

κυβερνιςεισ των αναπτυγμζνων κρατϊν ιταν να αναςτρζψουν  το μεγαλφτερο μζροσ των 

πολιτικϊν που αναφζρκθκαν ωσ ιδιαιτζρωσ ηθμιογόνων για τισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, κα 

προκαλοφςαν βλάβθ και ςτουσ ομοεκνείσ τουσ και τισ επιχειριςεισ τουσ ςτθ διαδικαςία. Το 

ηιτθμα επομζνωσ, δεν είναι τόςο θ διάκριςθ μεταξφ διαφορετικϊν ειδϊν υποχρεϊςεων 

όςο το πϊσ αξιολογοφμε τισ ςχετικζσ ηθμίεσ που ςυνεπάγονται, ςε ομοεκνείσ και 

αλλοεκνείσ αντίςτοιχα, ςτθ διατιρθςθ ι  αλλαγι των τρεχουςϊν πολιτικϊν.  

Με αυτό το κριτιριο κα μποροφςαμε να ςυμπεράνουμε ότι, οι υπικοοι τθσ δφςθσ κα 

επθρεάηονταν λιγότερο ωσ αποτζλεςμα τθσ αλλαγισ των εν λόγω πολιτικϊν από ότι οι  

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ με τθν διατιρθςι τουσ. Θ βλάβθ για τουσ πρϊτουσ κα επιβάρυνε 

περιςςότερο εκείνουσ που βρίςκονται περιςςότερο ςε κζςθ να τθν αντζξουν.  Οι 

ενδιαφερόμενεσ κυβερνιςεισ ζχουν τουσ πόρουσ για να παρζχουν μορφζσ  μεταβατικισ 

βοικειασ που δεν είναι τόςο εξωτερικά επιβλαβείσ όςο οι τρζχουςεσ επιδοτιςεισ και ο 

προςτατευτιςμόσ. Με άλλα λόγια, ζχουμε μπροςτά μασ τθν αρχι τθσ οριακισ χρθςιμότθτασ 
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του Singer, ι αλλιϊσ τθν αρχι τθσ  «ςχετικισ βιωςιμότθτασ των επιβλαβϊν ςυνεπειϊν». Και 

εδϊ θ ζννοια του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ κα μποροφςε να χρθςιμοποιθκεί για να 

δϊςει ςτιριξθ ςε αυτι τθν αρχι: λαμβάνοντασ υπόψθ ότι οι βλάβεσ που προκφπτουν 

προκαλοφν  ςαφϊσ ηθμία ςτθν  οικονομικι ανάπτυξθ των αναπτυςςόμενων χωρϊν, το ίδιο 

δεν μπορεί να λεχκεί και για τισ επιβλαβείσ ςυνζπειεσ που κα προζκυπταν ςτισ ιδθ 

αναπτυγμζνεσ χϊρεσ, από τθ μεταβολι των ςχετικϊν πολιτικϊν.  

Ζτςι λοιπόν , ζχουμε δφο ιςχυρζσ αρχζσ για να κακορίςουμε ποφ ακριβϊσ οι αξιϊςεισ τθσ 

διεκνοφσ δικαιοςφνθσ κα ζπρεπε να παραμερίςουν κάκε ειδικι υποχρζωςθ προσ τουσ 

ομοεκνείσ και ποιζσ διεκνείσ υποχρεϊςεισ κα πρζπει να παραμερίςουν τισ υποχρεϊςεισ 

προσ το εςωτερικό τθσ χϊρασ, είτε από τθν πλευρά των πολιτϊν ι τθσ κυβζρνθςθσ. Θ πρϊτθ 

είναι θ αρχι τθσ οριακισ χρθςιμότθτασ, θ οποία εγκρίνει τθν επιτακτικι, κετικι υποχρζωςθ 

παροχισ βοικειασ ωσ προσ τθν ικανοποίθςθ των βαςικϊν ΔτΑ από τθν διακριτικι ευχζρεια 

των δαπανϊν των πλουςίων. Θ δεφτερθ, είναι ατφπωσ θ αρχι τθσ «ςχετικισ βιωςιμότθτασ 

των επιβλαβϊν ςυνεπειϊν», που απαιτεί τθν εξάλειψθ των διεκνϊν πολιτικϊν που 

βλάπτουν τθν οικονομικι ανάπτυξθ των αναπτυςςόμενων χωρϊν ωσ υποχρζωςθ που 

προθγείται τθσ αποφυγισ πρόκλθςθσ βλάβθσ που κα μποροφςε να επζλκει ςε υπθκόουσ 

των αναπτυγμζνων κρατϊν  οι οποίοι πράττουν τοιουτοτρόπωσ. Θ ιςχυρι υποςτιριξθ που 

παρζχει  αυτιν θ δεφτερθ αρχι, κατά τθν εκτίμθςι μασ , δίνει ςτθν ιδζα του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ τον  ιδιαίτερο διακριτό χαρακτιρα του και τθν κανονιςτικι ιςχφ, εντόσ τθσ 

ατηζντασ για τα ΔτΑ. Το γεγονόσ ότι οι κυβερνιςεισ  δεν αναγνωρίηουν αυτζσ τισ αρχζσ ι δεν 

πράττουν ςφμφωνα με αυτζσ, δεν τισ κακιςτά άκυρεσ ι ουτοπικζσ . Ωςτόςο, ςτθν 

αντιμετϊπιςθ των πραγμάτων όπωσ υφίςτανται, εκείνοι που αγωνίηονται για τισ αλλαγζσ 

ςτθ διεκνι οικονομικι τάξθ και για τθν καλφτερθ προςταςία των ΔτΑ  κα πρζπει να είναι 

ςαφείσ ςχετικά με τουσ λόγουσ που το κάνουν και κα πρζπει να είναι ςε κζςθ να 

απαντιςουν ςε βακιζσ αντιρριςεισ, με μία από τισ πιο διαδεδομζνεσ να είναι ότι οι 

κυβερνιςεισ  αναμζνεται να δϊςουν προτεραιότθτα ςτα ςυμφζροντα των δικϊν τουσ 

υπθκόων. Ρολφ λίγα άτομα κα βγουν δθμοςίωσ και κα παραδεχτοφν  ότι είναι κατά των ΔτΑ  

αλλά,  πολλοί κα αμφιςβθτιςουν τισ αντίςτοιχεσ υποχρεϊςεισ που είναι απαραίτθτεσ, αν τα 

δικαιϊματα αυτά είναι πραγματικά να υλοποιθκοφν. Το να είμαςτε  ςαφείσ ςχετικά με τθν 

αιτιολόγθςθ των υποχρεϊςεων αυτϊν, είναι ζνα αναγκαίο ςθμείο αφετθρίασ για κάκε 

αποτελεςματικι αντίδραςθ. Ταυτόχρονα, κα πρζπει να κατανοιςουμε γιατί οι κυβερνιςεισ 

δεν αποδίδουν ςε αυτζσ τισ υποχρεϊςεισ τθ βαρφτθτά τουσ. Ρροάγονται ςυνικωσ δφο 
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ειδϊν λόγοι. Το ζνα αφορά τουσ θκικοφσ περιοριςμοφσ του μζςου πολίτθ των 

αναπτυγμζνων χωρϊν. Οι θκικζσ μασ ευαιςκθςίεσ, υποςτθρίηεται, αλλάηουν πολφ πιο αργά 

από τον κόςμο γφρω μασ και ο βθματιςμόσ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ζχει ξεπεράςει τθν 

ικανότθτα των εκνοκεντρικϊν θκικϊν να προςαρμοςτοφν ςτο διευρυμζνο ςφμπαν τθσ 

αλλθλεξάρτθςθσ. Μία λιγότερο γενναιόδωρθ εκδοχι προςδιορίηει μια φκοροποιό 

επίδραςθ τθσ νεοφιλελεφκερθσ οικονομίασ  που «νομιμοποιεί» τθν ςυμπεριφορά 

μεγιςτοποίθςθσ του προςωπικοφ ςυμφζροντοσ ςε όλθ τθ δθμόςια ηωι. Μία ςυνζπεια είναι 

θ  αντιλθπτι αντίςταςθ ςε αυξιςεισ φόρων, με τουσ αρικμοφσ αναπτυξιακισ βοικειασ να 

μειϊνονται αναλογικά ωσ αποτζλεςμα · ι όπου οι κυβερνιςεισ προχϊρθςαν ςε αυξιςεισ το 

ζπραξαν με δόλο.  Ωςτόςο, το επίπεδο τθσ ςτιριξθσ για τισ διεκνείσ ΜΚΟ ςυνιςτά ότι θ 

ςτάςθ των πολιτϊν είναι πιο πολφπλοκθ ςτθν πραγματικότθτα και ότι θ ανοιχτι και ςοβαρι 

δθμόςια ςυηιτθςθ ςχετικά με τουσ επίςθμουσ προχπολογιςμοφσ βοικειασ κα ιταν 

επωφελισ. Οι ςφυγμομετριςεισ που αναφζρονται  δείχνουν ότι, αν και οι περιςςότεροι 

αμερικανοί πολίτεσ, για παράδειγμα, πιςτεφουν ότι το ποςοςτό του ομοςπονδιακοφ 

προχπολογιςμοφ που δαπανάται για επίςθμθ βοικεια είναι μεταξφ 10 και 20 φορζσ 

υψθλότερο από ότι πραγματικά  είναι, εντοφτοισ πιςτεφουν ότι πρζπει να μειωκεί. Το ποςό 

που κεωροφν κατάλλθλο, όμωσ, είναι περιςςότερο από πζντε φορζσ το ποςό που 

πραγματικά ζχει δαπανθκεί - ζνα ποςό που είναι, ςε κάκε περίπτωςθ, ζνα μικρό κλάςμα 

τθσ ετιςιασ πρόβλεψθσ για αφξθςθ του ςτρατιωτικοφ προχπολογιςμοφ των ΘΡΑ για το 

2003, για παράδειγμα, και τα επόμενα ζτθ. 180  

Αυτό μασ φζρνει ςτο δεφτερο είδοσ εξιγθςθσ θ οποία είναι πιο ςχετικι με τθν αποτυχία 

των δυτικϊν κυβερνιςεων να βάλουν τζλοσ ςτθ βλάβθ που ζχει υποςτεί ο αναπτυςςόμενοσ 

κόςμοσ από τισ διεκνείσ οικονομικζσ ρυκμίςεισ. Δεν αποτελεί δε, ζκπλθξθ ότι αυτζσ οι 

κυβερνιςεισ χρωςτοφν ςτουσ παραγωγοφσ και τα οικονομικά ςυμφζροντα ςτων οποίων τθν 

ρθματικι υποςτιριξθ βαςίηονται για να ανταποκρικοφν ςτα κόςτθ τθσ επανεκλογισ τουσ 

και οι οποίοι , τελικά, ζχουν τθν προτεραιότθτα και τθν  προνομιακι πρόςβαςθ ςτθ 

διαμόρφωςθ τθσ  κυβερνθτικισ πολιτικισ. Αν και αυτι θ ςχζςθ βρίςκει τθν ακραία ζκφραςι 

τθσ ςτο Αμερικανικό Κογκρζςο, είναι εμφανζσ ςε μεγαλφτερο ι μικρότερο βακμό ςε όλεσ 

τισ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ. Καταδεικνφει δε, τθ ςτενι ςχζςθ μεταξφ τθσ μθ τιρθςθσ των 

                                                                 

180
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διεκνϊν υποχρεϊςεων τουσ ςτο εξωτερικό και τισ ςτρεβλϊςεισ ςτισ οποίεσ υπόκειται θ 

δθμοκρατικι διαδικαςία ςτο εςωτερικό. 181 

Οι προοπτικζσ για αλλαγζσ ς’ αυτιν τθν ιςορροπία θκικϊν και πολιτικϊν δυνάμεων μπορεί 

να φαίνονται μακρινζσ, αλλά δεν είναι απελπιςτικζσ. Τα τελευταία χρόνια παρατθροφμε τθν 

ανάπτυξθ μιασ όλο και πιο ενεργοφσ  διεκνοφσ κοινισ γνϊμθσ, ςτθν οποία οι προοδευτικζσ 

δυνάμεισ τόςο ςτισ αναπτυςςόμενεσ όςο και ςτισ αναπτυγμζνεσ χϊρεσ ζχουν ενωκεί  ςε μία 

εκςτρατεία για τισ αλλαγζσ ςτθ διεκνι οικονομικι τάξθ, με κάποιεσ μζτριεσ επιτυχίεσ ςτο 

ενεργθτικό τουσ. Θ εμφάνιςθ ενόσ καινοφργιου μπλοκ αναπτυςςόμενων χωρϊν ςτο 

Κανκοφν το 2003, υπό τθν θγεςία τθσ Βραηιλίασ, τθσ Κίνασ και τθσ Λνδίασ ςθματοδότθςε ζνα 

ςθμείο καμπισ εξίςου ςθμαντικό με το ςυνδικαλιςμό ςτθ βιομθχανικι εποχι.  Ζνα ςαφϊσ 

επικεντρωμζνο  «δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ»  κα μποροφςε να παρζχει μία ενοποιθτικι 

ρουμπρίκα για τισ διαφορετικζσ ατηζντεσ αυτοφ του κινιματοσ και κα ζχει μια πολφ πιο 

κρίςιμθ ςτιριξθ από απλοϊκά ςυνκιματα αντι-παγκοςμιοποίθςθσ. 

  

2. 4 Οικονομικι ανάπτυξθ και εκδθμοκρατιςμόσ · Ο ρόλοσ των κυβερνιςεων 

Μζχρι ςτιγμισ ζχουμε εςτιάςει ςτισ ηθμιζσ που προκάλεςαν  ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ οι 

διεκνείσ οικονομικζσ ςυμφωνίεσ. Ωςτόςο, αναγνωρίςαμε και τθν άλλθ πθγι παραβίαςθσ 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ωσ αποτζλεςμα των πολιτικϊν και των κεςμϊν τθσ 

κυβζρνθςθσ μίασ χϊρασ.  Κάποιοι ςχολιαςτζσ κεωροφν εφκολο να ρίξουν το βάροσ τθσ 

κακισ οικονομικισ ανάπτυξθσ των αναπτυςςόμενων χωρϊν ςτισ διεφκαρμζνεσ κυβερνιςεισ 

των χωρϊν αυτϊν και άλλεσ ελλείψεισ, γεγονόσ το οποίο αποςπά τθν προςοχι από τθν 

ευκφνθ του υπόλοιπου κόςμου. Ραρόλα ταφτα, δεν υπάρχει αμφιβολία ότι οι εκνικζσ 

κυβερνιςεισ ζχουν κάποιεσ από τισ ευκφνεσ για τθν οικονομικι υπανάπτυξθ όπωσ  και τα 

ολοκλθρωτικά κακεςτϊτα, που είναι οι βαςικοί καταπατθτζσ των ΔτΑ , ανάμεςα ςτουσ πιο 

επιβλαβείσ.  

Σε αυτό το ςθμείο οι ατηζντεσ οικονομικισ ανάπτυξθσ και εκδθμοκρατιςμοφ ςυγκλίνουν ςτα 

εξισ ςθμεία: πρϊτον, θ εκλογικι δθμοκρατία από μόνθ τθσ είναι ανεπαρκισ είτε να μειϊςει 

το μζγεκοσ τθσ διαφκοράσ ι να αποτρζψει τθν υπερίςχυςθ τθσ elite ςτθ δθμοκρατικι 

                                                                 

181
 Palast, G., The Best Democracy Money Can Buy, London: Robinson, 2003.  
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διαδικαςία. Ρράγματι, το κόςτοσ κάκε προεκλογικισ εκςτρατείασ μπορεί να εδραιϊςει και 

τα δφο ςθμεία. Με ςπάνιεσ εξαιρζςεισ, το είδοσ τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ που υποδθλοί 

«το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ» απαιτεί και ιςχυροφσ κεςμοφσ δθμόςιασ λογοδοςίασ και τθν 

εμφάνιςθ πολιτικϊν κομμάτων που ζχουν ταχκεί  για ζνα τουλάχιςτον μζτρια 

αναδιανεμθτικό  και κοινωνικά ενδυναμωτικό πρόγραμμα. 182  Δεφτερον, οι Δυτικζσ 

κυβερνιςεισ κα πρζπει να αναλάβουν μζροσ τθσ ευκφνθσ για τθν εμφάνιςθ αυταρχικϊν 

κακεςτϊτων ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ . Στο παρελκόν ζχουν είτε ενεργά ενκαρρφνει ι 

ςυνωμοτιςει για τθ δθμιουργία πολλϊν από αυτά. Στο παρόν, διατθροφν διεκνείσ 

ςυμφωνίεσ που επιτρζπουν ςε αυτά τα κακεςτϊτα να λεθλατοφν τουσ πόρουσ των χωρϊν 

τουσ και επιβαρφνουν τουσ λαοφσ τουσ με το βάροσ του χρζουσ που εκτείνεται ςτο απϊτερο 

μζλλον.   Εδϊ, το δικαίωμα των λαϊν ςτθν «πλιρθ κυριαρχία ςτο φυςικό πλοφτο και τουσ 

πόρουσ τουσ», του άρκρου 1 τθσ Διακιρυξθσ των ΘΕ, ζχει αποδειχκεί ότι είναι κάτι ςαν 

δίκοπο μαχαίρι · ςχεδιάςτθκε αρχικά για τθν προςταςία ενάντια ςτθ νεο-αποικιακι 

εκμετάλλευςθ, παραβλζπει όμωσ τθν πικανότθτα το προϊόν αυτϊν των πόρων να μπορεί να 

διατεκεί από τθ δικι τουσ άρχουςα τάξθ. Ρραγματικά, υπάρχουν ςτοιχεία ότι θ κατοχι 

ςθμαντικϊν φυςικϊν πόρων , ιδίωσ των ορυκτϊν πόρων, μειϊνει τισ προοπτικζσ για 

οικονομικι ανάπτυξθ μζςω τθσ μεγιςτοποίθςθσ  τθσ διακριτικισ ευχζρειασ  τθσ ελίτ ωσ προσ 

τθ διαδικαςία τθσ ενοικίαςθσ διανομισ και ότι οι πόροι αυτοί παρζχουν γόνιμο ζδαφοσ για 

«πραξικοπιματα, εμφυλίουσ πολζμουσ, καταπίεςθ και διαφκορά". 183 Σε αυτό το ςθμείο, 

είναι ςθμαντικό να επιμείνουμε ότι, τα δικαιϊματα που περικλείονται από το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ ανικουν ςτουσ λαοφσ και όχι ςτισ κυβερνιςεισ και ότι υπάρχουν 

περιπτϊςεισ κατά τισ οποίεσ, όπωσ ςυμβαίνει με κάκε ΔτΑ,  μπορεί να υποςτθρίηονται εξ 

ονόματοσ του λαοφ, ενάντια ςτο δικό του ςυμφζρον . Ρότε όμωσ ζνασ λαόσ μπορεί να 

χρειαςτεί εξωτερικι βοικεια ι επζμβαςθ για να προςτατεφςει τα δικαιϊματά του και ποιά 

μορφι μπορεί να πάρει αυτι θ επζμβαςθ, είναι ανάμεςα ςτα πιο πιεςτικά αλλά και πιο 

κακοριςτικά ερωτιματα ςτθ διεκνι πολιτικι ςιμερα. Κακοριςτικό ηιτθμα διότι , όπωσ 

ζχουμε ιδθ πει, ηοφμε ςε δφο διαφορετικοφσ κόςμουσ ταυτόχρονα, κάκε ζνασ με τθ δικι 

του ξεχωριςτι θκικι. Από τθ μία είναι ο κόςμοσ των κυρίαρχων κρατϊν, με  απαιτιςεισ 

αυτονομίασ, αυτοδιάκεςθσ και κανονιςτικισ υπεροχισ των ομοεκνϊν. Από τθν άλλθ είναι θ 
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 Supra note 158, κεφ. 5.  

183
 Supra note 13, ςελ. 163-164. 
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αναδυόμενθ υπερεκνικι τάξθ, με αξιϊςεισ ΔτΑ, διεκνοφσ δικαιοςφνθσ και κακολικισ 

ιςότθτασ. Θ γλϊςςα τθσ Διακιρυξθσ των ΘΕ αντανακλά και τουσ δφο αυτοφσ κόςμουσ. Ζτςι, 

υπογραμμίηει τθν εκνικι κυριαρχία, τθν αυτοδιάκεςθ και το δικαίωμα των λαϊν ςτουσ 

εκνικοφσ πόρουσ αλλά και τθν ελευκερία από τθν ξζνθ παρζμβαςθ. Ταυτόχρονα, επιμζνει 

για υποχρεϊςεισ και ευκφνεσ που ξεπερνοφν τα εκνικά ςφνορα και που απαιτοφν κεςμοφσ 

που μποροφν να λειτουργιςουν μόνο με τον περιοριςμό τθσ εκνικισ κυριαρχίασ. Ο τρόποσ 

με τον οποίο διαπραγματευόμαςτε τισ εντάςεισ μεταξφ αυτϊν των δφο κόςμων αλλά και τισ 

αντίςτοιχεσ θκικζσ, είναι το κλειδί για τθ κζςπιςθ ενόσ ςυνεκτικοφ δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ και τισ αντίςτοιχεσ υποχρεϊςεισ .  

 

2.5 Επιλογικά  

Για να κάνουμε ζνα δικαίωμα ρευςτοποιιςιμο ι αποτελεςματικό, πρζπει όχι μόνο να 

εντοπίςουμε τουσ  δρϊντεσ που ζχουν τθν υποχρζωςθ για τθν υπεράςπιςθ του 

δικαιϊματοσ αλλά και να κακορίςουμε τι κα μετριςει ωσ παραβίαςθ  ςχετικά με το εν λόγω 

δικαίωμα, ζτςι ϊςτε να προςδιοριςτεί θ ζκταςθ των υποχρεϊςεων . Ζχουμε υποςτθρίξει ότι 

όςον αφορά το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ απαιτείται περιοριςμόσ του εννοιολογικοφ πεδίου 

εφαρμογισ του ςε ζνα δικαίωμα του ζκνουσ ι του λαοφ ςτθν οικονομικι ανάπτυξθ. Μία 

ενδεχόμενθ παραβίαςθ ι παράβαςθ του δικαιϊματοσ μπορεί να ειπωκεί ότι τελείται όταν 

«μία κυβζρνθςθ εφαρμόηει ι υποςτθρίηει πολιτικζσ ι κεςμικζσ ρυκμίςεισ ,ςε εκνικό ι 

διεκνζσ επίπεδο , οι οποίεσ ςυςτθματικά βλάπτουν τθν οικονομικι ανάπτυξθ οιαςδιποτε 

χϊρασ, ι ενκαρρφνει μία εμφανϊσ άνιςθ μορφι αυτισ τθσ ανάπτυξθσ». Θ υποχρζωςθ να 

απόςχει ζνα κράτοσ από παραβιάςεισ ΔτΑ  δζνει με μία ευρζωσ διαδεδομζνθ πεποίκθςθ ότι 

δε κα πρζπει να προκαλοφμε βλάβθ ι ηθμία ςτουσ άλλουσ. Εξετάςαμε τθ βλάβθ ςτθν 

οικονομικι ανάπτυξθ των αναπτυςςόμενων κρατϊν από τισ υπάρχουςεσ, διεκνείσ, 

οικονομικζσ ρυκμίςεισ και αναγνωρίςαμε τισ αρχζσ που κα μασ βοθκιςουν να κακορίςουμε 

πότε οι κυβερνιςεισ κα πρζπει να δίνουν προτεραιότθτα ςτισ διεκνείσ υποχρεϊςεισ τουσ  

και όχι ςτα ςυμφζροντα των ομοεκνϊν τουσ, όταν αυτά ςυγκροφονται. Ο ι εντάςεισ μεταξφ 

διεκνϊν και εκνικϊν θκικϊν εξετάηονται περαιτζρω ςτο πλαίςιο των κακεςτϊτων που 

βλάπτουν τθν οικονομικι ανάπτυξθ των χωρϊν αλλά και τα προβλιματα που προκφπτουν 

ςχετικά με τθν αντιμετϊπιςι τουσ. Συμπεραίνουμε ότι , δεδομζνου του περιοριςμοφ του 

εννοιολογικοφ focus  και τθσ αποτελεςματικισ επίλυςθσ τθσ ζνταςθσ μεταξφ οικουμενιςμοφ 



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

110 

 

και εκνο - κεντρικϊν κανονιςτικϊν απαιτιςεων, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μπορεί να 

χρθςιμεφςει ωσ ζνα ςυνεκτικό ςθμείο αναφοράσ για τισ εκςτρατείεσ μεταρρφκμιςθσ των 

διεκνϊν κεςμικϊν οργάνων και πολιτικϊν. 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΙΤΟ  

 

ΕΜΡΛΟΚΕΣ ΣΤΙΣ ΥΡΟΧΕΩΣΕΙΣ ΡΟΥ ΡΟΚΥΡΤΟΥΝ ΑΡΟ ΤΑ  ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΑ ΤΟΥ ΑΝΘΩΡΟΥ, ΚΑΙ ΔΙΕΘΝΗΣ 

ΔΙΚΑΙΟΣΥΝΗ 

 

3.1 Διαρκρωτικά εμπόδια και υποχρεϊςεισ ςτο Διεκνζσ Δίκαιο 

Το κεντρικό μινυμα είναι ότι, πολλζσ από τισ φτωχότερεσ χϊρεσ και περιοχζσ του κόςμου 

αντιμετωπίηουν διαρκρωτικά εμπόδια τα οποία κακιςτοφν πολφ δφςκολθ τθ βιϊςιμθ 

οικονομικι ανάπτυξθ. Ζτςι δεν κεωρείται ατφχθμα το ότι είναι οι φτωχότερεσ. 184  Θ 

εκτεταμζνθ ςτζρθςθ των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων ςιμερα 

είναι ςε μεγάλο βακμό ςυνζπεια ενόσ παγκόςμιου ςυςτιματοσ που κζτει ςε μειονεκτικι 

κζςθ δομικά το ιμιςυ του πλθκυςμοφ του κόςμου. Στον τομζα του διεκνοφσ δικαίου που 

ςτοχεφει ςτθν προςταςία και τθν προϊκθςθ των ΔτΑ , είμαςτε μάρτυρεσ μιασ τάςθσ προσ 

ανταπόκριςθ  ςε αυτιν τθν  τεράςτια αποτυχία τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ των κρατϊν να 

επιτρζψουν το ελάχιςτο απαραίτθτο επίπεδο ΔτΑ  να εξαςφαλίηεται παγκοςμίωσ, μια 

μετατόπιςθ  που απαιτεί τθν ανακεϊρθςθ των τρόπων με τουσ οποίουσ κακορίηεται θ 

ευκφνθ. Με βάςθ το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ  και τισ ζγκυρεσ ερμθνείεσ των διαφόρων 

treaty-bodies ΔτΑ , κα επικεντρωκοφμε ςτο εξελιςςόμενο  κανονιςτικό πλαίςιο των ΔτΑ ,  

όπωσ εφαρμόηεται ςε διαρκρωτικοφσ κακοριςτικοφσ παράγοντεσ τθσ παγκόςμιασ αδικίασ, 

που εκδθλϊνεται με τθ μορφι τθσ παγκόςμιασ φτϊχειασ. κα μελετιςουμε επίςθσ, τον 

καταλογιςμό τθσ ευκφνθσ για τθν ςυλλογικι κρατικι ςυμπεριφορά για  παραβιάςεισ των 

κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων. Υποςτθρίηουμε ότι ο ςχεδιαςμόσ τθσ αςφμμετρθσ 

παγκόςμιασ τάξθσ , που ωφελεί δυςανάλογα κάποιουσ εισ βάροσ άλλων, είναι 

                                                                 

184
 UNDP, Human Development Report 2003, Κεφάλαιο 3.  
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ικανοποιθτικόσ δείκτθσ αιτιότθτασ και ςυνεπϊσ ευκφνθσ. Επιπλζον, ότι θ ευκφνθ των 

δυνατϊν κρατϊν που δρουν μαηί μπορεί να εξακριβωκεί βάςθ του αν μποροφςαν να ζχουν 

προβλζψει και αποτρζψει τα επιβλαβι αποτελζςματα των αποφάςεϊν τουσ. Ρροτείνουμε 

ότι θ δφναμθ, θ εξουςία ι ο ζλεγχοσ που αςκείται από τουσ παγκόςμιουσ διεκνείσ 

οργανιςμοφσ ςτα κράτθ – αποδζκτεσ, ενθμερϊνει τισ παραμζτρουσ τθσ υποχρζωςθσ τθσ 

διεκνοφσ ςυνεργαςίασ που αφορά ςτα ΔτΑ και τζλοσ, ότι θ πρωταρχικι υποχρζωςθ τθσ 

διεκνοφσ κοινότθτασ κα πρζπει τϊρα να αντιμετωπίςει τθν ανκρϊπινθ καταςτροφι που 

είναι θ παγκόςμια φτϊχεια, που απαιτεί να δοκεί προτεραιότθτα ςτισ αρνθτικζσ αλλά και 

τισ κετικζσ εξωτερικζσ υποχρεϊςεισ. Ο ςτόχοσ είναι να υπάρξουν εξελίξεισ ςτο διεκνζσ 

δίκαιο των ΔτΑ  όςον αφορά το ςφγχρονο πεδίο εφαρμογισ των υποχρεϊςεων του 

κράτουσ, όπωσ επιτάςςει ο οικονομικά εξαρτϊμενοσ κόςμοσ. Θ αναηιτθςθ για διεκνι 

δικαιοςφνθ ςτο διεκνζσ δίκαιο είναι μία αναηιτθςθ των νομικϊν υποχρεϊςεων που 

βαςίηονται ςε διεκνείσ κεςμικοφσ μθχανιςμοφσ που κα είναι δίκαιοι για τα φτωχά κράτθ και 

τουσ ανκρϊπουσ.  

Ξεκινϊντασ από το δίκαιο των ΔτΑ , ςιμερα καταρτίηεται από τθν αναηιτθςθ για διεκνι 

δικαιοςφνθ ςτον αγϊνα διεκνϊσ, ςτισ υποςχζςεισ που δεν κρατικθκαν από τισ πλοφςιεσ 

χϊρεσ. 185 Αντιπροςωπευτικά ςυνζδρια ςε όλο τον κόςμο τθν τελευταία δεκαετία, ζχουν 

επανειλθμμζνα αρκρϊςει τθ δζςμευςι τουσ για ςυλλογικι ευκφνθ, προκειμζνου να 

ελευκερωκοφν οι άνκρωποι του κόςμου από τθν ανζχεια, να γίνουν ςεβαςτζσ οι αρχζσ τθσ 

ανκρϊπινθσ αξιοπρζπειασ και τθσ ιςότθτασ πάνω ςτισ οποίεσ βαςίηεται ο κανόνασ των ΔτΑ  

και για να επιτευχκεί αυτό μζςω του ςεβαςμοφ ςτισ βαςικζσ αρχζσ τθσ κοινωνικισ 

δικαιοςφνθσ και τθσ ιςότθτασ ςε παγκόςμιο επίπεδο. 186 Μζςα από τθν ευρεία αναγνϊριςθ 

τθσ ςυνυφαςμζνθσ και αλλθλοεξαρτϊμενθσ φφςθσ  των οικονομιϊν ςιμερα, μια παγκόςμια 

ςυναίνεςθ ζχει επιτευχκεί ςτο γεγονόσ ότι οι εκνικζσ αναπτυξιακζσ προςπάκειεσ ςτισ 

οποίεσ μποροφν να υλοποιθκοφν τα ΔτΑ, απαιτοφν ζνα διεκνζσ ευνοϊκό περιβάλλον. 187 

Σφμφωνα με τουσ ςτόχουσ και τουσ δείχτεσ που ςχετίηονται με τον 8ο  Αναπτυξιακό Στόχο 

τθσ Χιλιετίασ, ο οποίοσ καλεί για παγκόςμια ςυνεργαςία για τθν ανάπτυξθ,  περιλαμβάνεται 

                                                                 

185
 Conference report, Center for Human Rights and Global Justice, New York University, Νοζμβριοσ 

2003, ςελ. 12.  

186
 Διακιρυξθ τθσ Χιλιετίασ των ΘΕ, άρκρα 2 και 6, UN DOC. A/55/2, 2000.  

187
 Monterrey Consensus, παρ. 6. 
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ζνα ανοικτό, βαςιςμζνο ςε κανόνεσ, προβλζψιμο και χωρίσ διακρίςεισ εμπορικό και 

χρθματοπιςτωτικό ςφςτθμα 188 και ολοκλθρωμζνθ εναςχόλθςθ με τα προβλιματα  χρζουσ 

των αναπτυςςόμενων χωρϊν. 189  Αυτό κα απαιτοφςε επίςθσ τθν ικανοποίθςθ τθσ 

δζςμευςθσ των χωρϊν-χορθγϊν, ςτο Monterrey Consensus που επιβεβαιϊκθκε ςτθ 

Διακιρυξθ και το Σχζδιο Εφαρμογισ τθσ Συνόδου Κορυφισ για τθ Βιϊςιμθ Ανάπτυξθ του 

2002, να επιτευχκεί ο ςτόχοσ χοριγθςθσ του 0,7 % του εκνικοφ πλοφτου ςτθν επίςθμθ 

αναπτυξιακι βοικεια. 190 Τα κράτθ – μζλθ των ΘΕ ζχουν δεςμευτεί να απελευκερϊςουν 

τουσ ςυνανκρϊπουσ μασ - άντρεσ,  γυναίκεσ και παιδιά – από τισ άκλιεσ και απάνκρωπεσ 

ςυνκικεσ τθσ ακραίασ φτϊχειασ , ςτισ οποίεσ περιςςότεροι από ζνα δισ άνκρωποι 

υπόκεινται ςιμερα, και να κάνουν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μία πραγματικότθτα για 

όλουσ αλλά και να απελευκερϊςουν τθν ανκρϊπινθ φυλι από τθν ανζχεια. 191 Ωςτόςο, 

παρά τθν παγκόςμια ρθτορικι ςυναίνεςθ και κάποια προοδευτικά επιτεφγματα, 192 θ 

διεκνισ κοινότθτα των κρατϊν αποτυγχάνει να κινθκεί ταχζωσ προσ το να κζςει αυτιν τθ 

ςθμαντικι δζςμευςθ ςε κίνθςθ. 193 H παγκόςμια φτϊχεια αντικατοπτρίηει μια παράβαςθ 

των διεκνϊν κανόνων για τα ΔτΑ και θ αποκατάςταςι του αφορά το διεκνζσ νομικό 

κακεςτϊσ των ΔτΑ . Σιμερα θ κατάςταςθ τθσ φτϊχειασ γίνεται αντιλθπτι ωσ να 

αντικατοπτρίηει, ςτο minimum, μία άρνθςθ των ΔτΑ , 194 χαρακτθρίηεται δε, όχι μόνο υπό 

όρουσ ζλλειψθσ ειςοδιματοσ αλλά και από όρουσ ποιοτικϊν ςτεριςεων , όπωσ θ ζλλειψθ 

δφναμθσ, επιλογισ και ικανότθτασ. 195 Το διεκνζσ δίκαιο που αποςκοποφςε ςτθν προςταςία 

                                                                 

188
 Salomon, M., E., Poverty, Privilege and International Law: The Millennium Development Goals and 

the Guise of Humanitarianism, German Yearbook of IL, 51, 2008, ςελ. 39.    

189
 World Bank, IMF strike Debt Deal, Shifts Sights to WTO, Bridges Weekly Trade News Digest, 

September, 2008.  

190
 Supra note188, παρ. 6.  

191
 Supra note188, άρκρο 11.  

192
 G8 Finance Ministers’ Conclusions on Development, Press Release, UK Government, Λοφνιοσ, 2011.  

193
 UNDP, Human Development Report 2013, The Rise of the South: Human Progress in a Diverse 

World.  

194
 Alston, P., Ships Passing in the Night: The Current State of the Human Rights and Development 

Debate Seen Through the Lens of the Millennium Development Goals, Human Rights Quarterly, 27, 
2005, ςελ. 786.    

195
 Sen, A., Development as Freedom, Oxford, Oxford University Press, 1999, κεφ. 4.  
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και προϊκθςθ των ΔτΑ  ενιςχφεται από τθν πρόταςθ ότι τα δικαιϊματα δθμιουργοφν 

αντίςτοιχεσ υποχρεϊςεισ. Είναι, πράγματι, αυτι θ δυαδικι ςχζςθ που διακρίνει τα ΔτΑ από 

τθ γενικι αποτίμθςθ τθσ ελευκερίασ, που υπάρχει χωρίσ ςυςχετιςμό υποχρζωςθσ να 

ςυμβάλλει ςτθν εν λόγω ελευκερία. 196  Θ παραβίαςθ των ΔτΑ ςε μαηικι κλίμακα 

ςθματοδοτείται από το γεγονόσ ότι το 43 % των ανκρϊπων του κόςμου, που είναι 

ςυγκεντρωμζνο ςε αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, ηουν με κάτω από 2 δολάρια τθν θμζρα, 197 το 

όριο φτϊχειασ τθσ Ραγκόςμιασ Τράπεηασ, και ζχουν ςυνολικό παγκόςμιο ειςόδθμα 1,2 %  

198  ·  1,2 διςεκατομμφρια άνκρωποι προςπακοφν να επιβιϊςουν ςε παγκόςμιο επίπεδο με 

1 δολάριο τθν θμζρα. 199 Αρκεί ςε αυτά τα δεδομζνα να προςκζςουμε το γεγονόσ  ότι θ 

παγκόςμια τάξθ ευνοεί ζναν μικρό αρικμό χωρϊν  που αςκοφν επιρροι ςε ζνα παγκόςμιο 

κεςμικό ςφςτθμα που εδραιϊνει αυτι θ διαίρεςθ και υπονομεφει ίςεσ αξιϊςεισ ςτθν 

κατανομι των οφελϊν των προςπακειϊν ςυνεργαςίασ. 200 Ρϊσ λοιπόν, το διεκνζσ δίκαιο 

των ΔτΑ  εξελίςςεται για να ανταποκρικεί ςε αυτιν τθν πραγματικότθτα τθσ παγκόςμιασ 

αδικίασ ;  Σε απάντθςθ ςτισ ςτεριςεισ που αντιμετωπίηονται ανεπαρκϊσ από το τρζχον 

παγκόςμιο κεςμικό ςφςτθμα, θ διαςφάλιςθ των ΔτΑ  ςιμερα, κα μποροφςε όλο και 

περιςςότερο να κεωρθκεί ότι ζχει δφο ςαφϊσ κακοριςμζνεσ νομικζσ διαςτάςεισ:  αυτι των 

υποχρεϊςεων του κάκε κράτουσ, όταν ενεργοφν τόςο ςε εκνικό επίπεδο όςο και εκτόσ τθσ 

επικράτειάσ τουσ και αυτι των ςυλλογικϊν υποχρεϊςεων  τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ των 

κρατϊν. Θ τελευταία αφορά τισ ςυνολικζσ υποχρεϊςεισ τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ να 

εξαςφαλίςει ζνα ςφςτθμα δίκαιο, ςε παγκόςμιο επίπεδο. Στο πλαίςιο τθσ διεκνοφσ 

ανάπτυξθσ και τθσ ανακοφφιςθσ από τθν παγκόςμια φτϊχεια, ο όροσ «διεκνισ κοινότθτα» 
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 Sen, A., Consequential Evaluation and Practical Reason, The Journal of Philosophy 9, 2000, ςελ. 
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μπορεί να χρθςιμοποιθκεί ςυςταλτικά, με εφαρμογι ςε αυτά τα κράτθ που βρίςκονται ςε 

κζςθ ιςχφοσ και επιρροισ επί τθσ διεκνοφσ οικονομικισ τάξθσ. 201 

 

3.2 Υποχρεϊςεισ τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ και δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ  

Θ Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ αναδείχκθκε ςε μεγάλο βακμό ωσ απάντθςθ 

ςτο κάλεςμα των αναπτυςςόμενων κρατϊν για μία διεκνι τάξθ ςτθν οποία θ διεκνισ 

ςυνεργαςία κα μείωνε τθν αντιλαμβανόμενθ αδικία του επικρατοφντοσ οικονομικοφ 

ςυςτιματοσ. 202 Θ Διακιρυξθ ζδωςε νομικι ζκφραςθ ςτθν αντίλθψθ ότι θ  δυνατότθτα των 

κρατϊν να αναπτυχκοφν και να ικανοποιιςουν τισ υποχρεϊςεισ τουσ όςον αφορά τα ΔτΑ 

εςωτερικά, περιορίηονται από τθ δράςθ και τισ διαρκρωτικζσ ρυκμίςεισ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ. Θ Διακιρυξθ ενθμερϊνεται από τουσ ςκοποφσ των ΘΕ όπωσ αυτοί κακορίηονται 

ςτο ΧάρτΘΕ 203 και ςυγκεκριμζνα, τθν επίτευξθ τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ ςτθν επίλυςθ 

διεκνϊν προβλθμάτων οικονομικισ και κοινωνικισ φφςθσ και τθν προαγωγι του ςεβαςμοφ 

για τα ΔτΑ αλλά και από τθν  άρκρωςθ ςτθν Οικουμενικι Διακιρυξθ των Δικαιωμάτων του 

Ανκρϊπου, μιασ διεκνοφσ εξουςιοδότθςθσ ςε μία διεκνι τάξθ με βάςθ τα Δικαιϊματα του 

Ανκρϊπου. Θ Διακιρυξθ βαςίηεται ςε ςυλλογικά δικαιϊματα ςυνεργαςίασ του ΧάρτΘΕ για 

τθ δθμιουργία μίασ δίκαιθσ διεκνοφσ τάξθσ και τθν εξάλειψθ τθσ παγκόςμιασ ανιςότθτασ 

ζτςι ϊςτε να μποροφν να πραγματοποιθκοφν τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου. 204  

Με τθν υιοκζτθςθ τθσ Διακιρυξθσ, θ ΓΣ / ΘΕ αναγνϊριςε το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ 

αναφαίρετο Δικαίωμα του Ανκρϊπου  - άρκρο 1,(1) – και είναι ςθμαντικι ςτο ότι 

προςζφερε τθν κανονιςτικι βάςθ για τθν αναδυόμενθ ευαιςκθτοποίθςθ ςχετικά με το 

γεγονόσ ότι θ ανάπτυξθ ιταν κάτι περιςςότερο από οικονομικι ανάπτυξθ και, 

                                                                 

201
 Αν και θ τυπικι ερμθνεία και διατφπωςθ που χρθςιμοποιοφν τα Θνωμζνα Ζκνθ για τθ «διεκνι 

κοινότθτα» αφορά ςε όλα τα κράτθ – μζλθ του οργανιςμοφ.  

202
 Απόφαςθ τθσ ΓΣ / ΘΕ 3201 (S-VI) και απόφ. ΓΣ ΘΕ 3202(S VI), 1 Μάιου1974 και Χάρτθσ 

Οικονομικϊν Δικαιωμάτων και Υποχρεϊςεων των Κρατϊν, απόφ. ΓΣ ΘΕ 3281, (ΧΧΛΧ) , 12 Δεκεμβρίου 
1974.  

203
 ΧάρτΘΕ, τζκθκε ςε ιςχφ ςτισ 24 Οκτωβρίου 1945.  

204
 Το προοίμιο τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ αναφζρεται ρθτά ςτα άρκρα 1(3) του 

ΧάρτΘΕ και το άρκρο 28 τθσ Οικουμενικισ Διακιρυξθσ των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ςτισ 
παραγράφουσ 1 και 3 .   
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επιπροςκζτωσ, ότι θ οικονομικι ανάπτυξθ δεν ιταν αυτοςκοπόσ (άρκρο 8,1). Ππωσ 

ςυμπζρανε θ Διακυβερνθτικι Ομάδα Εργαςίασ των ΘΕ «θ εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ απαιτεί ανάπτυξθ με ιςότθτα. Θ ανάπτυξθ πρζπει να βαςίηεται ςε οικονομικζσ 

πολιτικζσ που ενιςχφουν τθν οικονομικι ανάπτυξθ με κοινωνικι δικαιοςφνθ». 205 Θ Ομάδα 

Εργαςίασ ςυμφϊνθςε ότι μόνο μία προςζγγιςθ οικονομικισ ανάπτυξθσ και ανάπτυξθσ που 

βαςίηεται ςτα ΔτΑ ςυμβάλλει ςτθν πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 206 

Αντίςτοιχα, ο ςεβαςμόσ των ΔτΑ  κα πρζπει να κακορίηει τισ ςτρατθγικζσ ανάπτυξθσ κακϊσ 

και να κακοδθγεί τθν κατανομι τθσ εςωτερικά και διεκνϊσ.  

Ρροςδιορίηοντασ ςαφϊσ τθν ανάπτυξθ ωσ Δικαίωμα του Ανκρϊπου, θ Διακιρυξθ 

αναγνωρίηει τουσ ανκρϊπουσ ωσ κατόχουσ του δικαιϊματοσ, ωσ ενεργά υποκείμενα τθσ 

ανάπτυξισ τουσ. Το άρκρο 2(1) τθσ Διακιρυξθσ δθλϊνει ότι « το άτομο είναι το κεντρικό 

υποκείμενο τθσ ανάπτυξθσ και κα πρζπει να είναι ο ενεργόσ ςυμμετζχοντασ και δικαιοφχοσ 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ». Αναγνωρίηει δε, τα κράτθ που δρουν ςε εκνικό επίπεδο 

207αλλά και ςυνεργαηόμενα ςε διεκνζσ επίπεδο208, ωσ κατόχουσ υποχρεϊςεων. Σε αυτό το 

τελευταίο επίπεδο, τα κράτθ νοοφνται να ζχουν υποχρεϊςεισ που απαιτοφν ςυνεργατικι 

δράςθ που προςανατολίηεται ςτθ δθμιουργία δίκαιων διεκνϊν ςυνκθκϊν, ευνοϊκϊν για τθν 

προϊκθςθ τθσ ανκρϊπινθσ αξιοπρζπειασ και τθσ ελευκερίασ μζςα από τθν απόλαυςθ των 

δικαιωμάτων. Αναπόςπαςτο μζροσ τθσ λογικισ τθσ είναι θ αναγνϊριςθ ότι θ εφαρμογι του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ εγχϊρια, μπορεί να υπονομευτεί από το παγκόςμιο 

μειονζκτθμα που αντιμετωπίηουν οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ςτο δυαδικό τουσ ρόλο ωσ 

κάτοχοι υποχρεϊςεων και αιτοφντεσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Οι ςυηθτιςεισ και οι 

διαπραγματεφςεισ που ζγιναν κατά τθ διάρκεια τθσ ςφνταξθσ και υιοκζτθςθσ τθσ 

Διακιρυξθσ δεν άφθςαν καμία αμφιβολία ότι, αυτό που οι υποςτθρικτζσ του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ απαιτοφςαν ιταν μία διεκνισ οικονομικι και κοινωνικι τάξθ που κα 

βαςιηόταν ςτθ δικαιοςφνθ και τθν ιςονομία, μία προςζγγιςθ που ςυνεχίηει να 

                                                                 

205
 UN Doc, E/CN.4/2005/25, παρ. 42.  

206
 Ibid., παρ. 46.  

207
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 Ibid., άρκρα 2,3- 3-4-5-6-7-8-10.  



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

116 

 

αναγνωρίηεται ςτθν ερμθνεία τθσ ςιμερα.  209 Ενϊ θ Διακιρυξθ εκφράηει ανθςυχία ωσ προσ 

τθν ανακοφφιςθ των αναπτυςςόμενων κρατϊν από τθν παραδοςιακι, πρωταρχικι τουσ 

ευκφνθ για τθν πραγματοποίθςθ των ΔτΑ  ςε εςωτερικό, εκνικό επίπεδο 210 , το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ καλεί ζνα ςυμπλθρωματικό αίτθμα από τισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ζναντι 

ςτθ διεκνι κοινότθτα για τθν αποτελεςματικι εφαρμογι του δικαιϊματοσ. Το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ υπάρχει ωσ αποτζλεςμα και ςε ςχζςθ με τθ διεκνι κοινότθτα και μπορεί να 

επιτευχκεί μόνο μζςω τθσ κοινισ προςπάκειασ αυτισ τθσ κοινότθτασ.  

Σε ζναν αλλθλοεξαρτϊμενο κόςμο, θ βιϊςιμθ οικονομικι ανάπτυξθ, με βάςθ τα ΔτΑ,  ςε 

οποιαδιποτε χϊρα, βαςίηεται ςτα κράτθ και άλλουσ δρϊντεσ τθσ διεκνοφσ οικονομίασ που 

επθρεάηουν το εμπόριο, τθ χρθματοδότθςθ και τισ ροζσ του κεφαλαίου. Θ γλϊςςα τθσ 

Διακιρυξθσ αναγνωρίηει ότι τα κράτθ που δρουν ςε εκνικό επίπεδο ζχουν τθν υποχρζωςθ 

να διατυπϊνουν διεκνείσ αναπτυξιακζσ πολιτικζσ που ςχεδιάηονται με ςυμμετοχικι 

αντίλθψθ και ςτοχεφουν ςτθ βελτίωςθ των ςυνκθκϊν διαβίωςθσ όλου του πλθκυςμοφ 

μζςω δίκαιθσ κατανομισ των οφελϊν. Ωςτόςο, το άρκρο  2 (3) προβλζπει επίςθσ ότι και τα 

κράτθ ζχουν το ίδιο «δικαίωμα». Αυτό το «δικαίωμα» των κρατϊν μπορεί να γίνει 

αντιλθπτό ωσ αςκθκζν ζναντι τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ ςτθν ικανότθτά τθσ να περιορίηει τισ 

αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ωσ προσ τθν εφαρμογι πολιτικϊν  που προάγουν τθν 

πραγματοποίθςθ των ΔτΑ . Ραρομοίωσ, θ «ιςότθτα ςτθν ευκαιρία» αναγνωρίηεται ςτθ 

Διακιρυξθ ωσ «δικαίωμα των κρατϊν και των ατόμων που αποτελοφν τα κράτθ». 211  

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ όπωσ προκθρφχτθκε από τθν κοινότθτα των κρατϊν, είναι 

εξαρτϊμενο από τθ διεκνι ςυνεργαςία ωσ προσ τθ δθμιουργία διεκνοφσ περιβάλλοντοσ 

που να ευνοεί τθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ και τθν πραγματοποίθςθ των ΔτΑ . Θ ςχετικά 

πρόςφατθ και ςυμπλθρωματικι αρχι μίασ «κοινισ ευκφνθσ» υπογραμμίηει ότι θ 

δυνατότθτα ενόσ αναπτυςςόμενου κράτουσ να διατυπϊνει και να εκτελεί πολιτικζσ  ΔτΑ  

για τουσ πολίτεσ του, δε μπορεί να διαχωριςτεί από τθν επιρροι και τον ςυνεργατικό ρόλο 

                                                                 

209
 Sengupta, A., K., On the Theory and Practice of the Right to Development, Human Rights Quarterly 

4, 2002, ςελ. 849-850.  

     Salomon, M., E., Towards a Just Institutional Order: A Commentary on the First Session of the UN 
Task Force on the Right toDevelopment, Netherlands Quarterly of Human Rights, 3, 2005, ςελ. 409.  

210
 Ρροοίμιο, παρ. 15.  

211
 Ρροοίμιο, παρ. 16, άρκ. 8 (1).  
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ςυγκεκριμζνων μελϊν τθσ διεκνοφσ κοινωνίασ κρατϊν που δρουν ςυλλογικά. 212  Το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ είναι ζνα Δικαίωμα του Ανκρϊπου που ςε μεγάλο βακμό αςκείται 

από το κράτοσ εξ’ ονόματοσ του λαοφ τθσ  αλλά ςε τελικι ανάλυςθ θ εκπλιρωςι του 

ςθμαίνει ότι κάκε άτομο κακίςταται ικανό να ηιςει μία ηωι ελεφκερο από τθ φτϊχεια – τθ 

ηωι που επζλεξε , μία ηωι μεγαλφτερθσ ελευκερίασ.  213  

 

3.2.1 Συλλογικζσ υποχρεϊςεισ και διεκνι όργανα 

Τα κράτθ ζχουν αποδεχτεί τθν υποχρζωςθ τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ ςχετικά με ζνα φάςμα 

ΔτΑ  με τθν προςχϊρθςι τουσ ςτο Διεκνζσ Σφμφωνο Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και 

Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων (εφεξισ ΔΣΟΚΡΔ) και τθ Συνκικθ για τα Δικαιϊματα του 

Ραιδιοφ (εφεξισ ΔΣΔΡ).  Ενϊ το ΔΣΟΚΡΔ αφορά άτομα που βρίςκονται ςτθ δικαιοδοςία 

ενόσ κράτουσ – μζλουσ ι τθν επικράτειά του, απαιτείται από κάκε κράτοσ-μζλοσ, όπωσ 

προβλζπεται από το άρκρο 2 (1), να λαμβάνει μζτρα μζςω διεκνοφσ βοικειασ και 

ςυνεργαςίασ με ςκοπό τθν πραγμάτωςθ των δικαιωμάτων του Συμφϊνου. 214 Θ  ΔΣΔΡ 

προβλζπει παρόμοιεσ αξιϊςεισ ςχετικά με τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά 

δικαιϊματα και κακορίηει τθν ιδιαίτερθ ανάγκθ των αναπτυςςόμενων χωρϊν για διεκνι 

ςυνεργαςία. 215 Εντοφτοισ, ςε αντίκεςθ με τθ Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, το 

ΔΣΟΚΡΔ και τθ ΔΣΔΡ, ενϊ περιλαμβάνουν επίςθσ υποχρεϊςεισ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ, 

ωςτόςο, προςανατολίηονται ςε παραβιάςεισ εισ βάροσ ατόμων και δεν ζχουν ωσ 

υποκείμενο ςτόχο τθν αποκατάςταςθ του παγκόςμιου διαρκρωτικοφ μειονεκτιματοσ.  

Ραρόλα ταφτα, θ Επιτροπι Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων 

(εφεξισ ΕΟΚΡΔ), ςιμερα δίνει ζμφαςθ ςτισ διαρκρωτικζσ ανεπάρκειεσ τθσ διεκνοφσ τάξθσ 

και ζχει αρχίςει να εξετάηει τον τρόπο με τον οποίο τα κράτθ-μζλθ και τα κράτθ γενικότερα, 

κα πρζπει να τισ αντιμετωπίςουν. Θ Επιτροπι ζχει αρχίςει να ερμθνεφει τθν υποχρζωςθ για 

                                                                 

212
 2005 Αποτελζςματα Ραγκόςμιασ Διάςκεψθσ Κορυφισ, UN Doc.A/60/L.1,September 15, 2005, 

Values and Principles, par. 4.  

213
 Supra note196.  

214
 ΔΣΟΚΡΔ άρκρο 2 (1) και άρκρα 22 και 23.  

215
 ΔΣΔΡ, προοίμιο, παρ. 12, άρκρα 23(4), 24(4), 28 (3).  
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διεκνι βοικεια και ςυνεργαςία υπό το πρίςμα των ςφγχρονων παραβιάςεων των ΔτΑ , που 

ςχετίηονται – από παράβλεψθ ι πρακτικι- με τθ διεκνι κεςμικι τάξθ. Βλζπουμε μία 

παρόμοια τάςθ ςτθ δουλειά τθσ Επιτροπισ για τα Δικαιϊματα του Ραιδιοφ που εξθγείται 

από τθ κζςθ τθσ το 2003 ότι «θ εφαρμογι τθσ Συνκικθσ *για τα Δικαιϊματα του Ραιδιοφ+ 

είναι μία άςκθςθ ςυνεργαςίασ των κρατϊν του κόςμου». 216 Αυτι θ αναφορά για «τα κράτθ 

του κόςμου» είναι πολφ ςθμαντικι για το αίτθμα τθσ παγκόςμιασ ςυλλογικισ υποχρζωςθσ 

αφοφ όλα εκτόσ από δφο κράτθ (θ Σομαλία και οι ΘΡΑ) ζχουν επικυρϊςει τθ ΔΣΔΡ. Στο 

γενικό ςχόλιό τθσ ςχετικά με τθ Φφςθ των Υποχρεϊςεων των Κρατϊν – Μελϊν υπό το 

Σφμφωνο, το ΔΣΟΚΡΔ επικαλοφμενο τα άρκρα 55 και 56 του ΧάρτΘΕ , επιβεβαιϊνει ότι «θ 

διεκνισ ςυνεργαςία για τθν ανάπτυξθ και οφτωσ για τθν πραγματοποίθςθ των οικονομικϊν, 

κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων, είναι υποχρζωςθ όλων των κρατϊν» και 

ςθμειϊνει «ειδικά, θ ςθμαςία τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ…». 217  Θ 

Επιτροπι για τα Δικαιϊματα του Ραιδιοφ επίςθσ εφιςτά τθν προςοχι ςτθν υπόςχεςθ που 

ζδωςαν τα κράτθ-μζλθ των ΘΕ ςφμφωνα με το ΧάρτΘΕ και ςυγκεκριμζνα τα άρκρα 55 και 

56 ωσ προσ τθν εκπλιρωςθ τθσ υποχρζωςθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ υπό τθν ΔΣΔΡ. 218 Στθν 

αποςαφινιςθ  του περιεχομζνου των υποχρεϊςεων , το ΔΣΟΚΡΔ παρατθρεί ότι το εφροσ 

των πόρων των κρατϊν -μελϊν (οικονομικϊν και άλλων) που πρζπει να κεωροφνται ότι 

πλθροφν τθν υποχρζωςθ λιψθσ μζτρων «ςτο μζγιςτο των διακζςιμων πόρων τθσ" 

περιλαμβάνει όχι  μόνο τουσ υπάρχοντεσ πόρουσ ςτα όρια του κράτουσ – μζλουσ αλλά 

επίςθσ τουσ πόρουσ που διατίκενται από τθ διεκνι κοινότθτα. 219 To 2003 θ Επιτροπι για τα 

Δικαιϊματα του Ραιδιοφ ςυμπζρανε ότι προκειμζνου ζνα κράτοσ να μπορεί να αποδείξει 

ότι ζχει εφαρμόςει τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα τθσ Συνκικθσ , 

ςτο μζγιςτο των διακζςιμων πόρων τθσ , κα πρζπει να αποδείξει ότι χρειάςτθκε και 

αναηιτθςε τθ διεκνι ςυνεργαςία για να λάβει όλα τα απαραίτθτα μζτρα προσ ικανοποίθςθ 

των δικαιωμάτων του παιδιοφ, με ιδιαίτερθ προςοχι ςτισ πλζον μειονεκτοφςεσ ομάδεσ. 220 
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 Supra note217, παρ. 60.  
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Δεδομζνθσ τθσ υφιςτάμενθσ υποχρζωςθσ υπό αυτζσ τισ πολυμερείσ ςυνκικεσ ΔτΑ  ςχετικά 

με τθν αναηιτθςθ διεκνοφσ βοικειασ και ςυνεργαςίασ εκ μζρουσ των κρατϊν  (όπου 

κρίνεται απαραίτθτο και με ςτόχο τθν εκπλιρωςθ των δικαιωμάτων όπωσ προβλζπεται), θ 

ςυνζπεια είναι θ φπαρξθ αμοιβαίασ υποχρζωςθσ ςτα κράτθ που βρίςκονται ςε κζςθ να 

βοθκιςουν. 221 Αυτό ςυνεπάγεται λογικά, τθν υποχρζωςθ να υποςτθριχτεί  το αίτθμα – 

δθλαδι, να ςυηθτθκεί, εξεταςτεί και να υπάρξει ικανοποιθτικι ανταπόκριςθ. Κατά τθν 

επεξεργαςία των υποχρεϊςεων που απορρζουν από το Σφμφωνο, θ Επιτροπι φαίνεται να 

επεκτείνει το πεδίο εφαρμογισ του άρκρου 2 (1) ςε οριςμζνεσ ςθμαντικζσ πτυχζσ. Ρρϊτον, 

ενϊ θ εντολι τθσ Επιτροπισ περιορίηεται ςτθ μελζτθ των δικαιωμάτων που προβλζπονται 

ςτο Σφμφωνο, αναφζρεται ςτθ διεκνι ςυνεργαςία για τθν «ανάπτυξθ» ωσ αντίςτοιχθ 

υποχρζωςθ. Ενϊ ειδικά ςυνδζει τθν ανάπτυξθ με τθν πραγματοποίθςθ των οικονομικϊν, 

κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων, θ αναφορά ςτθν ανάπτυξθ υπονοεί τθν 

αναγνϊριςθ τθσ ανάγκθσ για ευρφτερθ προςζγγιςθ ςτθν πραγματοποίθςθ των 

δικαιωμάτων του Συμφϊνου, όπωσ αυτά που προβλζπονται ςτθν ΔΣΔΡ. Θ Επιτροπι ζπειτα  

ςθμειϊνει ότι , ςφμφωνα με τον ΧάρτΘΕ όπωσ και αλλοφ, θ διεκνισ ςυνεργαςία για τθν 

ανάπτυξθ επιβάλλει μία υποχρζωςθ ςε όλα τα κράτθ. Επζλεξε λοιπόν , να μθν περιορίςει το 

ςχόλιό τθσ ςτισ υποχρεϊςεισ που επιβάλλονται ςτα κράτθ-μζλθ αλλά να αναφερκεί ειδικά 

ςτισ υποχρεϊςεισ όλων των κρατϊν υπό τον ΧάρτΘΕ , ζνα ςχόλιο που επιβεβαιϊνεται ςε 

μεταγενζςτερεσ δθλϊςεισ. 222 Θ Επιτροπι ςθμειϊνει ειδικά τθ ςθμαςία τθσ Διακιρυξθσ για 

το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, ζνα όργανο που ςχεδιάςτθκε ςτθ βάςθ τθσ ςυνεργαςίασ 

ανάμεςα ςτθ διεκνι κοινότθτα των κρατϊν.  

Στο γενικό τθσ ςχόλιο για το δικαίωμα ςτθν υγεία, το ΔΣΟΚΡΔ προβλζπει ότι «για 

εκατομμφρια ανκρϊπουσ ςε όλον τον κόςμο, θ απόλυτθ απόλαυςθ του δικαιϊματοσ ςτθν 

υγεία παραμζνει ζνασ μακρινόσ ςτόχοσ» και αναγνωρίηει  τα  «…   τρομερά διαρκρωτικά και 

άλλα εμπόδια που απορρζουν από διεκνείσ και άλλουσ παράγοντεσ πζραν του ελζγχου των  

*αναπτυςςόμενων + κρατϊν,  που παρεμποδίηουν τθν πλιρθ υλοποίθςθ του άρκρου 12 ςε 
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πολλά κράτθ-μζλθ ». 223 Σε ειδικι εξζταςθ των διεκνϊν υποχρεϊςεων ςε ςχζςθ με το 

δικαίωμα ςτθν υγεία, θ Επιτροπι αναφζρεται ξανά ςτο άρκρο 56 του ΧάρτΘΕ, κακϊσ 

επίςθσ και τισ δεςμεφςεισ που απορρζουν από το Σφμφωνο, ωσ προσ τθν ανάλθψθ κοινισ 

και ξεχωριςτισ δράςθσ για τθν επίτευξθ του δικαιϊματοσ , αναφορικά με τθν «… 

υπάρχουςα μεγάλθ ανιςότθτα ςτο κακεςτϊσ υγείασ των ανκρϊπων , ιδιαίτερα ανάμεςα 

ςτισ αναπτυγμζνεσ και αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ […] που είναι […] απαράδεκτο και αποτελεί 

ςυνεπϊσ κοινι ανθςυχία όλων των κρατϊν». 224  

Μια ερμθνεία ευαίςκθτθ ςτα διαρκρωτικά εμπόδια όςον αφορά τθν άςκθςθ των 

οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων βλζπουμε επίςθσ  ςτθν ζκκεςθ τθσ 

επιτροπισ για τα κράτθ-μζλθ των διεκνϊν χρθματοπιςτωτικϊν ιδρυμάτων και ιδίωσ τθν 

Ραγκόςμια Τράπεηα, το ΔΝΤ και τισ τράπεηεσ περιφερειακισ ανάπτυξθσ 225 αλλά και τα ίδια 

τα διεκνι χρθματοπιςτωτικά ιδρφματα και τθν ικανότθτά τουσ να επθρεάηουν  το δικαίωμα 

ςτθν υγεία μζςω των πολιτικϊν δανειςμοφ τουσ, των ςυμβάςεων πίςτωςθσ και τα 

προγράμματα διαρκρωτικισ προςαρμογισ. 226 Ραρόμοιεσ αναφορζσ ζχουν γίνει αναφορικά 

με το δικαίωμα ςτθν τροφι 227 και το δικαίωμα ςτο νερό. 228 Θ Επιτροπι για τα Δικαιϊματα 

του Ραιδιοφ, ςτο γενικό ςχόλιό τθσ για τθν Εφαρμογι τθσ ΔΣΔΡ, αναφζρεται ςτθν ανάγκθ 

επιδίωξθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ και οικονομικισ ανάπτυξθσ από τα διεκνι 

χρθματοπιςτωτικά ιδρφματα και τον Διεκνι Οργανιςμό Εμπορίου, με πρωταρχικό ςτόχο τθν 

πλιρθ εφαρμογι τθσ Συνκικθσ. 229  

Το 1998 όταν ςτθν Επιτροπι ςυηθτικθκε το κζμα τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ςτα πλαίςια τθσ 

υλοποίθςθσ των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων, δόκθκε  ζμφαςθ 

ςτο ότι «οι διεκνείσ οργανιςμοί , όπωσ και οι κυβερνιςεισ που τουσ δθμιοφργθςαν και τουσ 
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διευκφνουν, ζχουν ιςχυρι και ςυνεχι ευκφνθ…». 230 Θ Επιτροπι απθφκυνε περαιτζρω  

εκκλιςεισ  προσ τθν Ραγκόςμια Τράπεηα και το ΔΝΤ για να δϊςουν τθ ρθτι αναγνϊριςθ των 

οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων και ςτον Ραγκόςμιο Οργανιςμό 

Εμπορίου, να επινοιςουν μεκόδουσ που κα διευκολφνουν μια πιο ςυςτθματικι εξζταςθ 

των επιπτϊςεων των ςυγκεκριμζνων εμπορικϊν και επενδυτικϊν πολιτικϊν ςτα ΔτΑ. 231 Στθ 

Διλωςι τθσ ςτθν Τρίτθ Υπουργικι Διάςκεψθ του Διεκνοφσ Οργανιςμοφ Εμπορίου το 1999, 

232 θ Επιτροπι εξζταςε τθν απελευκζρωςθ του εμπορίου ωσ μζςω ςυνειςφοράσ ςτθν 

ευθμερία των ανκρϊπων και όχι ωσ αυτοςκοπό. 233 Το 2001 θ Επιτροπι προιγαγε τθν 

άποψθ ότι οι δρϊντεσ, όλων των κρατϊν, ςυμπεριλαμβανομζνων των διεκνϊν οργανιςμϊν 

«ζχουν υποχρεϊςεισ οι οποίεσ κα πρζπει να αποτελοφν υποκείμενο ελζγχου». Στθ ςυνζχεια 

απομακρυςμζνθ αρκετά από τθν παραδοςιακι αντίλθψθ για το ποιοι αποτελοφν τουσ 

φορείσ υποχρεϊςεων των ΔτΑ , ςυνζχιςε παρατθρϊντασ ότι  «... όλοι οι δρϊντεσ *πρζπει 

να+ να λογοδοτοφν για τισ υποχρεϊςεισ υπό το διεκνζσ δίκαιο για τα Δικαιϊματα του 

Ανκρϊπου". 234 Το 2002, θ Επιτροπι εξζδωςε κοινι διλωςθ με τουσ Ειδικοφσ Ειςθγθτζσ, 

εντεταλμζνουσ από τθν Επιτροπι των ΘΕ για τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου ςχετικά με Τουσ 

Αναπτυξιακοφσ Στόχουσ τθσ Χιλιετίασ και τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά 

Δικαιϊματα (29 Νοεμβρίου 2002), ςτθν οποία ζδινε ζμφαςθ ςτθ ςθμαςία και τθν αξία τθσ 

ενςωμάτωςθσ των ΔτΑ  ςτουσ  Αναπτυξιακοφσ Στόχουσ τθσ Χιλιετίασ, 235 ζνα ςφνολο 

ςκοπϊν, ςτόχων και δεικτϊν που απεικονίηουν μία παγκοςμίωσ εγκεκριμζνθ ςτρατθγικι για 

τθ μείωςθ τθσ φτϊχειασ και τθν αειφόρο ανάπτυξθ του ανκρϊπου. 236  

Θ ανθςυχία του ΔΣΟΚΡΔ ςχετικά με τθν παγκόςμια ανιςότθτα είναι ςτο προςκινιο του 

γενικοφ ςχολίου του για το δικαίωμα ςτο νερό, όπου ςθμειϊνει ότι «θ Επιτροπι ζχει 

αντιμετωπίςει επανειλθμμζνα τθ διαδεδομζνθ άρνθςθ του δικαιϊματοσ ςτο νερό ςτισ 
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αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ. Ράνω από ζνα διςεκατομμφριο άνκρωποι δεν ζχουν πρόςβαςθ ςε 

βαςικό δίκτυο φδρευςθσ ενϊ, αρκετά διςεκατομμφρια δεν ζχουν πρόςβαςθ ςε επαρκζσ 

αποχετευτικό δίκτυο … θ ςυνεχιηόμενθ ρφπανςθ, θ εξαςκζνιςθ και θ άνιςθ κατανομι του 

νεροφ, επιδεινϊνουν τθν υφιςτάμενθ φτϊχεια ... ". 237 Θ Επιτροπι είχε νωρίτερα αναφερκεί 

ςτισ ςυλλογικζσ αντίςτοιχεσ υποχρεϊςεισ τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ των κρατϊν να 

προςτατεφουν τα ΔτΑ γενικά και ιδίωσ τα δικαιϊματα του Συμφϊνου, ςε διλωςι τθσ το 

2001 ςχετικά με τθ Φτϊχεια και το Διεκνζσ Σφμφωνο για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και 

Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα. Επιβεβαιϊνοντασ ότι θ φτϊχεια είναι ηιτθμα ΔτΑ  και ςυςτατικό 

μίασ άρνθςθσ για τα ΔτΑ 238 και,  υπό το πρίςμα του αδιαίρετου και αλλθλεξαρτϊμενου 

χαρακτιρα όλων των ΔτΑ , 239 θ Επιτροπι ςυνδζει τθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ με τθν 

εφαρμογι του κανονιςτικοφ πλαιςίου των ΔτΑ , ςυμπεριλαμβανομζνου του Δικαιϊματοσ 

ςτθν Ανάπτυξθ. 240 Αναφερόμενθ ςτθ φτϊχεια ωσ παγκόςμιο φαινόμενο,  241 αναγνϊριςε 

τθν διεκνι κοινότθτα κρατϊν ωσ  τουσ φορείσ των υποχρεϊςεων, υπογραμμίηοντασ ότι ο 

αναγκαίοσ πυρινασ υποχρεϊςεων για τθν ικανοποίθςθ του ελάχιςτου βαςικοφ επιπζδου 

δικαιωμάτων του Συμφϊνου, ςυνεπάγεται όχι μόνο υποχρεϊςεισ ςε εκνικό πλαίςιο για όλα 

τα κράτθ αλλά, «διεκνείσ ευκφνεσ για τα αναπτυγμζνα κράτθ…». 242 Συγκεκριμζνα, θ 

Επιτροπι υποςτθρίηει τθν άποψθ ότι θ εκπλιρωςθ βαςικϊν υποχρεϊςεων ςε ςχζςθ με τα 

οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα δεν αποτελεί αντικείμενο προοδευτικισ 

πραγματοποίθςθσ αλλά άμεςθσ ιςχφοσ 243 και είναι εγγυθμζνεσ βάςει διεκνοφσ εκιμικοφ 

δικαίου και ςυνεπϊσ δεςμευτικζσ για όλα τα κράτθ και όλα τα νομικά πρόςωπα. 244 Θ 

Επιτροπι για τα Δικαιϊματα του Ραιδιοφ ςυνδζει τθ «δζςμευςθ» τθσ Διακιρυξθσ τθσ 

Χιλιετίασ για διεκνι ςυνεργαςία ωσ προσ τθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ με τθ «δζςμευςθ» του 
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ΧάρτΘΕ για ανάλθψθ κοινισ και μονομεροφσ  δράςθσ  ςτθν προϊκθςθ των ςτόχων του 

οργανιςμοφ μζςω τθσ οικονομικισ και κοινωνικισ ςυνεργαςίασ. 245  

Οι υποχρεϊςεισ των αναπτυγμζνων κρατϊν αφοροφν επίςθσ τα διαρκρωτικά εμπόδια που 

αποτρζπουν τα αναπτυςςόμενα κράτθ από τθ λιψθ βιϊςιμων πολιτικϊν κατά τθσ 

φτϊχειασ. Το ΔΣΟΚΡΔ ςαφϊσ προωκεί τθν άποψθ ότι θ αντιμετϊπιςθ των παγκόςμιων 

διαρκρωτικϊν εμποδίων κζτει τισ ςυλλογικζσ απαιτιςεισ ςτα ςχετικά κράτθ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ, δεδομζνου ότι οι αποτελεςματικζσ  ςτρατθγικζσ για τθ μείωςθ τθσ φτϊχειασ 

από τα αναπτυςςόμενα κράτθ "βρίςκονται  πζρα από τον ζλεγχό τουσ ςτθ ςφγχρονθ  διεκνι  

τάξθ". 246 Ο  ρόλοσ τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ  ςτθν ικανοποίθςθ των ΔτΑ ςιμερα, ενιςχφεται 

με τθν ειδικι, ςχετικι  αναφορά  ςτο άρκρο 28 τθσ ΟΔΔΑ, που αναφζρεται ςτο δικαίωμα 

όλων ςε μία δίκαιθ και διεκνι τάξθ ςτθν οποία τα ΔτΑ μποροφν να πραγματοποιθκοφν, 

αλλά και ςτθ Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ *άρκρο 3 (3)+ που υποςτθρίηει ότι 

«τα κράτθ ζχουν το κακικον να ςυνεργάηονται μεταξφ τουσ ςτθν εξαςφάλιςθ τθσ 

ανάπτυξθσ και τθν εξάλειψθ των εμποδίων για τθν ανάπτυξθ…». 247  

Αυτά τα παραδείγματα δείχνουν μία αναδυόμενθ ςυνειδθτοποίθςθ από πλευράσ τθσ 

Επιτροπισ Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων και τθσ Επιτροπισ για 

τα Δικαιϊματα του Ραιδιοφ ωσ προσ ωσ προσ τον κρίςιμο αντίκτυπο των παγκόςμιων 

οικονομικϊν δομϊν ςτθν εξάςκθςθ των ΔτΑ . Οι κζςεισ των Επιτροπϊν υπογραμμίηουν τθν 

προςδοκία ότι τα ΔτΑ κα είναι αναπόςπαςτο μζροσ τθσ διεκνοφσ λιψθσ αποφάςεων όπου 

αυτζσ οι αποφάςεισ μποροφν να ζχουν αντίκτυπο ςε αυτά και , ρθτά ι ςιωπθρά, ςτθ 

ςυλλογικι φφςθ των αντίςτοιχων υποχρεϊςεων.  

Στον τομζα των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων είναι καλά αποδεκτό το γεγονόσ ότι 

υπάρχουν περιςτάςεισ ςτισ οποίεσ τα κράτθ ζχουν υποχρζωςθ να προςτατεφουν και να 

εξαςφαλίηουν τα δικαιϊματα των ανκρϊπων εκτόσ τθσ επικράτειάσ τουσ. Πςον αφορά τθν 

εξωεδαφικι δικαιοδοςία, θ ευκφνθ του κράτουσ μπορεί να αςκθκεί όπου ςτθν πράξθ αυτό 
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το κράτοσ «αςκεί αποτελεςματικό ζλεγχο» εκτόσ τθσ εκνικισ του επικράτειασ. 248 Μπορεί 

επίςθσ να υπάρξει ευκφνθ του κράτουσ όπου ζνα άτομο ςτθν επικράτεια άλλου κράτουσ 

υπάγεται «ςτθν εξουςία ι τον ζλεγχο» αντιπροςϊπων του ξζνου κράτουσ. 249 Θ Επιτροπι 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ςτο Γενικό Σχόλιο του 2004 αναφορικά με το άρκρο 2 ςχετικά 

με Τθ Φφςθ των Γενικϊν Νομικϊν Υποχρεϊςεων που Επιβάλλονται ςτα Κράτθ- Μζλθ του 

Συμφϊνου 250 υπό το ΔΣΑΡΔ, 251 ερμινευςε τον όρο «εντόσ τθσ  επικρατείασ του (και για 

όλα τα άτομα) που υπόκεινται ςτθ δικαιοδοςία τουσ» να εφαρμόηεται για «όλουσ όςοι 

βρίςκονται υπό τθν εξουςία ι τον αποτελεςματικό ζλεγχο του κράτουσ – μζλουσ , ακόμα κι 

αν δεν βρίςκονται ςτθν επικράτεια αυτοφ του κράτουσ-μζλουσ». 252  Συνεπισ με τισ 

προθγοφμενεσ εξαγγελίεσ τθσ , θ Επιτροπι παρατθρεί ότι θ «δικαιοδοςία» ενόσ κράτουσ – 

μζλουσ κακορίηεται από τθν άςκθςθ εξουςίασ ι αποτελεςματικοφ ελζγχου του ιδίου ι 

αντιπροςϊπων του, ςυμπεριλαμβανομζνθσ και τθσ δράςθσ του «εκτόσ επικρατείασ του» 253 

και ςτθ ςυνζχεια επαναλαμβάνει εκ νζου τθν υποχρζωςθ βάςει του άρκρου 2 που απαιτεί  

τα κράτθ-μζλθ να  ςζβονται και να διαςφαλίηουν τα δικαιϊματα του Συμφϊνου  "για όλα τα 

πρόςωπα ςτθν επικράτειά τουσ και όλα τα πρόςωπα υπό τον ζλεγχό τουσ». 254 Σφμφωνα με 

τθν Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, το δόγμα τθσ εξουςίασ ι του αποτελεςματικοφ 

ελζγχου εφαρμόηεται «αςχζτωσ των περιςτάςεων κατά τισ οποίεσ  αυτι θ εξουςία ι ο 

αποτελεςματικόσ ζλεγχοσ αποκτικθκε» 255 κι αν ζγινε με τθ ςυγκατάκεςθ τθσ κυβζρνθςθσ 

ςτθσ οποίασ τθν επικράτεια διαπράχκθκε θ παραβίαςθ ι ενάντια ςε αυτι. Ζτςι το ςχετικό 

δικαιοδοτικό κριτιριο είναι αν ζνα κράτοσ ζχει "εξουςία ι ζλεγχο" ι "αςκεί δφναμθ και 

αποτελεςματικό ζλεγχο" πάνω ςε πρόςωπα ι περιουςιακά ςτοιχεία ςτο εξωτερικό. Θ 

κατευκυντιρια αρχι είναι ότι κα ιταν «παράλογο» να  επιτραπεί ςε ζνα κράτοσ να 
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διαπράττει παραβιάςεισ ςε άλλθ επικράτεια που δε κα μποροφςε να διαπράξει ςτθ δικι 

του.  

Θ άποψθ τθσ Επιτροπισ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ότι θ  εξωεδαφικι δικαιοδοςία υπό το 

ΔΣΟΚΡΔ κακορίηεται από τθν άςκθςθ αποτελεςματικοφ ελζγχου, υποςτθρίχτθκε από το 

Διεκνζσ Δικαςτιριο όταν ςθμείωςε ότι «… ενϊ θ δικαιοδοςία των κρατϊν είναι πρωταρχικά 

εδαφικι, μπορεί κάποιεσ φορζσ να αςκθκεί εκτόσ τθσ εκνικισ επικράτειασ. Λαμβάνοντασ 

υπόψθ το αντικείμενο και το ςκοπό του Διεκνοφσ Συμφϊνου Ατομικϊν και Ρολιτικϊν 

Δικαιωμάτων, κα ιταν φυςικό *…+ τα κράτθ – μζλθ του Συμφϊνου να πρζπει να 

δεςμεφονται να ςυμμορφϊνονται με  τισ διατάξεισ του. … Συμπεραςματικά, το Δικαςτιριο 

κεωρεί ότι το Διεκνζσ Σφμφωνο Ατομικϊν και Ρολιτικϊν Δικαιωμάτων εφαρμόηεται ςε 

περιπτϊςεισ πράξεων που ζγιναν από ζνα κράτοσ  κατά τθν άςκθςθ τθσ δικαιοδοςίασ του 

εκτόσ τθσ εδαφικισ επικράτειάσ του». 256 Εξετάηοντασ τισ εξωεδαφικζσ υποχρεϊςεισ των 

κρατϊν υπό το ΔΣΟΚΡΔ (όπωσ διαφοροποιείται από τισ υποχρεϊςεισ διεκνοφσ βοικειασ 

και ςυνεργαςίασ) το ΔΣΟΚΡΔ ζχει καταλιξει ότι οι υποχρεϊςεισ ενόσ κράτουσ – μζλουσ υπό 

το Σφμφωνο εφαρμόηονται «ςε όλεσ τισ επικράτειεσ και τουσ πλθκυςμοφσ υπό τον 

αποτελεςματικό του ζλεγχο». 257  Θ Επιτροπι εξζφραςε τθν άποψθ ότι το Σφμφωνο 

«εφαρμόηεται ςε κάκε ζδαφοσ όπου *το κράτοσ – μζλοσ + διατθρεί γεωγραφικι, λειτουργικι 

ι προςωπικι δικαιοδοςία». 258 Το Διεκνζσ Δικαςτιριο επιβεβαίωςε τθ κζςθ του ΔΣΟΚΡΔ 

ότι ζνα κράτοσ – μζλοσ δεςμεφεται από τισ διατάξεισ του ΔΣΟΚΡΔ ωε προσ «τθν άςκθςθ των 

εξουςιϊν που διακζτει». 259 Στθ ίδια Συμβουλευτικι Γνϊμθ το Δικαςτιριο παρομοίωσ 

κεϊρθςε  τθ δικαιοδοςία των κρατϊν – μελϊν  ςτα πλαίςια τθσ Συνκικθσ για τα 

Δικαιϊματα του Ραιδιοφ να επεκτείνεται πζρα από τα ςφνορα του κράτουσ που εξεταηόταν. 

260 Συνοπτικά, τα κράτθ ζχουν ςυγκεκριμζνεσ υποχρεϊςεισ ωσ προσ τα άτομα άλλων κρατϊν 

· αυτό ςθμαίνει ότι υπάρχουν εξωεδαφικζσ υποχρεϊςεισ ΔτΑ  και κακορίηονται μζχρι τϊρα 

από τθν άςκθςθ τθσ εξουςίασ , τθσ δφναμθσ ι του ελζγχου πάνω ςε κάποιο άτομο ι 

                                                                 

256
 ΔΔ, Legal Consequences of the Construction of the Wall in the Occupied Palestinian Territory, 

Adv.Op., (2004), παρ.  109 και 111.  

257
 UN Doc. E/C.12/1/Add.27, παρ. 8.  

258
 ΔΣΟΚΡΔ, Συμπεραςματικζσ Ραρατθριςεισ: Israel (1998), supra note 158.  

259
 Supra note 257, παρ. 112.  

260
 Ibid, παρ. 113.  



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

126 

 

ιδιοκτθςία κάπου αλλοφ. Οι ςθμαντικζσ νομολογιακζσ εξελίξεισ ςχετικά με τθν ετεροδικία, 

ιδίωσ ςτον τομζα των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων που περιγράφονται παραπάνω, 

μπορεί να εξυπθρετεί το ςκοπό μασ για τθν αντιμετϊπιςθ τθσ ευρείασ κλίμακασ ςτζρθςθσ 

των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων και τθ ςθμαςία που ζχει θ εφαρμογι του 

διεκνοφσ δικαίου  ςτθν κρατικι εξουςία, όταν αςκείται ευρφτερα . Ρρϊτον, υπάρχει 

consensus ςχετικά με το γεγονόσ ότι όλα τα ΔτΑ είναι αλλθλοεξαρτϊμενα και αλλθλζνδετα 

261 και ότι θ φτϊχεια χαρακτθρίηεται από τθν αδυναμία των ανκρϊπων να απολαφςουν τα 

ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα και τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα, 

262 ζνα ςθμείο ςτο οποίο δόκθκε ζμφαςθ ςτθ Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ. 263 

Ο ρόλοσ των κρατϊν που δρουν διεκνϊσ ωσ πολυμερείσ δωρθτζσ όπου αςκοφν εξουςία ςε 

ςχζςθ με τα ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα ςε εςωτερικό επίπεδο μπορεί να ζχει ζμμεςθ 

επίδραςθ ςτθν ικανότθτα του κράτουσ –παραλιπτθ να διαςφαλίςει τα οικονομικά, 

κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα των πολιτϊν του. Ζνα παράδειγμα ςχετίηεται με το 

ρόλο των κοινοβουλίων και τθν κοινωνία των πολιτϊν ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ςτθν 

προετοιμαςία των  απαιτοφμενων εγγράφων ςτρατθγικισ για τθ μείωςθ τθσ φτϊχειασ 

(PRSPs). Τα ζγγραφα αυτά ζχουν ιδιαίτερθ επιρροι ςτθν πραγματοποίθςθ των ελάχιςτων 

ουςιαςτικϊν επιπζδων οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων ιδιαίτερα 

για τουσ ανκρϊπουσ που κα  επθρεαςτοφν ςε περιόδουσ εκνικισ οικονομικισ δυςκολίασ. 

Πταν τζκθκε αυτό το ηιτθμα κατά τθ διάρκεια μίασ Evidence Session ςτθ Διεκνι 

Αναπτυξιακι Επιτροπι τθσ Ραγκόςμιασ Τράπεηασ και του ΔΝΤ ςτο Θνωμζνο Βαςίλειο, 

δόκθκε θ πλθροφορία  ςφμφωνα με τθν οποία οι εν λόγω διαδικαςίεσ  τθσ Ραγκόςμιασ 

Τράπεηασ / ΔΝΤ δεν είχαν ςχεδιαςτεί να περιλαμβάνουν τα κοινοβοφλια των χωρϊν-

δικαιοφχων , αλλά οφτε τα κονδφλια είχαν κατανεμθκεί για τθν περαιτζρω ενίςχυςθ των 

ικανοτιτων που κα επζτρεπαν τθν αποτελεςματικι ςυμμετοχι τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν. 

Οι διμερείσ και πολυμερείσ δωρθτζσ ζχουν αναγνωρίςει τθν αρνθτικι επίδραςθ που 

                                                                 

261
 Ραγκόςμια Διάςκεψθ των ΘΕ για τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, Διακιρυξθ τθσ Βιζννθσ και 

Ρρόγραμμα Δράςθσ, 1993 , UN Doc.A/CONF.157/23, μζροσ 1
ο
, άρκρο 5.  

262
 Hunt, P., Nowak, M., Siddiq, O., Draft Guidelines: A Human Rights Approach to Poverty Reduction 

Strategies, Geneva, UN Office, of the High Commissioner for Human Rights, 2002.  

263
 Ρροοίμιο τθσ ΔΔΔΑ, παρ. 4 και 10, άρκρα 6(2), 6 (3) και 9.  
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αςκοφν ςτθ δθμοκρατικι διακυβζρνθςθ των χωρϊν – παραλθπτϊν. 264 Δεφτερον, ότι θ 

άςκθςθ εξουςίασ, δφναμθσ ι ελζγχου  ςε ζνα άτομο ι ιδιοκτθςία αποτελοφν ςτοιχεία 

κακοριςμοφ δικαιοδοςίασ και ζχουν ανοίξει  το δρόμο ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ να 

περιμζνουν ότι οι χϊρεσ – δωρθτζσ δε κα αςκιςουν τθν εξουςία τουσ  με τρόπο ϊςτε να 

κζςουν τισ χϊρεσ-παραλιπτεσ ςε κακεςτϊσ παραβίαςθσ των δεςμευτικϊν διεκνϊν 

υποχρεϊςεων ΔτΑ , ςυμπεριλαμβανομζνου του  δικαιϊματοσ των πολιτϊν να λαμβάνουν 

μζροσ ςτθ διαχείριςθ των δθμοςίων υποκζςεων, που «καλφπτει όλεσ τισ εκφάνςεισ τθσ 

δθμόςιασ διοίκθςθσ κακϊσ και το ςχεδιαςμό και εφαρμογι πολιτικϊν ςε διεκνζσ , εκνικό , 

περιφερειακό και τοπικό επίπεδο». 265 Αυτό κα απαιτοφςε επίςθσ, θ εξουςία αυτϊν των 

εξωτερικϊν δρϊντων να μθν υπθρετεί τθν υπονόμευςθ του δικαιϊματοσ των τοπικϊν 

πλθκυςμϊν ςε ζνα επαρκζσ βιοτικό επίπεδο, επαρκι τροφι (πχ  μζςω τθσ αποτροπισ των 

επενδφςεων ςτον τομζα τθσ γεωργίασ) και του δικαιϊματοσ ςτθν κοινωνικι αςφάλεια (πχ 

επιτρζποντασ μόνο χαμθλά επίπεδα αναδιανομισ). 266 Θ ανάγκθ να χρθςιμοποιιςουμε τα 

ΔτΑ ωσ αςπίδα με αυτόν τον τρόπο ζχει διαπιςτωκεί ςε ςχζςθ με υποχρεϊςεισ που 

απορρζουν υπό το ΔΣΟΚΡΔ.  

Ζνασ τρίτοσ λόγοσ για τον οποίο θ εξωεδαφικι οπτικι των Συνκθκϊν των ΔτΑ  μπορεί να 

είναι ςθμαντικι ωσ μζςο αντιμετϊπιςθσ των υποχρεϊςεων ςε ςχζςθ με τθν παγκόςμια 

ςτζρθςθ είναι αναφορικά με τθ αποςαφινιςθ του πεδίου εφαρμογισ και τθ ςθμαςία τθσ 

διεκνοφσ βοικειασ και ςυνεργαςίασ υπό τισ ςυνκικεσ που αφοροφν ςε οικονομικά,  

κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα.  

 

3.3 Διεκνισ δικαιοςφνθ και υποχρεϊςεισ των κρατϊν  

Ρολλζσ από τισ ειδικζσ παραμζτρουσ που αφοροφν τθν υποχρζωςθ για διεκνι ςυνεργαςία 

δεν ζχουν ακόμθ ςαφϊσ ςυνταχκεί, ωςτόςο, μία αιςκθτι μετατόπιςθ λαμβάνει χϊρα. 

Δίνεται ιδιαίτερθ προςοχι από τα ΘΕ να καταςτεί λειτουργικό το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ 
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 Global Democracy Endangered, Says New Report, Press Release , Action Aid International, 15 
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267 κακϊσ και για το ρόλο του διεκνοφσ δικαίου ςτθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ και τθν 

πραγματοποίθςθ των ΔτΑ  ανά τον κόςμο. Το ΔΣΟΚΡΔ και ςε μικρότερο βακμό θ ΔΣΔΡ 

ερμθνεφουν τα αντίςτοιχα κείμενα με αυξθμζνθ ευαιςκθςία ςτισ αδικίεσ τθσ διεκνοφσ τάξθσ 

· ενϊ θ ΕΔΑ, ςτο πλαίςιο τθσ εντολισ που βαςίηεται ςτα ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα, 

επαναβεβαιϊνει και τελειοποιεί το περίγραμμα τθσ εξωεδαφικισ  δικαιοδοςίασ δυνάμει 

του ΔΣΑΡΔ, παρζχοντασ διορατικότθτα και οξυδζρκεια ςτο πεδίο εφαρμογισ των 

εξωτερικϊν υποχρεϊςεων των ΔτΑ , εν γζνει.  

Θ αναδυόμενθ νομολογιακι και δογματικι τάςθ φαίνεται να υποςτθρίηει μια γενικι 

διάκριςθ μεταξφ των εξωεδαφικϊν υποχρεϊςεων (δθλαδι, τισ αρνθτικζσ επιπτϊςεισ των 

πολιτικϊν και των δραςτθριοτιτων των κρατϊν ςτουσ ανκρϊπουσ ςε μια άλλθ χϊρα) και τισ 

υποχρεϊςεισ τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ ευρφτερα (δθλαδι, τισ ευκφνεσ των κρατϊν ςτισ 

ςυλλογικζσ τουσ δυνατότθτεσ - για παράδειγμα, ωσ μζλθ διεκνϊν οργανιςμϊν και ςε ςχζςθ 

με τθν παγκόςμια τάξθ ωσ ςφνολο). 268  

Σε μια εποχι διεκνοφσ οικονομικισ αλλθλεξάρτθςθσ, οι δράςεισ και οι αποφάςεισ ςτο 

πλαίςιο τθσ παγκόςμιασ τάξθσ δεν μποροφν πάντα εφκολα να αναλυκοφν και να αποδοκοφν 

ςε ζνα ςυγκεκριμζνο κράτοσ για τουσ ςκοποφσ τθσ κρατικισ ευκφνθσ. Ωςτόςο, θ ευκφνθ δε 

κα πρζπει να περιορίηεται ςτθ δθμιουργία μιασ άμεςθσ αιτιϊδουσ ςυνάφειασ μεταξφ των 

ανκρϊπων που υποφζρουν από τθ φτϊχεια και τισ πράξεισ ι παραλείψεισ ςυγκεκριμζνων 

κρατϊν. Θ παγκόςμια φτϊχεια αποδίδεται επίςθσ ςτο υπάρχον παγκόςμιο ςφςτθμα, του 

οποίου ςτοιχεία, ςχεδιαςτικά δθμιουργοφν ι/και  αδυνατοφν να διορκϊςουν  αυτιν τθν 

εκτεταμζνθ ςτζρθςθ. Στθν απόδοςθ ουςίασ ςε αυτζσ τισ υποχρεϊςεισ, αντιμετωπίηουμε το 

πρόβλθμα ότι τα κράτθ που δρουν διεκνϊσ δεν βοθκοφν απλά λίγο αλλά εμποδίηουν τθν 

ανάπτυξθ περιςςότερο , μζςω τθσ αδυναμίασ τουσ να απόςχουν από πράξεισ που 

ςυνειςφζρουν ςτθν παγκόςμια φτϊχεια. Θ αποτυχία να διορκϊςουν τισ αιτίεσ των 

επαναλαμβανόμενων παραβιάςεων μζςω μεταρρφκμιςθσ του ςυςτιματοσ , διαιωνίηει 

αυτιν τθ ςτζρθςθ.  
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Θ πρόκλθςθ που αντιμετωπίηουμε είναι να κακορίςουμε τισ υποχρεϊςεισ τθσ 

«αδιαφοροποίθτθσ διεκνοφσ κοινότθτασ» που απαιτοφνται για τθν αντιμετϊπιςθ των 

διαρκρωτικϊν εμποδίων ωσ προσ τθν πραγματοποίθςθ των κεμελιωδϊν ΔτΑ . 269 Αυτι είναι 

μία κάπωσ διαφορετικι άςκθςθ από τον κακοριςμό των ευκυνϊν των διαφοροποιθμζνων 

κατόχων υποχρεϊςεων όπου θ αιτιότθτα μπορεί να είναι ευκολότερο να αποδειχκεί, όπωσ 

όταν τα κράτθ δρουν εςωτερικά ι εξωεδαφικά. Επιπλζον, παρά τθν κάποια πρόςφατθ 

πρόοδο των Βόρειων κυβερνιςεων να αναγνωρίςουν ανοιχτά τθν κοινι τουσ ευκφνθ ςτθν 

αντιμετϊπιςθ τθσ φτϊχειασ ςε άλλα κράτθ, 270 ςυνολικά υπάρχει μικρι ετοιμότθτα να 

υιοκετθκεί θ αντίλθψθ ότι υπάρχουν υποχρεϊςεισ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ, υπό αυτιν τθν 

άποψθ,  αν μθ τι άλλο από φόβο εγκλωβιςμοφ ςτθ μεταφορά πόρων ι τθσ πρόταςθσ ενόσ 

μειωμζνου ςυνόλου αρμοδιοτιτων αναπτυςςόμενων κρατϊν ςε εκνικό επίπεδο για τθν 

εκπλιρωςθ των οικονομικϊν και κοινωνικϊν δικαιωμάτων. 271  

 

3.3.1. «Δζουςα επιμζλεια» των κρατϊν 

Ενϊ θ ευκφνθ για τθν εφαρμογι και προςταςία των ΔτΑ  αφορά το κράτοσ ωσ κάτοχο 

υποχρεϊςεων, οι παραβιάςεισ δεν προχποκζτουν ότι το κράτοσ είναι ο δράςτθσ των 

παραβιάςεων των ΔτΑ  οφτε ότι το κράτοσ ι οι εκπρόςωποί του είναι άμεςα υπεφκυνοι για 

τισ παραβιάςεισ. 272 Αναγνωρίηεται ευκφνθ του κράτουσ όταν ο αυτουργόσ δε είναι δυνατό 

να αναγνωριςτεί. 273 Επιπροςκζτωσ, υπό το διεκνζσ δίκαιο ΔτΑ , πράξεισ ι παραλείψεισ που 

ζχουν ωσ αποτζλεςμα τον περιοριςμό τθσ απόλαυςθσ ι άςκθςθσ των δικαιωμάτων είναι 
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τόςο αυςτθρόσ κακοριςτικόσ παράγοντασ τθσ ευκφνθσ του κράτουσ από πρόκεςθ. 274 Αλλά 

τι κα μποροφςαμε να ςυμπεράνουμε από αυτό το ςτοιχείο  ςχετικά με τθν απόδοςθ 

ευκφνθσ υπό το διεκνζσ δίκαιο ΔτΑ,  για τισ  500.000 γυναίκεσ το χρόνο που πεκαίνουν κατά 

τθν εγκυμοςφνθ και τον τοκετό κι ενϊ αυτοί οι κάνατοι είναι 100 % πιο πικανό να ςυμβοφν 

ςτθν Υπο-Σαχάρια Αφρικι από ότι ςτισ υψθλοφ ειςοδιματοσ χϊρεσ, 275 κακϊσ και για τα 

30.000 παιδιά ςχεδόν αποκλειςτικά από αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, που πεκαίνουν κάκε μζρα 

από αςκζνειεσ που προλαμβάνονται ; 276 

Είναι ευρζωσ αποδεκτό ότι θ αποτυχία ενόσ κράτουσ να ανταποκρικεί ςτισ κετικζσ 

υποχρεϊςεισ του και να αςκιςει τθ δζουςα επιμζλεια ςτθν αποτροπι και να αντιδράςει 

επαρκϊσ ςτισ παραβιάςεισ ΔτΑ  κακορίηει αν θ ευκφνθ του προζρχεται από το ίδιο και όχι 

από παράγοντεσ του κράτουσ που διζπραξαν τθν πράξθ που προκάλεςε τθν παραβίαςθ και 

ςυνεπϊσ του καταλογίηεται άμεςα θ ευκφνθ. 277 Εφαρμόηοντασ το μζτρο τθσ δζουςασ 

επιμζλειασ ςτισ πράξεισ τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ που επιδροφν αρνθτικά ςτουσ φτωχοφσ 

του κόςμου, κα ζπρεπε να ρωτιςουμε  αν ζπρεπε να δράςουν διαφορετικά και ςυνεπϊσ 

ζχουν  εξ ολοκλιρου ι εν μζρει τθν  υπαιτιότθτά για τθν τρζχουςα κατάςταςθ · κα 

μποροφςαν οι παράγοντεσ που δρουν από κοινοφ να προβλζψουν  ότι θ ςυμπεριφορά και 

οι αποφάςεισ τουσ κα οδθγιςουν ςε αυτά τα γεγονότα και κα μποροφςαν να ζχουν 

ευλόγωσ αποτρζψει τθ βλάβθ χωρίσ ςθμαντικό κόςτοσ ; 278 Δεν υπάρχει ζλλειψθ ζγκυρθσ 

βιβλιογραφίασ που να ορίηει ςυγκεκριμζνεσ παγκόςμιεσ πολιτικζσ και τισ εξουκενωτικζσ 

επιπτϊςεισ τουσ ςτουσ ανκρϊπουσ των φτωχϊν χωρϊν, το οποίο ςυνοδεφεται από ευρεία 

ευαιςκθτοποίθςθ ωσ προσ το τί πρζπει να γίνει για τθν αντιμετϊπιςι τουσ, όπωσ 

αντανακλάται ςτθν πλθκϊρα των διεκνϊν δεςμεφςεων και εκκλιςεων για  να 

αντιμετωπιςτοφν οι  ςυςτθματικζσ ανιςορροπίεσ ςτο διεκνζσ εμπορικό ςφςτθμα · για τθν 

εξάλειψθ του εξωτερικοφ χρζουσ, ςυμπεριλαμβανομζνων των απεχκϊν χρεϊν που 
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προκφπτουν από προθγοφμενα αντιδθμοκρατικά κακεςτϊτα · για τθ ειςαγωγι και ρφκμιςθ 

των πολυεκνικϊν επιχειριςεων ςτουσ κανόνεσ των ΔτΑ  και ςφμφωνα με αυτοφσ · για τθν 

εξαςφάλιςθ υπεφκυνων ξζνων επενδφςεων · για τθν αφξθςθ τθσ ποςότθτασ και τθν 

ποιότθτασ παροχισ βοικειασ και για τθ μεταρρφκμιςθ ςτθν παγκόςμια διακυβζρνθςθ. 279 Θ 

ςυγκεντρωμζνθ πείνα ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ δεν είναι αποτζλεςμα του ότι εκεί δεν 

υπάρχει αρκετι τροφι αλλά του γεγονότοσ ότι οριςμζνοι άνκρωποι δεν ζχουν αρκετι 

τροφι , ηιτθμα το οποίο κζτει ερωτιματα διανομισ, πρόςβαςθσ και απόδοςθσ ευκφνθσ. 280 

Υπό το φωσ αυτϊν των γεγονότων, ζχει προτακεί  το μζτρο τθσ δζουςασ επιμζλειασ να 

αποκτιςει ζνα ςθμαντικό ρόλο ςτον κακοριςμό των παραμζτρων για τθν αναλυτικι 

εκτίμθςθ τθσ ςυλλογικισ κρατικισ ςυμπεριφοράσ, προκειμζνου να προχωριςουμε πζρα 

από ζνα περιοριςμζνο καταλογιςμό ευκφνθσ μόνο ςτα αδιαφοροποίθτα κράτθ-παίχτεσ τθσ 

παγκόςμιασ κεςμικισ τάξθσ. Θ αποτελεςματικι εφαρμογι του μζτρου ςε διεκνζσ επίπεδο 

κα επιδιϊξει να καταςτιςει ατελι κακικοντα, τζλεια, ζνα κακικον που δεν ανικει με 

ςαφινεια ςε κανζναν ςυγκεκριμζνο δρϊντα .  

 

3.3.2 Κρατικι ευκφνθ και διεκνισ βοικεια 

Θ άςκθςθ τθσ κρατικισ εξουςίασ κακορίηει τθν εκτόσ επικράτειασ δικαιοδοςία των 

υποχρεϊςεων που απορρζουν από τισ ςυνκικεσ ΔτΑ . Θ φφςθ των υποχρεϊςεων αυτϊν 

είναι ςθμαντικζσ ςτθν εξακρίβωςθ των παραμζτρων τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ και τθν 

παροχισ βοικειασ ςτα πλαίςια αυτά, αναφορικά με τα οικονομικά, κοινωνικά και 

πολιτιςτικά δικαιϊματα τα οποία, παρά τθν κάποια πρόςφατθ πρόοδο, παραμζνουν 

νεφελϊδθ με παραδείγματα από τθν Ραγκόςμια Τράπεηα και το ΔΝΤ. Ενϊ ςε μεγαλφτερο ι 

μικρότερο βακμό θ Ραγκόςμια Τράπεηα, το ΔΝΤ και κάποια από τα κράτθ –μζλθ τουσ 
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αντικατοπτρίηουν  τθ κζςθ των ΔτΑ  ςτα πλαίςια τθσ εντολισ τουσ, 281 ωςτόςο, κανζνασ 

διεκνισ οικονομικόσ οργανιςμόσ δεν είναι ζτοιμοσ να ςυςχετίςει το ζργο του με τθν 

παραβίαςθ των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ. 

Εντοφτοισ, θ ευκφνθ κα μποροφςε να επζλκει ωσ αποτζλεςμα τθσ δφναμισ τουσ να 

επθρεάςουν τθν άςκθςθ των ΔτΑ , θ εξουςία τουσ vis-à-vis των δικαιοφχων χωρϊν και του 

ελζγχου τουσ ςτο να επθρεάηουν τθν εκπλιρωςθ των ΔτΑ , μεταξφ άλλων, μζςω τθσ 

ςτακμιςμζνθσ επιρροισ οριςμζνων κρατϊν ςτα πλαίςια τθσ δομισ διακυβζρνθςθσ των IFI. 

Πμωσ δεν είναι μόνο θ δφναμθ ι ο ζλεγχοσ που αςκοφν αυτοί οι οργανιςμοί αλλά θ δφναμθ 

ι ο ζλεγχοσ ςε ςχζςθ με εκείνθ του δικαιοφχου κράτουσ που τουσ εμπλζκει, ςφμφωνα με 

τθν οργανωτικι ικανότθτα, τθν εντολι που ζχουν να χορθγοφν ελάφρυνςθ του χρζουσ, τθν 

παροχι δανείων και τον κακοριςμό των όρων τουσ, να χορθγοφν πιςτϊςεισ και να 

διαμορφϊςουν εκνικι οικονομικι πολιτικι. Θ «δφναμθ και εξουςία» που αςκοφν αυτοί οι 

οργανιςμοί και τα ιςχυρά μζλθ του, επεκτείνουν τθ δικαιοδοςία τουσ , απαιτϊντασ πιο 

αποτελεςματικι διεκνι ςυνεργαςία για να εγγυθκοφν και να εξαςφαλίςουν τα κοινωνικο-

οικονομικά δικαιϊματα.  

 

3.3.3 Οι κετικζσ διαςτάςεισ των υποχρεϊςεων διεκνοφσ ςυνεργαςίασ 

Εκτόσ από τισ αρνθτικζσ διαςτάςεισ των υποχρεϊςεων των κρατϊν για διεκνι ςυνεργαςία, 

όπωσ είναι θ μθ πρόκλθςθ βλάβθσ, οι κετικζσ υποχρεϊςεισ καλοφν για δράςθ. Το ΔΣΟΚΡΔ 

ζχει εξθγιςει ότι οι κετικζσ αυτζσ υποχρεϊςεισ περιλαμβάνουν τθ «διευκόλυνςθ και 

παροχι» για τθν πραγματοποίθςθ των δικαιωμάτων που προβλζπονται ςτο Σφμφωνο, ενϊ 

είναι απρόκυμο να επιβεβαιϊςει τθ διεκνι υποχρζωςθ των κρατϊν να «ικανοποιιςουν» τα 

δικαιϊματα που προβλζπονται ςτο Σφμφωνο ςε άλλεσ χϊρεσ · ςχετικά με τθ διεκνι 

ςυνεργαςία για τθν πραγματοποίθςθ των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν 

δικαιωμάτων, το ΔΣΟΚΡΔ προβλζπει ότι τα κράτθ-μζλθ ζχουν τθ διεκνι υποχρζωςθ να 

ςζβονται τθν απόλαυςθ των Δικαιωμάτων του  Ανκρϊπου ςε άλλεσ χϊρεσ 282 και να 
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προςτατεφουν τα ΔτΑ ςε άλλεσ χϊρεσ. Αναλόγωσ τθσ διακεςιμότθτασ πόρων, αυτό κα 

μποροφςε να περιλαμβάνει τθν υποχρζωςθ να διευκολφνουν , για παράδειγμα, τθν 

πρόςβαςθ ςτα αγακά και τισ υπθρεςίεσ ςε άλλεσ χϊρεσ. Σφμφωνα με τθν Επιτροπι, θ 

διεκνισ ςυνεργαςία κα περιελάμβανε  τθν υποχρζωςθ παροχισ βοικειασ. 283 Ωςτόςο, ο 

διαχωριςμόσ μεταξφ αρνθτικϊν και κετικϊν υποχρεϊςεων μπορεί να είναι αρκετά ρευςτόσ 

όταν εφαρμόηεται ςε ςτεριςεισ  ΔτΑ   που απορρζουν από τθ δομι τθσ παγκόςμιασ τάξθσ 

που ςυνειςφζρει ςτθν παραβίαςθ των ΔτΑ  μζςω τθσ αποτυχίασ των δθμιουργϊν, των 

ελεγκτϊν και των πρωταρχικϊν δικαιοφχων τθσ να παρζχουν μία εφικτι εναλλακτικι λφςθ 

αλλά και τθσ αποτυχίασ τουσ να αςκιςουν τθ δζουςα επιμζλεια ςτθν αποφυγι τθν 

ςυνεχιηόμενθσ και εκτενοφσ παγκόςμιασ φτϊχειασ. Οι υποχρεϊςεισ των κρατϊν να 

ςζβονται και να παρατθροφν τα ΔτΑ ςε άλλθ χϊρα μπορεί να επιβάλλει αρνθτικζσ 

υποχρεϊςεισ ςτο μζτρο που απαιτείται να απόςχουν από οποιαδιποτε πράξθ κα μποροφςε 

να παραβιάςει τα ΔτΑ για τουσ ανκρϊπουσ όλου του κόςμου. Εντοφτοισ, αν τα βαςικά 

δικαιϊματα ζχουν ιδθ παραβιαςτεί ςε παγκόςμιο πλαίςιο και, για παράδειγμα, οι 

άνκρωποι πεινοφν, τότε θ υποχρζωςθ που επιβάλλεται είναι επίςθσ κετικι, τουτζςτιν, ο 

κάκε δρϊντασ, ςε μεγαλφτερο ι μικρότερο βακμό, ζχει τθν υποχρζωςθ να λάβει δράςθ 

αποκατάςταςθσ αυτισ τθσ παραβίαςθσ και αποφυγισ τθσ ςυνζχιςισ τθσ. Ενϊ, εν μζρει, θ 

πρωταρχικι υποχρζωςθ είναι να ςταματιςει θ επιβολι μίασ εξουκενωτικισ παγκόςμιασ 

τάξθσ και υπό αυτιν τθν ζννοια είναι αρνθτικι, θ μεταρρφκμιςθ απαιτεί δράςθ, μία κετικι 

υποχρζωςθ. 284 Τα κακικοντα που αντιςτοιχοφν ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ προςφζρουν 

ζνα επιπλζον παράδειγμα. Θ ζκταςθ τθσ υποχρζωςθσ των κρατϊν να δρουν ςε διεκνζσ 

επίπεδο για τθν πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ παρζχει μία αρνθτικι 

υποχρζωςθ εξαςφάλιςθσ αποχισ από πράξεισ που αναςτζλλουν το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ και μία κετικι υποχρζωςθ βαςιςμζνθ ςτθν κοινι ευκφνθ διαςφάλιςθσ ενόσ 

διεκνοφσ  ευνοϊκοφ περιβάλλοντοσ ςτα πλαίςια του οποίου το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ 

μπορεί να πραγματοποιθκεί. Ζτςι, υπό τισ ςφγχρονεσ ςυνκικεσ αλλθλεξάρτθςθσ και 

διεκνοφσ ςυνεργαςίασ, αρνθτικζσ και κετικζσ υποχρεϊςεισ δε μποροφν να διαχωριςτοφν 

πλιρωσ.  
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Ενϊ όλα τα κράτθ πρζπει να ςυνειςφζρουν ςτον κοινό ςτόχο εξάλειψθσ τθσ φτϊχειασ , θ 

ευκφνθ ενόσ κράτουσ για τθ δθμιουργία μίασ δίκαιθσ κεςμικισ τάξθσ είναι ςε ςυμφωνία ςε 

μεγάλο βακμό με το βάροσ και τθν δυνατότθτα του κράτουσ ςτθν παγκόςμια οικονομία. 285 

Το περιεχόμενο τθσ αρχισ για τθν κοινζσ αλλά διαφοροποιθμζνεσ ευκφνεσ ςτο πλαίςιο τθσ 

διεκνοφσ ςυνεργαςίασ για τα ΔτΑ  παρζχει τθ βάςθ για τζςςερεισ δείκτεσ που μποροφν να 

βοθκιςουν ςτον κακοριςμό τθσ ευκφνθσ για τθν παγκόςμια φτϊχεια. Ρρϊτον, θ ευκφνθ 

μπορεί να κακοριςτεί ωσ αποτζλεςμα τθσ ςυμβολισ του κράτουσ ςτθν εμφάνιςθ του 

προβλιματοσ. 286 Δεφτερον, ωσ αποτζλεςμα τθσ ςχετικι δφναμθσ που αςκεί ςε διεκνζσ 

επίπεδο και που εκφράηεται ωσ επιρροι ςτθν διαχείριςθ τθσ οικονομίασ, του εμπορίου και 

τθσ αναπτυξιακισ πολιτικισ. Τρίτον, θ ευκφνθ μπορεί να κακοριςτεί με βάςθ το αν ζνα 

ςυγκεκριμζνο κράτοσ  είναι ςε κζςθ να βοθκιςει. 287 Τζταρτον, θ ευκφνθ μπορεί να 

κακοριςτεί ςτθ βάςθ των κρατϊν που επωφελοφνται περιςςότερο από τθν υπάρχουςα 

διανομι του παγκόςμιου πλοφτου και των παγκόςμιων πόρων.  

Στθν προςπάκειά μασ για νοθματοδότθςθ των ςφγχρονων διεκνϊν υποχρεϊςεων και 

αναηιτθςθ διεκνοφσ δικαιοςφνθσ μποροφμε ςυμπεραςματικά να ποφμε ότι, το μζτρο τθσ 

δζουςασ επιμζλειασ και το κακικον πρόλθψθσ που εφαρμόηεται ςε διεκνζσ επίπεδο μπορεί 

να παίηει ρόλο ςτθν απόδοςθ διεκνοφσ νομικισ ευκφνθσ για τθ φτϊχεια ςτουσ ςυχνά 

αδιαφοροποίθτουσ κατόχουσ υποχρεϊςεων. Θ δφναμθ του να ζχεισ επίδραςθ ςτο 

φαινόμενο τθσ φτϊχειασ και θ ικανότθτα δράςθσ αποτροπισ ι επανόρκωςισ τθσ, 

ςυνειςφζρουν ςτον κακοριςμό τθσ δικαιοδοςίασ και πικανϊσ τθσ ευκφνθσ. Θ φπαρξθ τθσ 

παγκόςμιασ φτϊχειασ ενθμερϊνει τισ παραμζτρουσ τθσ υποχρζωςθσ τθσ διεκνοφσ 

ςυνεργαςίασ, οριοκετϊντασ μια απαίτθςθ για τθν αντιμετϊπιςθ των ςχετικϊν 

παραβιάςεων των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων και τθν 

αποτροπι περαιτζρω παραβιάςεων. 
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Συμπεραςματικά λοιπόν, ςτον κακοριςμό ευκυνϊν τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ των κρατϊν κα 

πρζπει να απαλλαγοφμε από τθν ενςτικτϊδθ αναγνϊριςθ μίασ λεπτομεροφσ αιτιϊδουσ 

αλυςίδασ που ξεκινά από τθν κρατικι ςυμπεριφορά και καταλιγει ςτθν παγκόςμια 

φτϊχεια. Το διεκνζσ κεςμικό ςφςτθμα επιτρζπει τθ διαιϊνιςθ  τθσ φτϊχειασ ι, ςτο 

ελάχιςτο, ζχει αποτφχει ουςιωδϊσ ςτθν ανακοφφιςθ από αυτιν. 288  Επιπροςκζτωσ, θ 

πολλαπλότθτα των δρϊντων μπορεί να καταςτιςει ιδιαίτερα δφςκολθ τθν ανίχνευςθ και 

απόδοςθ κρατικισ ευκφνθσ. Ωσ αποτζλεςμα αυτοφ του βαςικοφ χαρακτθριςτικοφ τθσ δομισ 

του παγκόςμιου ςυςτιματοσ , κάκε δρϊντασ μζςα ςε αυτό το ςφςτθμα εμπλζκεται , με 

υποχρεϊςεισ που κακορίηονται μζςω του ςυςτιματοσ ςτακμιςμζνθσ ευκφνθσ.  Σαφζςτατα,  

θ αποτελεςματικι δράςθ αντιμετϊπιςθσ τθσ παγκόςμιασ φτϊχειασ είναι ςε μεγάλο βακμό, 

πζρα από τθ δυνατότθτα οποιουδιποτε κράτουσ ςε ζναν αλλθλεξαρτϊμενο κόςμο. 

Συνεπϊσ, θ υποχρζωςθ κάκε κράτουσ να ςυμβάλλει προσ αυτόν το ςκοπό, μζςω τθσ 

διεκνοφσ ςυνεργαςίασ, εδραιϊνεται.  

Οι νόρμεσ και οι αρχζσ των ΔτΑ αποτελοφν αναπόςπαςτο μζροσ τθσ διεκνοφσ τάξθσ. 

Επθρεαςμζνο από τισ δυνάμεισ τθσ οικονομικισ παγκοςμιοποίθςθσ , το διεκνζσ δίκαιο  ΔτΑ  

εξελίςςεται και παρζχει ζνα πλαίςιο ςυςτιματοσ διεκνοφσ δικαιοςφνθσ το οποίο δεν κα 

παραβλζψει μία κατάςταςθ όπου το 93% των ανκρϊπων ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ οι 

οποίοι βρίςκονται ςε ανάγκθ αντι-ρετροϊικισ κεραπείασ δεν ζχουν πρόςβαςθ ςε αυτιν 289 

και 1.4 εκατομμφρια παιδιϊν πεκαίνουν κάκε χρόνο λόγω τθσ μθ πρόςβαςθσ ςε αςφαλζσ 

πόςιμο νερό και κατάλλθλεσ ςυνκικεσ υγιεινισ. 290 Θ Διακιρυξθ των ΘΕ για το Δικαίωμα 

ςτθν Ανάπτυξθ , θ οποία όχι μόνο επιτρζπει τθν αντιμετϊπιςθ των διαρκρωτικϊν 

μειονεκτθμάτων αλλά τθν απαιτεί, αποτελεί τθν επιτομι αυτισ τθσ εξζλιξθσ. Θ μετατόπιςθ 

που παρατθρείται προσ τισ υποχρεϊςεισ που απορρζουν από το διεκνζσ δίκαιο για τθν 

προϊκθςθ τθσ παγκόςμιασ δικαιοςφνθσ, βαςίηεται κυρίωσ ςτο νομικό κακεςτϊσ για τθν 

προςταςία και προϊκθςθ των ΔτΑ και τθν εφαρμογι του ςτθ μορφι και τθν άςκθςθ τθσ 

εξωτερικισ κρατικισ εξουςίασ, ςιμερα. Αν ςυνεχιςτεί, αυτι θ τάςθ μπορεί να οδθγιςει ςε 
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μία διεκνι κοινότθτα κρατϊν πολφ πιο ευζλικτθ ςτισ φιλοδοξίεσ και τα δικαιϊματα των 

ανκρϊπων.  

 

3.4 Υποχρεϊςεισ ιδιωτϊν 

[…] 

Every stakeholder that exercises power must observe national and international standards for the 

protection of human rights in the performance of its activities, including national and international 

standards in the fields of labour law, housing and the protection of the environment.   In order to 

ensure the proper application of these standards, the norms should be accompanied by appropriate 

implementation mechanisms as well as effective complaints and remedy procedures.  The principles 

of State responsibility should be applied mutatis mutandis to the activities of TNCs. 

[…] 

Needless to say, I am aware of skepticism in some quarters and the defeatist argument of so-called 

“treaty fatigue”.  I am also aware of the fear expressed by some that greater regulation might result in 

lesser investment worldwide and therefore less employment and less wealth.  Personally, I am not 

persuaded, because I believe that when TNCs accept the necessity of normative regulation, they will 

adjust accordingly, and they will still make substantial profits in their business activities. I believe that 

the Guiding Principles were too long in coming, that an equitable international order needed such 

principles half a century ago, and that the time has now come to move forward with these principles 

so as to give them greater legal force.  Finally, I encourage States to continue developing their 

National Action Plans (NAPs) on business and human rights, and to engage constructively in this 

discussion, about whose outcome I remain optimistic. 

Statement by Alfred de Zayas, Independent Expert on the Promotion of a Democratic and Equitable 

International Order Ecuador Workshop 11-12 March 2014 

«Transnational Corporations must be legally accountable for the negative human rights impacts of 

their activities: Workshop at the Human Rights Council 11-12 March 2014» 

 

To ενδιαφζρον προσ τισ υποχρεϊςεισ ιδιωτϊν, που αφοροφν τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, 

ζχει πυροδοτθκεί από τισ διαδικαςίεσ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ. Θ παγκοςμιοποίθςθ 
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ςυμβολίηει τθν αυξανόμενθ διαςυνοριακι οικονομικι και χρθματοοικονομικι ςυναλλαγι 

και αλλθλεπίδραςθ · επίςθσ απεικονίηει δοςολθψίεσ ςυμβολικϊν και επικοινωνιακϊν 

μθνυμάτων , ιδεϊν και αξιϊν, ςυμπεριλαμβανομζνων των θκικϊν αρχϊν και αξιϊν  αλλά 

και του δικαίου των ΔτΑ  · εκδθλϊνει μια βακφτερθ διεκνι διαςφνδεςθ και αλλθλεξάρτθςθ 

των κρατϊν και των κοινωνιϊν, κακϊσ και κολοςςιαία ανάπτυξθ και επιτάχυνςθ των 

χρθματοοικονομικϊν ροϊν,  οικονομικι παραγωγι και εμπόριο ςε αγορζσ που εκτείνονται 

πζρα από τα εκνικά ςφνορα. Θ παγκοςμιοποίθςθ επιταχφνκθκε ςτισ δεκαετίεσ του ’80 και 

’90 και ενδυναμϊκθκε από πολιτικζσ επιλογζσ επζκταςθσ τθσ οικονομικισ απελευκζρωςθσ ,  

τθσ απορρφκμιςθσ και τθσ ιδιωτικοποίθςθσ. Διευκόλυνε και ενιςχφκθκε από τθν 

αυξανόμενθ δφναμθ των Ρολυεκνικϊν Επιχειριςεων και άλλων ιδιωτϊν, ζνασ από τουσ 

οποίουσ ιταν θ διεκνισ δικτφωςθ των μζςων ενθμζρωςθσ και θ  επζκταςθ τθσ ιδεολογίασ 

και των μοντζλων του νζο-φιλελευκεριςμοφ ςτθν πολιτικι και τα οικονομικά. Οι ΡΕ 

ςυνειςζφεραν ςτθν ανάπτυξθ , με αποτζλεςμα και το υψθλότερο ειςόδθμα για ςθμαντικά 

τμιματα του πλθκυςμοφ αλλά και τθ διεφρυνςθ των κοινωνικϊν ανιςοτιτων , ειδικά ςε 

μερικζσ χϊρεσ τθσ Ανατολικισ και Νότιο-Ανατολικισ Αςίασ. Θ απϊλεια του κρατικοφ 

ελζγχου από τισ ΡΕ και θ προαγωγι τθσ απελευκζρωςθσ , τθσ ιδιωτικοποίθςθσ και τθσ 

απορρφκμιςθσ από τουσ Διεκνείσ Οικονομικοφσ Οργανιςμοφσ ςυνζβαλαν ςε μία κατάςταςθ 

όπου τα ΔτΑ , ειδικά τα κοινωνικά και εργαςιακά δικαιϊματα, όπωσ επίςθσ το περιβάλλον 

και άλλα κοινωνικά αγακά, απειλοφνται όλο και περιςςότερο από ιδιϊτεσ. 291 Αυτι θ 

εξζλιξθ οδιγθςε ςτθν ανάγκθ για ζνα νομικό κακεςτϊσ που κα ςυνζβαλε ςτθν υποςτιριξθ 

των αξιϊν τθσ θκικισ παγκοςμιοποίθςθσ , κακιςτϊντασ το εκελοντικό Global Compact 292 

που ζγινε θ αιχμι του δόρατοσ από τα ΘΕ, όχι αρκετό. 293  Θ πρόςκλθςθ για τθν 

αντιμετϊπιςθ αυτϊν των απειλϊν με βάςθ τα ΔτΑ ςυνιςτά μία αντίδραςθ ενάντια ςτθν 

επεκτεινόμενθ παγκοςμιοποίθςθ αλλά  και μία εξάρτθςθ από κάποια μζςα που κακιςτά 

                                                                 

291
 Reinisch, A., The Changing International Legal Framework for Dealing with Non-State Actors, Alston 

(ed.), Non-State Actors and Human Rights Oxford, Oxford University Press, 2005, ςελ. 77.  

292
 Ανάμεςα ςτουσ υπάρχοντεσ εκελοντικοφσ κϊδικεσ ςυμπεριφοράσ, είναι ο πιο ευρζωσ 

διαδεδομζνοσ ςτα ΘΕ. Ξεκίνθςε τον Λοφλιο του 2002 και μετρά πολλοφσ ςυμμετζχοντεσ, χϊρεσ και 
επιχειριςεισ, ςε πολλά κράτθ. Οι κατευκυντιριεσ γραμμζσ του Global Compact επικεντρϊνονται 
ςτον ςεβαςμό (και τθν προϊκθςθ ςε κάποιο βακμό) των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου. 
Διατυπϊκθκαν για να προάγουν τθν αναςτολι των παραβιάςεων Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου και 
ςτοχεφουν ςτθν υποςτιριξθ των προτφπων εργαςίασ και τθν ενίςχυςθ των πρακτικϊν  κατά τθσ 
διαφκοράσ.  

293
 Robinson, M., Globalization has to take Human Rights into Account, Irish Times, January 22, 2002.  



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

138 

 

πικανά θ παγκοςμιοποίθςθ. 294 Για παράδειγμα, το μποϊκοτάη των καταναλωτϊν απαιτεί 

μία διευρυμζνθ και αποτελεςματικι χριςθ τθσ πλθροφορίασ, που γίνεται εφικτι από τα 

διεκνι media και το διαδίκτυο.   Θ παγκοςμιοποίθςθ ζχει ςυνειςφζρει ςτθ διάδοςθ 

διεκνϊσ των θκικϊν προτφπων και ενζπνευςε τον διάλογο για τθσ θκικζσ ευκφνεσ των 

παγκοςμιοποιθμζνων εταιρικϊν οντοτιτων. Αν και δεν ιταν το μόνο ενδιαφζρον αυτό τθσ 

εταιρικισ θκικισ, οι νόρμεσ των  ΔτΑ  αποτζλεςαν ςταδιακά ζνα βαςικό ςυςτατικό του 

εννοιολογικοφ πλαιςίου αυτοφ του διαλόγου όταν οι διεκνείσ μθ-κυβερνθτικοί οργανιςμοί , 

ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ Διεκνοφσ Αμνθςτίασ, άρχιςαν να χρθςιμοποιοφν τισ νόρμεσ των  

ΔτΑ  ωσ πρότυπα για διεκνείσ καμπάνιεσ ενάντια ςτισ «επιβλαβείσ επιδράςεισ» των ΡΕ 

ςτουσ τοπικοφσ πλθκυςμοφσ και το περιβάλλον.  

Επιπλζον, θ κοινωνία τθσ ανάπτυξθσ άρχιςε να επικεντρϊνεται ςτο ρόλο του ιδιωτικοφ 

τομζα ςε πεδία όπωσ οι υποδομζσ, τα φαρμακευτικά προϊόντα, θ απαςχόλθςθ και θ 

οικονομικι ανάπτυξθ, επθρεαςμζνθ από τισ νεοφιλελεφκερεσ πολιτικζσ. Θ κοινωνικι και 

οικονομικι δφναμθ των ΡΕ απαιτοφςε μία εκ νζου οπτικι ςτο ρόλο των επιχειριςεων ςτθν 

κοινωνία και αν και δεν ιταν καινοφργιο ςε ιςτορικοφσ όρουσ, θ ςθμαςία του ηθτιματοσ 

κλιμακϊκθκε. Ιδθ τθ δεκαετία του ’70, θ ευκφνθ των εταιρικϊν δρϊντων είχε ςυηθτθκεί 

και το 1976 ο ΟΟΣΑ εξζδωςε τισ πρϊτεσ του κατευκυντιριεσ γραμμζσ για τισ ΡΕ για να 

προωκιςει τθν υπεφκυνθ επιχειρθματικι ςυμπεριφορά που ςυνάδει με τουσ ιςχφοντεσ 

νόμουσ. Το 1977, ο ΔΟΕ υιοκζτθςε τθν Τριμερι Διακιρυξθ Αρχϊν για τισ ΡΕ, οι οποίεσ 

ενςωματϊνουν ςχετικζσ ςυμβάςεισ και τισ ςυςτάςεισ του ΔΟΕ. Αυτά τα όργανα, ωςτόςο, 

δεν ιταν αρκετά για να αντιμετωπίςουν τθσ προκλιςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ςτα τζλθ 

τθσ δεκαετίασ του ‘ 90.  

Θ ζννοια τθσ εταιρικισ κοινωνικισ ευκφνθσ όπωσ αναβίωςε τθ δεκαετία του ‘ 90 και 

ςταδιακά ςυμπεριλιφκθκε ςτθν αναπτυξιακι ατηζντα, ςυμπεριλάμβανε όχι μόνο κζματα 

ςυνκθκϊν εργαςίασ αλλά και ηθτιματα υγείασ και αςφάλειασ ςτθν εργαςία,   μζριμνασ για 

το περιβάλλον, κζςεισ κατά τθσ διαφκοράσ , κοινοτικισ αναπτυξιακισ υποςτιριξθσ, 

ευκφνεσ  ΔτΑ , εταιρικισ θκικισ. Ο όροσ «κοινωνικι εταιρικι ευκφνθ αιχμαλϊτιςε αυτά τα 

ηθτιματα και εργαλεία μζτρθςθσ τθσ κοινωνικισ ευκφνθσ αναπτφχκθκαν μζςω κωδικϊν 

δεοντολογίασ , διαχείριςθσ  φιμθσ, αυτό-αναφορά κοινωνικϊν και περιβαλλοντικϊν 
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επιπτϊςεων και διαλόγων με τα ενδιαφερόμενα μζρθ (που περιορίςτθκαν ςτισ δυτικζσ 

χϊρεσ). Θ δθμόςια ςυηιτθςθ περιορίςτθκε ωςτόςο, ςτον τρόπο με τον οποίο τα 

ςυμφζροντα των επιχειριςεων κα μποροφςαν να προκαλζςουν «λιγότερθ βλάβθ» ςτισ 

τοπικζσ κοινωνίεσ και το περιβάλλον των αναπτυςςόμενων χωρϊν . Επικεντρϊκθκε πολφ 

λίγο  ( αν όχι κακόλου), ςτον τρόπο με τον οποίο οι εταιρίεσ κα μποροφςαν να ςζβονται τισ 

νόρμεσ των  ΔτΑ , ι αν είχαν ευκφνεσ να προάγουν τισ αρχζσ των  ΔτΑ  και ωσ εκ τοφτου να 

είναι ςυνζταιροι ςτθν ανάπτυξθ με βάςθ τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου. Αναγνωρίςτθκε ότι 

ο τομζασ των ιδιωτικϊν επιχειριςεων κα μποροφςε να προωκιςει τθν ανάπτυξθ και να 

ωφελιςει τουσ φτωχοφσ με υπεργολαβίεσ με τισ τοπικζσ μικρζσ επιχειριςεισ. Εν τοφτοισ,  οι 

αναπτυξιακοί οργανιςμοί ιταν δφςπιςτοι ςχετικά με τθν υπόκεςθ ότι απλά ςυνεργαηόμενοι 

με φορείσ του ιδιωτικοφ τομζα κα ωφελοφςε τουσ φτωχοφσ. Ραρά τθ δυναμικι των ΡΕ να 

ςυνειςφζρουν ςτθν ανάπτυξθ, οι ΡΕ αντικζτωσ, παρατθρικθκαν να εμπλζκονται ςε 

παραβιάςεισ  ΔτΑ . Θ εταιρικι ανευκυνότθτα που είχε ωσ αποτζλεςμα τθ μόλυνςθ του 

εδάφουσ, του νεροφ και του αζρα, ςτζρθςαν τουσ ανκρϊπουσ από το δικαίωμά τουσ ςε ζνα 

αςφαλζσ, βιϊςιμο περιβάλλον, τθ δυνατότθτά τουσ να διατθριςουν τα προσ το ηθν και τθν 

ικανότθτά τουσ να κατορκϊςουν το υψθλότερο πρότυπο υγείασ. Θ υποβάκμιςθ του 

περιβάλλοντοσ ζχει επθρεάςει τθν υγεία των ανκρϊπων ςε αναπτυςςόμενεσ και 

αναπτυγμζνεσ χϊρεσ.  

Θ ςυηιτθςθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ δεν ζχει αφιερϊςει ιδιαίτερθ προςοχι ςτουσ 

ιδιϊτεσ και τισ εταιρικζσ κοινωνικζσ ευκφνεσ, παρά το ρόλο του επιχειρθματικοφ τομζα ςτθν 

οικονομικι ανάπτυξθ. Αυτι θ ςυηιτθςθ, ςφμφωνα με το επικρατοφν δίκαιο  ΔτΑ , 

παρζμεινε κρατο-κεντρικι και το ηιτθμα , παρά το ενδιαφζρον, παραμελικθκε από 

βαςικοφσ, διεκνείσ αναπτυξιακοφσ οργανιςμοφσ όπωσ το UNDP και θ Ραγκόςμια Τράπεηα. 

Στο Human Development Report του UNDP το 2005, 295 δεν υπάρχει ςχεδόν καμία αναφορά 

ςχετικι με τουσ μθ κρατικοφσ δρϊντεσ και τισ ΡΕ ςτο πλαίςιο τθσ ανάπτυξθσ , πολλϊ δε 

μάλλον για τθν εταιρικι ευκφνθ και λογοδοςία αυτϊν των δρϊντων. 296  
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Θ Ραγκόςμια Τράπεηα, όπωσ υποςτιριξε το  World Development Report 2005 – A Better 

Investment Climate for Everyone 297, αναφζρει τθ χρθςιμοποίθςθ των ανθςυχιϊν των 

εταιριϊν για τθ φιμθ τουσ ωσ ςτρατθγικι δθμιουργίασ κετικϊν spill-over effects διεκνϊν 

ςυναλλαγϊν και ςυνεργαςίασ, επιπροςκζτωσ τθσ ςυνεργαςίασ για τθν περιβαλλοντικι 

προςταςία και τθσ καταπολζμθςθσ τθσ διαφκοράσ. Σφμφωνα με τθν ζκκεςθ θ διεκνισ 

ςυνεργαςία ςε κζματα ςχετικά με το «επενδυτικό κλίμα» που ςζβεται τισ αρχζσ των  ΔτΑ 

μπορεί να περιλαμβάνει κϊδικεσ δεοντολογίασ  που κζτουν τουσ κανόνεσ για τθν αποφυγι 

τθσ διαφκοράσ, τθν εξαςφάλιςθ τθσ περιβαλλοντικισ προςταςίασ και τθν προϊκθςθ των 

διεκνϊν προτφπων εργαςίασ.  Ο τρζχων πολλαπλαςιαςμόσ των κανόνων δεοντολογίασ και 

ςχετικϊν ρυκμίςεων μπορεί να δθμιουργιςει ςφγχυςθ ςχετικά με το ποιά πρότυπα πρζπει 

να εφαρμοςτοφν και να δοκεί θ εντφπωςθ ότι  αυτοί οι κϊδικεσ αφοροφν ουςιαςτικά τισ 

επιχειριςεισ  που ζχουν ενδιαφζρον ςτθν ενίςχυςθ διατιρθςθσ τθσ διεκνοφσ φιμθσ τουσ 

αλλά ταυτόχρονα να αφοροφν ελάχιςτα άλλεσ επιχειριςεισ . Αυτό το επιχείρθμα μπορεί να 

υποςτθριχτεί με νοφμερα που δείχνουν ότι από τισ περίπου 65.000 ΡΕ ανά τον κόςμο, 

περίπου 4.000 ςυντάςςουν εκκζςεισ ςχετικζσ με τισ κοινωνικζσ και περιβαλλοντικζσ 

επιδόςεισ τουσ. Αλλά, οι επιχειριςεισ  που υποςτθρίηουν τθ διαδικαςία τθσ ζκκεςθσ, είναι 

αυτζσ που ζχουν υψθλό δθμόςιο προφίλ και εμπορικι ονομαςία, υποδεικνφοντασ ότι το 

κίνθτρο για τθν υποβολι εκκζςεων κακορίηεται, ςε μεγάλο βακμό, από το μάρκετινγκ και 

τισ δθμόςιεσ ςχζςεισ. 298 Και για να δοφμε το ςυςχετιςμό με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, θ 

Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ επιβεβαιϊνει ότι το κράτοσ ζχει τθν πρωταρχικι 

ευκφνθ για τθ δθμιουργία εκνικϊν και διεκνϊν ςυνκθκϊν που ευνοοφν τθν 

πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ (άρκρο 3). Θ Διακιρυξθ μπορεί να 

χρθςιμοποιεί μία γλϊςςα ςυμβατικι, ενόσ κρατo-κεντρικοφ οργάνου  ΔτΑ , ωςτόςο, θ 

χριςθ τθσ λζξθσ «πρωταρχικι» υποδεικνφει ότι υπάρχουν άλλεσ δευτερεφουςεσ και λοιπά 

ευκφνεσ για τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Με άλλα λόγια , υπάρχει 

περικϊριο για περαιτζρω διευκρινιςεισ ςτισ ευκφνεσ για τα ΔτΑ των  μθ κρατικϊν φορζων, 

τόςο τζλειων όςο και ατελϊν, υπό τθν Καντιανι ζννοια των όρων και, υποχρεϊςεων 

ςυμπεριφοράσ και υποχρεϊςεων αποτελζςματοσ, υπό τθ νομικι ζννοια των όρων. Ο ρόλοσ 
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των ιδιωτϊν υποδθλϊνεται με τθν αναφορά ςτο προοίμιο τθσ ΟΔΔΑ, ωσ «κοινό πρότυπο 

επίτευξθσ για όλουσ τουσ ανκρϊπουσ και όλα τα κράτθ , ςτον βακμό που κάκε άτομο και 

κάκε όργανο τθσ κοινωνίασ … κα παςχίηει μζςω τθσ διδαςκαλίασ και τθσ εκπαίδευςθσ να 

προάγει τον ςεβαςμό για αυτά τα δικαιϊματα και τισ ελευκερίεσ … για τθν εξαςφάλιςθ τθσ 

αποτελεςματικισ παγκόςμιασ αναγνϊριςθσ τουσ και τιρθςθσ…» . Ωσ εκ τοφτου, 

λαμβάνοντασ ςοβαρά το όραμα των  ΔτΑ  , όπωσ ζχουν διατυπωκεί από τθν ΟΔΔΑ, αυτά τα 

«όργανα τθσ κοινωνίασ» περιλαμβάνουν οργανιςμοφσ ζξω από τθν τροχιά του κράτουσ, 

όπωσ εμπορικοφσ και άλλουσ δρϊντεσ. Θ ςυηιτθςθ για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κα 

πρζπει να αντιμετωπίςει αυτιν τθν εννοιολογικι και πρακτικι πρόκλθςθ, δεδομζνθσ τθσ 

ςθμαςίασ αυτϊν των δρϊντων ωσ παραγόντων τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και τθσ ανάπτυξθσ 

που επιδροφν ςτα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου.  

 

3.4.1 Οι ευκφνεσ των ιδιωτϊν 

Θ άμεςθ ι ζμμεςθ εφαρμογι του δικαίου των  ΔτΑ  κακορίηει τισ ευκφνεσ  ΔτΑ  των ιδιωτϊν 

ωσ προσ τθν απόδοςθ ευκυνϊν. Το διεκνζσ δίκαιο επιβάλλει άμεςεσ υποχρεϊςεισ ςτουσ 

ιδιϊτεσ ωσ προσ τον ςεβαςμό του διεκνοφσ δικαίου λόγω του ότι ζχουν νομικι 

προςωπικότθτα υπό το Διεκνζσ Δίκαιο Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου. Εναλλακτικά, 

υποβάλλονται ςε ζμμεςεσ υποχρεϊςεισ που απορρζουν από τισ άμεςεσ υποχρεϊςεισ του 

κράτουσ ςτο οποίο είναι εγγεγραμμζνοι ι που δραςτθριοποιοφνται  να ενιςχφςουν τισ 

ςυμβατικζσ τουσ υποχρεϊςεισ. Θ ζμμεςθ ευκφνθ προκφπτει από τθν αρχι ότι τα κράτθ 

είναι υποχρεωμζνα να εξαςφαλίηουν ότι το εκνικό δίκαιο εφαρμόηει αποτελεςματικά το 

διεκνζσ δίκαιο vis-à-vis ςτουσ ιδιϊτεσ. Στισ περιπτϊςεισ όπου θ χϊρα λειτουργίασ δεν 

βοφλεται να εφαρμόςει τθν αντίςτοιχθ εκνικι νομοκεςία, ι που δεν υπάρχει αντίςτοιχθ 

νομοκεςία, θ οικεία χϊρα μπορεί να χρθςιμοποιιςει ζνδικα μζςα ενάντια ςτθ λειτουργία 

τθσ επιχείρθςθσ ςτο εξωτερικό. Αυτι θ πράξθ εκφράηει νομικι ετεροδικία που κακιςτά τισ 

επιχειριςεισ άμεςα υπεφκυνεσ για τθν τιρθςθ κάποιων, ζςτω, αρχϊν  ΔτΑ . Μεγάλο μζροσ 

τθσ διαμάχθσ ςτον τομζα αυτό αφορά το πόςο μακριά μπορεί να φτάςει το Διεκνζσ Δίκαιο 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ςιμερα, ςτο να καταςτιςει ιδιωτικζσ οντότθτεσ όπωσ οι ΡΕ, 

άμεςα υπεφκυνεσ για παραβιάςεισ  ΔτΑ .  
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3.4.1.α  Κρατικι ευκφνθ και ζμμεςεσ υποχρεϊςεισ ιδιωτϊν 

Ζχουμε τονίςει ότι θ λογικι του Διεκνοφσ Δικαίου Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου είναι ότι τα 

κράτθ είναι υπεφκυνα για τθν προςταςία του ατόμου από παραβιάςεισ  ΔτΑ . Αυτό μπορεί 

να ερμθνευτεί ωσ ότι τα κράτθ είναι υπεφκυνα για τα αποτελζςματα τθσ δράςθσ των 

ιδιωτϊν επίςθσ. Για παράδειγμα, θ Σφμβαςθ των ΘΕ για τα Δικαιϊματα του Ραιδιοφ κεωρεί 

τουσ γονείσ ι τουσ κθδεμόνεσ πρωταρχικά υπεφκυνουσ για τθν ανατροφι ενόσ παιδιοφ 

αλλά τονίηει ότι , ενϊ τα κράτθ κα πρζπει να βοθκοφν τουσ γονείσ, είναι επίςθσ νομικά 

υποχρεωμζνα από τθ Συνκικθ, να εξαςφαλίηουν ότι ςτο παιδί παρζχεται προςταςία ςτθν 

ιδιωτικι ςφαίρα. Τα κράτθ, με άλλα λόγια, ζχουν μία ζμμεςθ υποχρζωςθ  ΔτΑ για τουσ 

ιδιϊτεσ και θ νομικι βάςθ αυτισ τθσ ευκφνθσ είναι ότι τα κράτθ δεν είναι μόνο 

υποχρεωμζνα να ςζβονται τα Δικαιϊματα ΔτΑ  αλλά επίςθσ, να τα προςτατεφουν και να τα 

εφαρμόηουν αποτελεςματικά. Αν το κράτοσ αποτφχει να προςτατεφςει τα άτομα από βλάβθ 

που προκαλείται από κεςμοφσ και δρϊντεσ που υπόκεινται ςτα «όργανα τθσ κοινωνίασ», 

δεν ικανοποιεί τθν υποχρζωςι του να προςτατεφει και να εφαρμόηει τα Δικαιϊματα του 

Ανκρϊπου.  

Αυτό ςθμαίνει ότι ακόμα κι αν το κράτοσ είναι υπεφκυνο για τισ βλάβεσ που προκαλοφνται 

από ιδιωτικοφσ φορείσ προςτατεφοντασ τα άτομα από  βλάβθ, οι ιδιϊτεσ δε ςτεροφνται 

κακθκόντων ςεβαςμοφ των  ΔτΑ . Μάλλον, κα πρζπει να υποκζςουμε ότι υπάρχει 

οριςμζνοσ βακμόσ δυαδικότθτασ των υποχρεϊςεων ι ςυμπλθρωματικότθτασ: το κράτοσ 

είναι ο πρωταρχικόσ φορζασ υποχρεϊςεων, αλλά οι ιδιϊτεσ ζχουν τθν ευκφνθ να ςζβονται 

τα δικαιϊματα άλλων ιδιωτϊν. Αυτό το επιχείρθμα αντανακλάται ςτο άρκρο 29 τθσ ΟΔΔΑ 

που προβλζπει ότι τα δικαιϊματα όλων κα πρζπει να αςκοφνται «με τθ δζουςα 

αναγνϊριςθ και τον ςεβαςμό για τα δικαιϊματα και τισ ελευκερίεσ των άλλων». Ωςτόςο, 

αυτι θ δυαδικότθτα των υποχρεϊςεων των κρατϊν και των ιδιωτϊν εκφράηεται ςε 

γενικοφσ όρουσ ςτισ προβλζψεισ των ςυνκθκϊν για τα ΔτΑ για να ζχουν πρακτικι ςθμαςία 

ςτον ακριβι κακοριςμό τθσ φφςθσ τθσ άμεςθσ κρατικισ ευκφνθσ για τισ επιβλαβείσ 

δραςτθριότθτεσ ιδιωτικϊν φορζων.  Απαιτοφνται περιςςότερα και ςυγκεκριμζνα κριτιρια, 

όπωσ το τεςτ τθσ δζουςασ επιμζλειασ που χρθςιμοποιείται ςτθ Διακιρυξθ των ΘΕ για τθν 

Εξάλειψθ τθσ Βίασ Κατά των Γυναικϊν. 299 Σφμφωνα με το κείμενο τθσ Διακιρυξθσ, τα κράτθ 
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 UNGA, Res. A/48/104, December 20, 1993.  
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κα «πρζπει να αςκοφν τθ δζουςα επιμζλεια για τθν πρόλθψθ, τθ διερεφνθςθ και, ςφμφωνα 

με τθν εκνικι νομοκεςία, τθν τιμωρία πράξεων βίασ ενάντια ςτισ γυναίκεσ, αν οι πράξεισ 

αυτζσ διαπράττονται από το κράτοσ ι από ιδιϊτεσ». 300 Το τεςτ τθσ δζουςασ επιμζλειασ 

είναι μζροσ μίασ γενικισ υποχρζωςθσ του κράτουσ να λάβει αποτελεςματικά μζτρα «με όλα 

τα κατάλλθλα μζςα και χωρίσ κακυςτζρθςθ» ωσ προσ τθν πρόλθψθ ι τθν ανταπόκριςθ ςε 

μία δυνθτικι ι πραγματικι παραβίαςθ από ιδιϊτθ ι από το κράτοσ και, ςε περίπτωςθ  

κακοποίθςθσ να παρζχει αποηθμίωςθ , δθλαδι «δίκαιθ και αποτελεςματικι 

αποκατάςταςθ» για τθ βλάβθ που ζχει υποςτεί το κφμα. 301 Τζτοια τεςτ δζουςασ επιμζλειασ 

αντιπροςωπεφουν μθχανιςμοφσ παρακολοφκθςθσ και  κατά καιροφσ τουσ επικαλοφνται τα 

εποπτικά όργανα  ΔτΑ  για  να αντιμετωπίςουν  τισ ενζργειεσ των ιδιωτικϊν φορζων. Θ 

Γενικι Σφςταςθ 19 τθσ Επιτροπισ των ΘΕ για τθν Εξάλειψθ των Διακρίςεων Κατά των 

Γυναικϊν δθλϊνει ότι υπό το «γενικό διεκνζσ δίκαιο και ςυγκεκριμζνα ςφμφωνα  ΔτΑ , τα 

κράτθ μποροφν να είναι υπεφκυνα για ιδιωτικζσ πράξεισ αν αποτφχουν να δράςουν με 

δζουςα επιμζλεια ςτθν πρόλθψθ παραβιάςεων δικαιωμάτων ι τθ διερεφνθςθ ι τθν 

τιμωρία πράξεων βίασ και τθν παροχι αποηθμίωςθσ». 302 Ο Φπατοσ Αρμοςτισ για τα 

Δικαιϊματα του Ανκρϊπου ετοίμαςε , ςε ςυνεννόθςθ με μεμονωμζνουσ εμπειρογνϊμονεσ 

και βαςικζσ δια-κυβερνθτικζσ οργανϊςεισ, υπθρεςίεσ και προγράμματα, ζνα ςφνολο αρχϊν 

και κατευκυντιριων γραμμϊν για τθν εμπορία ανκρϊπων, που περιλαμβάνει τθν αρχι ότι « 

τα κράτθ ζχουν ευκφνθ υπό το διεκνζσ δίκαιο να δρουν με τθ δζουςα επιμζλεια για τθν 

πρόλθψθ τθσ εμπορίασ, τθ διερεφνθςθ και τθ δίωξθ των  διακινθτϊν». 303 Αν και θ 

προχπόκεςθ τθσ δζουςασ επιμζλειασ είναι de lege ferenda, ζχει λάβει αυξανόμενθ 

υποςτιριξθ , υποδεικνφοντασ ότι ζνασ κανόνασ εκιμικοφ δικαίου αναδφεται ο οποίοσ είναι 

εφαρμόςιμοσ ςε όλεσ τισ ςυνκικεσ  ΔτΑ  και ςχετίηεται με όλεσ τισ κατθγορίεσ ιδιωτϊν, 

ςυμπεριλαμβανομζνων των ΡΕ. Μποροφμε να υποςτθρίξουμε λοιπόν ότι ο μθχανιςμόσ 

δζουςασ επιμζλειασ προςφζρει ευκαιρίεσ επζκταςθσ τθσ αρχισ των ζμμεςων κρατικϊν 

υποχρεϊςεων. Σχετικά με τισ ζμμεςεσ κρατικζσ υποχρεϊςεισ κα αναρωτθκοφμε αν και ςε 

                                                                 

300
 Id. άρκρο 4 (c ) .  

301
 Id. Άρκρο 4 (d) .  

302
 Committee on the Elimination of Discrimination Against Women, General Recommendation No. 

19, 11
th

 Session 1992, παρ. 9.  

303
 Report of the Un High Commissioner for Human Rights to the Economic and Social Council, UN 

Doc.E/2002/68/Add.1, May 20, 2002, αρχι 1.  
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ποια ζκταςθ τα κράτθ ζχουν ευκφνεσ και υποχρεϊςεισ να λαμβάνουν δράςθ ςχετικά με τισ 

δραςτθριότθτεσ των ΡΕ ςτο εξωτερικό. Σε κάποια εκνικά νομικά ςυςτιματα, θ πατρίδα μίασ 

επιχειρθματικισ οντότθτασ ζχει το κακικον να εξαςφαλίηει ότι θ δικαιοδοςία τθσ 

ακολουκείται από εξωεδαφικζσ επιχειρθματικζσ δραςτθριότθτεσ και ςε ςυμφωνία με τισ 

αρχζσ των ΔτΑ . 304 Θ τάςθ, ωςτόςο, είναι θ δθμιουργία εκελοντικϊν κατευκυντιριων 

γραμμϊν και ςυςτθμάτων εποπτείασ και θ προςδοκία ότι οι επιχειριςεισ κα ςυντάξουν 

εκελοντικά αναφορζσ ςχετικά με τθ δικι τουσ επιχειρθςιακι ςυμπεριφορά.  

 

3.4.1.β  Κρατικι ευκφνθ και άμεςεσ υποχρεϊςεισ Ιδιωτϊν 

Οι άμεςεσ υποχρεϊςεισ των ιδιωτϊν είναι ζνα αμφιλεγόμενο και νομικά λιγότερο 

καταςταλαγμζνο ηιτθμα ςτο δίκαιο  των  ΔτΑ  ςυγκριτικά με τισ ζμμεςεσ υποχρεϊςεισ . Το 

ερϊτθμα είναι αν το διεκνζσ δίκαιο  ΔτΑ  επιβάλλει άμεςεσ υποχρεϊςεισ ςτουσ ιδιϊτεσ να 

ςζβονται τα ΔτΑ και να διαςφαλίηουν ότι παραβιάςεισ  ΔτΑ  δε ςυμβαίνουν ωσ αποτζλεςμα 

των πράξεϊν τουσ.  

Θ ατομικι ευκφνθ για ςοβαρά διεκνι εγκλιματα ωσ ζννοια, επιβεβαιϊκθκε ςτισ Αποφάςεισ 

τθσ Νυρεμβζργθσ ςτουσ επόμενουσ, ςυχνά αναφερόμενουσ, όρουσ: «*το γεγονόσ ότι+ το 

διεκνζσ δίκαιο επιβάλλει κακικοντα και ευκφνεσ ςτα άτομα όςο και ςτα κράτθ ζχει 

αναγνωριςτεί από καιροφ. Τα εγκλιματα ενάντια ςτο διεκνζσ δίκαιο διαπράττονται από 

ανκρϊπουσ , όχι από αφθρθμζνεσ οντότθτεσ  και μόνο με τθν τιμωρία των ατόμων που 

διαπράττουν τζτοια εγκλιματα μποροφν οι διατάξεισ του διεκνοφσ δικαίου να 

εφαρμοςτοφν». 305 Το δόγμα τθσ ατομικισ ευκφνθσ ςε περιπτϊςεισ ςοβαρϊν διεκνϊν 

εγκλθμάτων ζχει ενιςχυκεί από τα Καταςτατικά του Διεκνοφσ Ροινικοφ Δικαςτθρίου, που 

υιοκετικθκε  ςτθ διπλωματικι διάςκεψθ τθσ ϊμθσ, το 1998. 306  Είναι επίςθσ καλά 

εδραιωμζνο το γεγονόσ ότι κάποιοι (ςυγκεκριμζνοι) ιδιϊτεσ δεςμεφονται από το διεκνζσ 

ανκρωπιςτικό δίκαιο. Τα επαναςτατικά κινιματα, για παράδειγμα, είναι υποχρεωμζνα να 

                                                                 

304
 Ραράδειγμα, θ US Foreign Corrupt Practices Act, του 1977, θ οποία ςταμάτθςε τθν πρακτικι τθσ 

δωροδοκίασ ωσ μζςο για τθν απόκτθςθ ξζνων επιχειριςεων. 

305
 Judgment of the Nuremberg Tribunal, International Military Tribunal, Nuremberg (1946), 41 

American Journal of International Law 172, (1947).   

306
 CF.A/CONF./183./9, 7 Λουλίου 1998.  
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ςυμμορφϊνονται με τισ Συνκικεσ τθσ Γενεφθσ , ςφμφωνα με το κοινό άρκρο 3, ενϊ τα 

πρόςκετα πρωτόκολλα του 1977 αναφζρονται ςτισ υποχρεϊςεισ των επαναςτατικϊν 

δυνάμεων να προςτατεφουν τουσ φυλακιςμζνουσ και να ςζβονται τισ απαγορεφςεισ, όπωσ 

τθν επίκεςθ ςε πολίτεσ, τθν κράτθςθ ομιρων, τθ διεξαγωγι τρομοκρατικϊν πράξεων, ι τθ 

χριςθ τθσ αςιτίασ (για παράδειγμα) ωσ μζκοδο μάχθσ.  

Αν και θ νομικά δεςμευτικι φφςθ τθσ ΟΔΔΑ αμφιςβθτείται – ακόμα κι αν άρκρα τθσ 

κεωροφνται μζροσ του διεκνοφσ εκιμικοφ δικαίου  ΔτΑ  – θ φράςθ που αναφζρεται ςτισ 

ευκφνεσ  «κάκε ατόμου και κάκε οργάνου τθσ κοινωνίασ» (προαναφερκικαμε ςτο προοίμιο 

τθσ ΟΔΔΑ), υποςτθρίηουν το επιχείρθμα επιβολισ ςτουσ ιδιϊτεσ ευκυνϊν υπό το δίκαιο  

ΔτΑ . Αυτι θ ερμθνεία του δικαίου ΔτΑ και του διεκνοφσ ποινικοφ δικαίου που 

προαναφζραμε υποςτθρίηει  τθ δυνθτικι ενδυνάμωςθ τθσ άμεςθσ ευκφνθσ των ιδιωτϊν και 

εδϊ φαίνεται να εξελίςςεται αργά θ διεκνισ πολιτικι βοφλθςθ να αναπτυχκεί το δίκαιο  

ΔτΑ  προσ αυτιν τθν κατεφκυνςθ, όπωσ αποδεικνφεται από μεγάλο βακμό διεκνϊν 

πρωτοβουλιϊν που αφοροφν τθν άμεςθ ευκφνθ των ΡΕ.  

 

3.4.2  Διεκνείσ δράςεισ για τθν ευκφνθ των ιδιωτϊν 

Ζχουμε αναφζρει πρωτοβουλίεσ για τισ ευκφνεσ των εμπορικϊν μθ κρατικϊν δρϊντων 

όπωσ οι Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ του ΟΟΣΑ για Ρολυμερείσ Επιχειριςεισ κακϊσ και τθν 

Τριμερι Διακιρυξθ Αρχϊν για τισ ΡΕ που αφορά Ρολυεκνικζσ Επιχειριςεισ και 

Μεταρρυκμίςεισ ςτθν Κοινωνικι Ρολιτικι του 1977, του ΔΟΕ . Το 1999, προτάκθκε το 

Οικουμενικό Σφμφωνο ΟΘΕ, που κεςπίςτθκε το 2000. Επί του παρόντοσ, θ πιο 

πολυςυηθτθμζνθ πρωτοβουλία είναι το ςχζδιο Ρρότυπα για τισ Ευκφνεσ των Ρολυεκνικϊν 

Εταιριϊν  και Λοιπϊν Εμπορικϊν Επιχειριςεων ςτον Τομζα των Δικαιωμάτων του 

Ανκρϊπου . 307  

Άλλεσ πρωτοβουλίεσ περιλαμβάνουν  τισ Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ του ΟΟΣΑ για τισ ΡΕ που 

υιοκετικθκαν τθν 21θ  Λοφνιου του 1976, από τα κράτθ-μάλθ του ΟΟΣΑ (με εξαίρεςθ τθν 

                                                                 

307
 Norms on the Responsibilities of Transnational Corporations and Other Business Enterprises with 

Regard to Human Rights, UN Doc. E/CN.4/Sub.2/2003/12/Rev.2, Augyst 26, 2003. Τα Ρρϊτυπα δεν 
υιοκετικθκαν από τθν τότε Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου.  
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Τουρκία) ωσ αντίμετρο για τθν εκτεταμζνθ και αυξανόμενθ προςταςία των δικαιωμάτων 

των επενδυτϊν. 308 Οι Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ ανακεωρικθκαν τον Λοφνιο του 2000 και 

περιλαμβάνουν ςυςτάςεισ ςτισ ιδιωτικζσ επιχειριςεισ ςτα κράτθ-μζλθ και τισ χϊρεσ 

αποδοχισ  309 Οι μεγάλεσ ΡΕ, υπεφκυνεσ για τισ περιςςότερεσ ξζνεσ επενδφςεισ, είναι 

ενςωματωμζνεσ ςε αυτζσ τισ χϊρεσ. Οι ανακεωρθμζνεσ κατευκυντιριεσ γραμμζσ 

καλφπτουν θκικά πρότυπα εργαςίασ και εργαςιακϊν ςχζςεων, το περιβάλλον, τθ 

δωροδοκία, τα ςυμφζροντα του καταναλωτι και τον ανταγωνιςμό. Στο τμιμα «γενικι 

πολιτικι», απαιτείται οι επιχειριςεισ να λαμβάνουν υπόψθ κακιερωμζνεσ πολιτικζσ των 

χωρϊν λειτουργίασ τουσ και να εξετάηουν τισ απόψεισ των άλλων ενδιαφερόμενων μερϊν. 

Από αυτιν τθν άποψθ, οι επιχειριςεισ «κα πρζπει να ςζβονται τα ΔτΑ  αυτϊν που 

επθρεάηονται από τισ δραςτθριότθτζσ τουσ ςε ςυνζπεια με τισ διεκνείσ υποχρεϊςεισ και 

δεςμεφςεισ τθσ χϊρασ φιλοξενίασ». Συνεπϊσ, οι κατευκυντιριεσ γραμμζσ απαιτοφν 

περιςςότερα από τον ςεβαςμό για τα εκνικά εργαςιακά πρότυπα και τισ ςυνκικεσ 

εργαςίασ: οι εταιρικζσ οντότθτεσ κα πρζπει επίςθσ να υπολογίηουν τισ δραςτθριότθτζσ τουσ 

ζναντι των διεκνϊν υποχρεϊςεων ΔτΑ τθσ χϊρασ φιλοξενίασ.  

Οι ανακεωρθμζνεσ κατευκυντιριεσ γραμμζσ ενίςχυςαν τουσ μθχανιςμοφσ 

παρακολοφκθςθσ και επίλυςθσ διαφορϊν δθμιουργϊντασ ζνα Εκνικό Σθμείο Επαφισ ςε 

κάκε κράτοσ – μζλοσ. Αυτά τα Εκνικά Σθμεία Επαφισ, ςυνικωσ τοποκετθμζνα ςε ζνα ι 

περιςςότερα κυβερνθτικά υπουργεία, αναλαμβάνουν δραςτθριότθτεσ προϊκθςθσ ςτισ 

αντίςτοιχεσ χϊρεσ και λαμβάνουν παράπονα ςε δεδομζνουσ χρόνουσ. Επίςθσ, 

ςυνεργάηονται ςε ετιςιεσ ςυναντιςεισ όλων των Εκνικϊν Σθμείων Επαφισ, όπου οι 

ατομικζσ αναφορζσ ςυηθτοφνται , ανταλλάςςονται πλθροφορίεσ και αντιμετωπίηονται 

εννοιολογικά ηθτιματα. Από το 2000 ωσ το 2009, για παράδειγμα, περιςςότερα από 146 

«ειδικά περιςτατικά» (περιπτϊςεισ παραπόνων ι ακζτθςθ των κατευκυντιριων γραμμϊν 

                                                                 

308
 Karl, J., The OECD Guidelines for Multinational Enterprises, ςτο Addo, M., K., (ed.) Human Rights 

Standards and the Responsibility of Transnational Corporations, The Hague: Kluwer International, 
1999, ςελ. 89. 

309
 Από τισ 25 Μαΐου 2011, οι χϊρεσ αποδοχισ είναι αυτζσ όλων των μελϊν του ΟΟΣΑ (34), κακϊσ 

επίςθσ και οι:  Αργεντινι,  Βραηιλία, Αίγυπτοσ, Λετονία, Λικουανία, Μαρόκο, Ρεροφ και ουμανία.. Οι 
ενθμερωμζνεσ  Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ του ΟΟΣΑ κακϊσ και θ ςχετικι απόφαςθ, υιοκετικθκαν 
από τισ 42 χϊρεσ αποδοχισ ςτισ 25 Μαΐου 2011 ςτθν 50

θ
 Επζτειο του Υπουργικοφ Συμβουλίου.  Βλ. 

OECD Guidelines for Multinational Enterprises, 2011 EDITIOΝ, ςελ. 3. 
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υποβλικθκαν από ενδιαφερόμενα μζρθ τοπικά, ΜΚΟ και άλλουσ –  specific instances) 

κατατζκθκαν και εξετάςτθκαν από τα Εκνικά Σθμεία Επαφισ. 310  

Θ Ευρωπαϊκι Επιτροπι ζχει αποφαςίςει ότι οι επιχειριςεισ τθσ ΕΕ πρζπει να τθροφν και να 

ακολουκοφν τισ κατευκυντιριεσ γραμμζσ του ΟΟΣΑ: «οι κατευκυντιριεσ γραμμζσ του ΟΟΣΑ 

για τισ Ρολυεκνικζσ Επιχειριςεισ είναι οι πιο περιεκτικοί και διεκνϊσ αποδεκτοί κανόνεσ 

που διζπουν τισ δραςτθριότθτεσ των πολυεκνικϊν. Ρροάγοντασ τθν ΕΚΕ (Corporate Social 

Responsibility) ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, οι επιχειριςεισ τθσ ΕΕ κα πρζπει  να επιδείξουν 

και να διαφθμίςουν τθν παγκόςμια αποδοχι τουσ ςε αυτζσ». 311 Θ αποδοχι των «διεκνϊσ 

αποδεκτϊν» κωδικϊν δεοντολογίασ ςτοχεφει ςτθν ιςοςτάκμιςθ τθσ ανταγωνιςτικότθτασ 

των ευρωπαϊκϊν επιχειριςεων με τισ αμερικανικζσ επιχειριςεισ, ειδικά. Θ υιοκζτθςθ 

ευρωπαϊκϊν κατευκυντιριων γραμμϊν με πιο ειδικζσ απαιτιςεισ κα μποροφςε, από τθν 

άλλθ πλευρά, να μειϊςει τθν ανταγωνιςτικότθτα των ευρωπαϊκϊν επιχειριςεων και ζτςι, 

να υποβακμιςτεί θ αποτελεςματικότθτα αυτϊν των προαιρετικϊν κατευκυντιριων 

γραμμϊν. Για τισ επιχειριςεισ που τισ εφαρμόηουν , οι κατευκυντιριεσ γραμμζσ είναι 

προαιρετικζσ αλλά για τισ χϊρεσ που τισ αποδζχονται κα μποροφςε να λεχκεί ότι «είναι 

δεςμευμζνεσ να τισ προάγουν», που υποδθλϊνει ζνα αυκεντικό κακικον να τισ ςεβαςτοφν. 

312 Θ δεφτερθ  διεκνισ πρωτοβουλία είναι θ Τριμερισ Διακιρυξθ Αρχϊν για τισ ΡΕ και τθ 

Μεταρρφκμιςθ τθσ Κοινωνικισ Ρολιτικισ , του ΔΟΕ, το 1977, που υιοκετικθκε ςτο πλαίςιο 

τθσ ςυηιτθςθσ για τθ Νζα Διεκνι Οικονομικι Τάξθ τθ δεκαετία του ’70. 313 Ο ςκοπόσ τθσ 

                                                                 

310
 OECD, Guidelines for Multinational Enterprises: 2009 Annual Meeting of the National Contact 

Points Report by the Chair, Investment Division, Directorate for Financial and Enterprise Affairs  

Organisation for Economic Co-operation and Development, Paris, France, 16-17 June 2009. 

www.oecd.org/daf/investment  

311
 Commission of the European Communities, Communication from the European Commission 

Concerning Corporate Social Responsibility : A Business Contribution to Sustainable Development, 
COM 2002, 346 Final, Brussels, July 2, 2002. 

312
 Ζκκεςθ τθσ Υπο-Επιτροπισ για τθν Ρροϊκθςθ και Ρροςταςία των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, 

UN Doc. E/CN.4/2005/91, ςελ 7.  

313
 Μετά τθν υιοκζτθςθ τθσ Διακιρυξθσ από το Κυβερνθτικό Πργανο ςτισ 16 Νοεμβρίου 1977, ζνασ 

μεγάλοσ αρικμόσ νζων Συμβάςεων και Συςτάςεων υιοκετικθκαν από τθ Διεκνι Διάςκεψθ Εργαςίασ 
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ςυγκεκριμζνα το 1987, το 1995 και το 1998. Βλ. επίςθσ, 
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Διακιρυξθσ ιταν «να ενκαρρφνει τθ κετικι ςυνειςφορά που μποροφν να ζχουν οι 

πολυεκνικζσ επιχειριςεισ ςτθν οικονομικι και κοινωνικι πρόοδο και να ελαχιςτοποιιςουν 

και να επιλφςουν τισ δυςκολίεσ που μποροφν να προκλθκοφν από τισ δραςτθριότθτζσ 

τουσ». Στο τμιμα τθσ Γενικισ Ρολιτικισ τθσ Διακιρυξθσ , το οποίο παραμζνει προαιρετικισ 

φφςθσ, όλα τα ενδιαφερόμενα μζρθ καλοφνται να ςζβονται τα κυριαρχικά δικαιϊματα των 

κρατϊν, να υπακοφουν ςτθν εκνικι νομοκεςία και τουσ κανονιςμοφσ και να αποδίδουν τον 

δζοντα ςεβαςμό ςτισ τοπικζσ πρακτικζσ και να ςζβονται τα ςχετικά διεκνι πρότυπα. Ειδικά 

«κα πρζπει να ςζβονται τθν Οικουμενικι Διακιρυξθ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου και τα 

αντίςτοιχα Διεκνι Σφμφωνα που υιοκετικθκαν από τα ΘΕ και τον ΔΟΕ με ιδιαίτερθ 

προςοχι ςτα όργανα προςταςίασ τθσ ελευκερίασ τθσ ζκφραςθσ και τθσ ελευκερίασ του 

ςυνεταιρίηεςκαι ωσ κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ τθσ διαρκοφσ προόδου». Ζτςι, όλα τα 

ενδιαφερόμενα μζρθ (και ειδικά οι ΡΕ) κα πρζπει να τιμοφν τθν εκνικι νομοκεςία των 

κρατϊν και τισ διεκνείσ νομικζσ υποχρεϊςεισ.  

Θ Διακιρυξθ του ΔΟΕ του 1977 αποτελεί το επίκεντρο τθσ ατηζντασ του ΔΟΕ για τθν 

εταιρικι ευκφνθ και καλφπτει τισ ΡΕ αλλά και τισ εγχϊριεσ επιχειριςεισ. Αναφζρεται ςε 

ζναν μακρφ κατάλογο δεςμευτικϊν ςυμβάςεων του ΔΟΕ ςυμπεριλαμβανομζνων των πιο 

ςθμαντικϊν ςχετικά με τθν ελευκερία του ςυνεταιρίηεςκαι, το δικαίωμα οργάνωςθσ και 

ςυλλογικισ διαπραγμάτευςθσ, τθν κατάργθςθ τθσ καταναγκαςτικισ εργαςίασ και το 

δικαίωμα ςτθν ιςότθτα ευκαιριϊν και μεταχείριςθσ. Ραρόλα ταφτα, παραμζνει ζνα μθ 

δεςμευτικό όργανο με προωκθτικό χαρακτιρα. Θ ςθμαςία τθσ Διακιρυξθσ, ωςτόςο, εκτόσ 

από τθν άςκθςθ πίεςθσ ςτισ πολυεκνικζσ εταιρίεσ να ςζβονται τα ΔτΑ  είναι ότι, 

αποδεικνφει πωσ τα δικαιϊματα των εργαηομζνων είναι βαςικά μζρθ των ΔτΑ  και, 

προςφζρει ωσ όργανο του ΔΟΕ, αναφορζσ ςε όλεσ τισ βαςικζσ ςυμβάςεισ εργαςίασ και 

ςχετικζσ ςυςτάςεισ. Επίςθσ υπογραμμίηει ότι θ αμζλεια αυτϊν των προτφπων 

αντιπροςωπεφει «απειλι ςτθ βιϊςιμθ και κοινωνικι ανάπτυξθ» παντοφ. Αναφζρεται 

λοιπόν, ςε ευρζωσ αναγνωριςμζνο όργανα lex lata με ζνα καλά οργανωμζνο ςφςτθμα 

παρακολοφκθςθσ και εποπτείασ.  

O ΓΓ / ΘΕ Kofi Annan, τον Λανουάριο του 1999, παρουςίαςε το Ραγκόςμιο Σφμφωνο των ΘΕ 

ςτο Ραγκόςμιο Οικονομικό Φόρουμ ςτο Νταβόσ, καλϊντασ τισ ιδιωτικζσ επιχειριςεισ να 

δεςμευτοφν αναφορικά με  τον ςεβαςμό εννζα βαςικϊν αρχϊν που ςχετίηονται με τα 

δικαιϊματα του ανκρϊπου, τα εργαςιακά δικαιϊματα και το περιβάλλον. Από τθν 

παρουςίαςθ, ςτθν πρωτοβουλία αυτι ζχουν προςχωριςει εκατοντάδεσ ιδιωτικζσ 
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επιχειριςεισ ανά τον κόςμο. Ραρόλα ταφτα, κάποιεσ ΜΚΟ επζκριναν τα ΘΕ γιατί επζτρεψαν 

ςτισ ΡΕ να βελτιϊςουν τθ δθμόςια εικόνα τουσ χωρίσ να προβοφν ςε  πραγματικζσ αλλαγζσ 

ςτθ ςυνολικι τουσ εταιρικι, κοινωνικι, περιβαλλοντικι  ςυμπεριφορά τουσ. Αυτό βζβαια, 

είναι ζνα ηιτθμα που απαιτεί περιςςότερθ εμπειρικι ςυςτθματικι ανάλυςθ. Το Ραγκόςμιο 

Σφμφωνο είναι ζνασ προαιρετικόσ και αυτορυκμιςτικόσ  μθχανιςμόσ αν και ειςάγει το 

δίκαιο των  ΔτΑ  ςτισ πολιτικζσ των ιδιωτικϊν επιχειριςεων και τισ καλεί να αναφζρονται ςε 

ςυμφωνία με τισ Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ του Ραγκόςμιου Συμφϊνου για τθν Επικοινωνία 

τθσ Ρροόδου, το οποίο ενθμερϊκθκε τον Λανουάριο του 2003. 314 Οι ςυμμετζχοντεσ πρζπει 

να επικοινωνοφν με τουσ ενδιαφερόμενουσ φορείσ ςε ετιςια βάςθ ςχετικά με τθν πρόοδο 

ςτθν εφαρμογι των αρχϊν του Ραγκόςμιου Συμφϊνου μζςω ετιςιων οικονομικϊν 

εκκζςεων, εκκζςεισ βιωςιμότθτασ και άλλα μζςα, όπωσ δθμόςιεσ εκκζςεισ και ιςτοςελίδεσ. 

Το Σφμφωνο δεν ζχει το ειδικό βάροσ «αςτυνόμευςθσ» εκτόσ από τθν ελάχιςτθ απαίτθςθ 

ετιςιασ αυτό-αναφοράσ. Κατά τον ίδιο τρόπο,  μπορεί να κινιςει τθν «επιχειρθματικότθτα 

των δικαιωμάτων του ανκρϊπου », όπου οι επιχειριςεισ προςπακοφν να διακρίνουν τουσ 

εαυτοφσ τουσ από τουσ ανταγωνιςτζσ ςτθν αγορά με κϊδικεσ δεοντολογίασ που 

αναφζρονται ςτο Σφμφωνο. 315 Αυτό το κίνθτρο που προωκείται μζςω του οργάνου τθσ 

ατηζντασ τθσ ΕΚΕ μπορεί ακόμθ, ωσ παρενζργεια, να ςυμβάλλει ςτθ βελτίωςθ τθσ εταιρικισ 

ςυμπεριφοράσ - ευνοϊκι εξζλιξθ  για τα δικαιϊματα του ανκρϊπου.  

Πλεσ αυτζσ οι πρωτοβουλίεσ αναφζρονται ςτισ υποχρεϊςεισ  ΔτΑ  ςε γενικοφσ όρουσ, αλλά 

εξακολουκοφν να ςτεροφνται τθν ακριβι ζννοια του περιεχομζνου κακϊσ και τισ  

λειτουργικζσ απαιτιςεισ των υποχρεϊςεων. Αυτά είναι ςθμαντικά κενά ςτον κακοριςμό 

των πρακτικϊν υποχρεϊςεων που ζχουν ι κα πρζπει να ζχουν οι ΡΕ ωσ μθ κρατικοί φορείσ. 

Το ηιτθμα απαςχόλθςε τθν Υπο-Επιτροπι των ΘΕ για τθν Ρροϊκθςθ και Ρροςταςία των 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, θ οποία, το 1997, δθμιοφργθςε Ομάδα Εργαςίασ για τισ 

Μεκόδουσ Εργαςίασ και τισ Δραςτθριότθτεσ των Ρολυεκνικϊν Επιχειριςεων. Στθν 

απόφαςθ 1997/11, ηθτικθκε από το μζλοσ τθσ Επιτροπισ που εκπροςωποφςε τθ Σενεγάλθ, 

                                                                 

314
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 Steinhardt, R., G., Corporate Responsibility and the International Law of Human Rights: The New 
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El Hadji Guissé, να παρουςιάςει μία ζκκεςθ με κζμα τα ΔτΑ και οι ΡΕ. 316 Μετά από 

ςυηθτιςεισ για τθν ζρευνα Guissé, θ Υποεπιτροπι δθμιοφργθςε μία Ομάδα Εργαςίασ με 

τριετι εντολι και αντικείμενο τθ ςφνταξθ κϊδικα δεοντολογίασ για τισ ΡΕ το 1999, 

βαςιςμζνθ ςτθν αρχικι ςφνταξθ που ετοιμάςτθκε από μζλοσ τθσ Επιτροπισ, τον κακθγθτι 

D. Weissbrodt. Ανακεωρθμζνα ςχζδια ςυηθτικθκαν ςτισ ςυνεδριάςεισ τθσ Υπο-Επιτροπισ 

το 2000, 2001 και 2002. Το ανακεωρθμζνο ςχζδιο του 2002 ςυηθτικθκε ςε διαβοφλευςθ με 

ΜΚΟ το Μάρτιο του 2003 και οδιγθςε ςε επιπλζον ανακεωριςεισ και τθν  κατάκεςθ του 

τελικοφ ςχεδίου Κανόνων, που εγκρίκθκε ομόφωνα από τθν Υπο-Επιτροπι ςτθν απόφαςι 

τθσ 2003/16, τον Λοφλιο/Αφγουςτο2003. 317  Θ διαδικαςία ςφνταξθσ επζφερε μία 

διαςαφινιςθ ςχετικά με τθν ζκταςθ και τθ φφςθ των ευκυνϊν των ιδιωτϊν. Σφμφωνα με 

τθν ζκκεςθ , οι μθ κρατικοί δρϊντεσ ςυμπεριλαμβανομζνων των «πολυεκνικϊν  

επιχειριςεων και άλλων» ζχουν άμεςεσ και ζμμεςεσ υποχρεϊςεισ για τθν προςταςία και 

τον ςεβαςμό των  ΔτΑ  και «… τουσ Κανόνεσ που ςχεδιάςτθκαν πάνω ςτον ιςτό των 

υπαρχουςϊν υποχρεϊςεων που ιςχφουν ιδθ, άμεςα ι ζμμεςα, για τισ επιχειριςεισ και τθ  

ςυγκζντρωςι τουσ  ςε ζνα κείμενο που ςαφϊσ και ευκζωσ αναφζρει τα πρότυπα  

δικαιωμάτων του ανκρϊπου που εφαρμόηονται ςτισ επιχειριςεισ». 318  

Κατά τθ διαδικαςία ςφνταξθσ , δόκθκε πολλι προςοχι ςτον υποχρεωτικό ι προαιρετικό 

(εκελοντικό) χαρακτιρα των Κανόνων. Ππωσ υιοκετικθκαν το 2003, οι Κανόνεσ δεν είναι 

μόνο μία προαιρετικι πρωτοβουλία ΕΚΕ. 319 Απαιτείται ζνασ αρικμόσ διατάξεων εφαρμογισ  

και να επιτραπεί ςτισ ΜΚΟ να υποβάλλουν πλθροφορίεσ και αναφορζσ ςχετικζσ με τθν 

ςυμμόρφωςθ μίασ επιχείρθςθσ με τουσ Κανόνεσ μόλισ μία επιχείρθςθ προςχωρεί ςε αυτοφσ 

που, φυςικά, εξαρτάται από τθν υιοκζτθςθ του ςχεδίου των Κανόνων από το Συμβοφλιο 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου (πρϊθν Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου). Εντοφτοισ, θ 

αρχικι κζςθ τθσ Επιτροπισ ςχετικά με τθ ςυηιτθςθ του κειμζνου κα μποροφςε να 

αντιπροςωπεφει μία οπιςκοδρόμθςθ ςτισ προςπάκειεσ να αποδοκεί νομικι υπόςταςθ 

ςτουσ Κανόνεσ, αφοφ πρότεινε ότι το Οικονομικό και Κοινωνικό Συμβοφλιο κα πρζπει «να 

                                                                 

316
Επανεξζταςθ και λεπτομζρειεσ τθσ διαδικαςίασ εκπόνθςθσ, βλ. Weissbrodt, D., Kruger, M., Human 

Rights Responsibilities of Business as Non – State Actors, ςτο Alston, P., (ed.), ibid.  
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επιβεβαιϊςει ότι *το κείμενο που εμπεριζχει το ςχζδιο Κανόνων+ δεν ζχει ηθτθκεί από τθν 

Επιτροπι και, ωσ ςχζδιο πρόταςθσ, δεν ζχει νομικι υπόςταςθ και θ Υπο-Επιτροπι δεν κα 

πρζπει να εκτελζςει οποιαδιποτε λειτουργία παρακολοφκθςθσ ςτον τομζα αυτό». 320 Από 

τθν άλλθ πλευρά, ςτθν ίδια απόφαςθ θ Επιτροπι ηιτθςε επίςθσ από τον Φπατο Αρμοςτι 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου να ςυντάξει ζκκεςθ ςτθν οποία προςδιορίηονται τρόποι 

ενίςχυςθσ των προτφπων των επιχειρθματικϊν ευκυνϊν  ΔτΑ , λαμβάνοντασ υπόψθ τουσ 

Κανόνεσ. Σε αυτιν τθν ζκκεςθ, που κυκλοφόρθςε το Μάρτιο του 2005, ο Φπατοσ Αρμοςτισ 

αναλφει διεξοδικά τισ υφιςτάμενεσ πρωτοβουλίεσ και ξεκινάει τθν επιχειρθματολογία υπζρ 

και κατά του ςχεδίου Κανόνων και βρίςκει ότι ενϊ οι περιςςότερεσ επιχειριςεισ δεν τουσ 

υποςτθρίηουν , κάποιεσ αναηθτοφν τρόπουσ εφαρμογισ των μζςω τθσ Business Leaders 

Initiative on Human Rights. Τον Απρίλιο του 2005, θ επιτροπι δθμιοφργθςε τθ κζςθ του 

Ειδικοφ Αντιπροςϊπου για το ηιτθμα των  ΔτΑ  και τισ πολυεκνικζσ επιχειριςεισ και άλλων 

επιχειριςεων. 321 Ο  Ειδικόσ Αντιπρόςωποσ που διορίςτθκε από τον Kofi Annan, John 

Ruggie, υπζβαλε τθν προςωρινι ζκκεςθ το Φεβρουάριο του 2006. 322 Ενϊ αναγνϊριςε 

χριςιμα ςτοιχεία ςτουσ Κανόνεσ, ο Ειδικόσ Αντιπρόςωποσ κεωρεί ότι «θ άςκθςθ των 

Κανόνων ζχει παγιδευτεί ςτισ δικζσ τουσ δογματικζσ υπερβολζσ» και περιζχουν  

«υπερβολικζσ νομικζσ διεκδικιςεισ και εννοιολογικζσ αςάφειεσ», οι οποίεσ «δθμιοφργθςαν 

ςφγχυςθ και αμφιβολία ακόμα και ανάμεςα ςε πολλοφσ διεκνείσ δικθγόρουσ και άλλουσ 

αμερόλθπτουσ παρατθρθτζσ». 323  Οι βαςικζσ αντιρριςεισ του αφοροφν τθν αιτοφμενθ 

νομικι αρχι των Κανόνων ωσ λιγότερο προαιρετικι και όμωσ δθλωτικι τθσ υφιςτάμενθσ 

νομοκεςίασ από τθ μία πλευρά, και τθν κατανομι ευκυνϊν ςχετικϊν με τα δικαιϊματα του 

ανκρϊπου, από τθν άλλθ. 324 Καταλιγει ότι, «θ διχαςτικι ςυηιτθςθ για τουσ Κανόνεσ 

μάλλον ςυςκοτίηει παρά φωτίηει πολλά υποςχόμενουσ τομείσ τθσ ςυναίνεςθσ και τθσ 

                                                                 

320
 Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, Απόφαςθ 2004/116, 20 Απριλίου 2004.  

321
 Human Rights and Transnational Corporations and Other Business Enterprises, βλ. Επιτροπι 
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ςυνεργαςίασ μεταξφ των επιχειριςεων, τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν, των κυβερνιςεων και 

των διεκνϊν οργανιςμϊν όςον αφορά τα δικαιϊματα του ανκρϊπου». 325  

Οι Κανόνεσ δεν ζχουν το δεςμευτικό χαρακτιρα τθσ ςυνκικθσ. Αναφζρονται ωςτόςο, ςε 

δεςμευτικζσ διατάξεισ και είναι βαςιςμζνοι ςτο ςκεπτικό ότι κάκε εταιρικι οντότθτα 

δεςμεφεται από τθν υφιςτάμενθ νομοκεςία μίασ χϊρασ, ςυμπεριλαμβανομζνων των 

διεκνϊν νομικϊν οργάνων που ζχει επικυρϊςει θ χϊρα προζλευςθσ ι θ χϊρα φιλοξενίασ. 

Είναι, με άλλα λόγια, soft law αλλά αναφζρονται ςε βαςικζσ ςυμβάςεισ των ΔτΑ οι οποίεσ 

κα πρζπει να υποςτθριχτοφν από τισ ΡΕ και άλλεσ επιχειριςεισ ςε χϊρεσ που υποςτθρίηουν 

τουσ Κανόνεσ. Ράντωσ, οι Κανόνεσ ενιςχφουν τθ νομικι κζςθ ότι οι διεκνείσ διατάξεισ που 

ενςωματϊνονται ςτο εκνικό δίκαιο αναφζρονται ςε υποχρεϊςεισ που είναι δεςμευτικζσ για 

τουσ ιδιϊτεσ , ςυμπεριλαμβανομζνων των ΡΕ και άλλων επιχειριςεων. Οι κφριεσ 

τοποκετιςεισ που υποςτθρίηουν οι Κανόνεσ είναι το δικαίωμα ίςων ευκαιριϊν και  ίςθσ 

μεταχείριςθσ, το δικαίωμα ςτθν αςφάλεια των ατόμων, τα δικαιϊματα των εργατϊν και θ 

γενικι διάταξθ που αφορά τον ςεβαςμό τθσ εκνικισ κυριαρχίασ και των ΔτΑ. 

Ρεριλαμβάνουν αναφορζσ ςτα ατομικά και πολιτικά και τα οικονομικά, κοινωνικά και 

πολιτιςτικά δικαιϊματα  · αναφζρονται ρθτά ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ δικαίωμα 

που οι επιχειριςεισ κα πρζπει να ςζβονται και να προάγουν και επιχειροφν να 

δθμιουργιςουν μία εκελοντικά αποδεκτι άμεςθ υποχρζωςθ ςτθν προςταςία, το ςεβαςμό, 

τθν αςφάλεια και τθν προϊκθςθ ενόσ ευρζοσ φάςματοσ ΔτΑ. Επιπλζον, προτείνουν τθν 

αυτό-αναφορά των επιχειριςεων που μπορεί να υπόκεινται ςε εξωτερικό ζλεγχο και τθν 

επαλικευςθ. 

Το φάςμα των ευκυνϊν που βαςίηονται ςτα ΔτΑ των ιδιωτϊν είναι, ςφμφωνα με τουσ 

Κανόνεσ, ευρφτατο και ενζχουν τον ιςχυριςμό ότι εφαρμόηονται ςε ΡΕ και άλλεσ 

επιχειριςεισ «ανεξαρτιτωσ τθσ διεκνοφσ ι τοπικισ φφςθσ των δραςτθριοτιτων τουσ». 326 

Οι ΡΕ και άλλεσ επιχειριςεισ ζχουν «τθν υποχρζωςθ να προάγουν, να εξαςφαλίηουν τθν 

ικανοποίθςθ, να εξαςφαλίηουν τον ςεβαςμό και να προςτατεφουν τα ΔτΑ, όπωσ 

προβλζπεται και αναγνωρίηεται τόςο ςτο διεκνζσ όςο και το εκνικό δίκαιο , 

ςυμπεριλαμβανομζνων των δικαιωμάτων και των ςυμφερόντων των αυτοχκόνων 
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 Id., παρ. 69.  
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 Supra note 308, άρκρο 21.  
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πλθκυςμϊν και άλλων ευάλωτων ομάδων». Θ νομικι φφςθ αυτϊν των ευκυνϊν , ωςτόςο, 

παραμζνει απόλυτα αμφιλεγόμενθ και νομικά εκκρεμισ.  

Θ αντιμετϊπιςθ των Κανόνων χαρακτθρίηεται από ζντονεσ αντιρριςεισ και δυνατι 

υποςτιριξθ. 327 Τα βαςικά επιχειριματα κατά των Κανόνων είναι ότι απομακρφνουν από 

τθν εκελοντικι προςιλωςθ ςτα θκικά πρότυπα των ΔτΑ για τισ εταιρικζσ οντότθτεσ , ότι ο 

τόνοσ του ςχεδίου είναι υπερβολικά αρνθτικόσ προσ τισ επιχειριςεισ, ότι οι διατάξεισ 

εφαρμογισ είναι δφςκολεσ και ανεφάρμοςτεσ. Ενάντια ςτο επιχείρθμα ότι μόνο τα κράτθ 

ζχουν και πρζπει να ζχουν υποχρεϊςεισ υπό το Διεκνζσ Δίκαιο ΔτΑ, οι υποςτθρικτζσ των 

Κανόνων τονίηουν ότι αντί να αμφιςβθτοφν τισ ευκφνεσ  του κράτουσ , τισ ςυμπλθρϊνουν 

δθμιουργϊντασ μία ιςορροπία ανάμεςα ςτισ κφριεσ υποχρεϊςεισ των κρατϊν και 

δευτερεφουςεσ ευκφνεσ των ιδιωτϊν να ςζβονται, να προςτατεφουν και να προάγουν τα 

ΔτΑ. Τονίηουν ότι οι Κανόνεσ δεν αντιγράφουν άλλεσ πρωτοβουλίεσ ΔτΑ και εταιρικϊν 

ευκυνϊν. Αντικζτωσ, κζτουν ζνα κοινό ςφνολο προτφπων για όλεσ τισ επιχειριςεισ και 

παρζχουν αναγκαίεσ προχποκζςεισ και απαιτιςεισ για τθν αξιολόγθςθ των παρόντων και 

μελλοντικϊν αποδόςεων. Αν μθ τι άλλο, οι Κανόνεσ μποροφν να παρζχουν ευκαιρίεσ 

αντιμετϊπιςθσ των ΔτΑ ςε χϊρεσ όπου το κράτοσ είναι απρόκυμο ι αδφνατο να 

διαςφαλίςει τθν προςταςία των δικαιωμάτων.  

Το 2007, το IBLF και το IFC ςε ςυνεργαςία με το UN Global Compact εξζδωςε τον Guide to 

Human Rights Impact Assessment and Management  –  Road–Testing Draft. Ο Οδθγόσ 

παρείχε ζνα πλαίςιο που μποροφν να εφαρμόςουν οι επιχειριςεισ ςτθν αξιολόγθςθ των 

κινδφνων για τα ΔτΑ ςτθ λειτουργία τουσ. Οι επιχειριςεισ κλικθκαν να λάβουν μζροσ 

εκελοντικά ςτο «Road Testing» και από τον Απρίλιο του 2009, τριμθνιαίεσ online ςυηθτιςεισ 

διοργανϊνονται από  εκπροςϊπουσ των επιχειριςεων. Τα αποτελζςματα δεν 

ανακοινϊκθκαν ποτζ.  

Σε αυτιν τθν τελικι ζκκεςθ 328  που υποβλικθκε ςτο Συμβοφλιο Δικαιωμάτων του 

Ανκρϊπου τον Απρίλιο του 2008, ο Ειδικόσ Αντιπρόςωποσ προτείνει μία «πολυδιάςτατθ 

                                                                 

327
 Βλ. Report of the UNHCHR to the HRC, UN Doc. E/CN.4/2005/91, 15 Φεβρουαρίου, 2005.  
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 Supra note 323.  
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προςζγγιςθ» ςτισ ευκφνεσ ΔτΑ των εταιρικϊν παραγόντων:  329  τα βακφτερα αίτια «τθσ 

δυςαρζςκειασ για τα δικαιϊματα του ανκρϊπου και τισ επιχειριςεισ» βρίςκονται ςτθν 

αποτυχία που δθμιουργείται από τισ ςφγχρονεσ διαδικαςίεσ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ 

(«ταχεία επζκταςθ τθσ αγοράσ"), να δθμιουργιςουν κυβερνθτικζσ δομζσ  - κανόνεσ, 

πρακτικι και κεςμοφσ - που μποροφν  να διορκϊςουν, να κυρϊςουν  και να επανορκϊςουν 

τισ  αρνθτικζσ επιπτϊςεισ ςτα δικαιϊματα του ανκρϊπου, που προκαλοφνται από τισ 

αγορζσ και τθ λειτουργία των επιχειριςεων. Τζτοια «κενά» διακυβζρνθςθσ «παρζχουν το 

κατάλλθλο περιβάλλον για παράνομεσ πράξεισ από τισ επιχειριςεισ όλων των ειδϊν, χωρίσ 

επαρκι επιβολι κυρϊςεων και επανορκϊςεων. Ρϊσ να περιορίςουμε και τελικά να 

γεφυρϊςουμε τα κενά ςε ςχζςθ με τα δικαιϊματα του ανκρϊπου, αποτελεί τθ βαςικι 

πρόκλθςθ για μασ». 330 

Ο Ειδικόσ Αντιπρόςωποσ, ςε απάντθςθ ςε αυτιν τθν πρόκλθςθ, προτείνει ζνα πλαίςιο 

δράςθσ  για τα ΔτΑ, που αποτελείται από τρεισ αρχζσ. Ρρϊτον, το κράτοσ ζχει το κακικον 

να προςτατεφει ενάντια ςε παραβιάςεισ ΔτΑ από τρίτουσ, ςυμπεριλαμβανομζνων των 

επιχειριςεων · θ αρχι αυτι απορρζει από τθν κεντρικότθτα των υποχρεϊςεων του κράτουσ 

ςτο κακεςτϊσ των ΔτΑ. Δεφτερον, υπάρχει εταιρικι ευκφνθ ςεβαςμοφ των ΔτΑ «διότι είναι 

θ βαςικι προςδοκία τθσ κοινωνίασ από τισ επιχειριςεισ». 331 Τρίτον, υπάρχει ανάγκθ για πιο 

αποτελεςματικι πρόςβαςθ ςτισ επανορκϊςεισ, διότι τόςο θ δικαςτικι επανόρκωςθ όςο 

και τα εξωδικαςτικά μζςα είναι περιοριςμζνα ςε πεδίο εφαρμογισ και αποτελεςματικότθτα 

ςτθν πρόλθψθ των παραβιάςεων των ΔτΑ  από τισ επιχειριςεισ.  

Ο Ειδικόσ Αντιπρόςωποσ, παρόλα ταφτα, ζχει επικρικεί για τθ λιψθ μιασ υπερβολικά 

αδφναμθσ και πραγματιςτικισ ςτάςθσ ςτον εντοπιςμό λφςεων και προτάςεων. Δεν 

προτείνει, για παράδειγμα, λφςεισ παγκόςμιασ διακυβζρνθςθσ ςτα παγκόςμια κυβερνθτικά 

κενά που , όπωσ λζει, διζπουν τισ κεμελιϊδεισ προκλιςεισ που προκαλοφνται από τθν 

παγκοςμιοποίθςθ. Το πλαίςιο που προτείνει επικεντρϊνεται ςτα αναπτυξιακά παρά τα 

δικαςτικά εργαλεία για τθν εκδίκαςθ των καταγγελιϊν και τθν επιβολι επανορκωτικϊν 

μζτρων κατά των εταιρειϊν. Επιπλζον, προτείνει, ςε μεγάλο βακμό ςφμφωνα με τθν 
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 UN Doc. A/HRC/8/5 7 Απριλίου 2008.  
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 Id., παρ. 3.  
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 Id., παρ.11.  
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προςζγγιςθ του Οδθγοφ IFC, ότι οι εταιρείεσ τθροφν τθ δζουςα επιμζλεια ςε ςχζςθ με τα 

ΔτΑ. Από τθν άλλθ πλευρά, θ ζκκεςθ υπολείπεται ςτθν εξζταςθ πολλϊν από τισ προτάςεισ 

του ςχεδίου των Κανόνων, τισ οποίεσ ςυηθτιςαμε παραπάνω και απορρίπτει κάκε 

απόπειρα ανάπτυξθσ νομικά δεςμευτικϊν κανόνων εταιρικισ ςυμπεριφοράσ ι ανάπτυξθσ 

μίασ ειδικισ διαδικαςίασ ΔτΑ ςτα ΘΕ. Ο Ειδικόσ Αντιπρόςωποσ παραμζνει μζςα ςτα πλαίςια 

του πολιτικοφ πραγματιςμοφ. 

 

3.5 Η παροφςα τάςθ του διεκνοφσ δικαίου προσ τθν κανονιςτικι ρφκμιςθ των 

επιχειριςεων μζςω μθχανιςμϊν soft law 

Θ τάςθ του διεκνοφσ δικαίου προσ τθν κανονιςτικι ρφκμιςθ των επιχειριςεων άμεςα μζςω 

soft law, υποδθλϊνεται από αυτζσ τισ διεκνείσ πρωτοβουλίεσ. Με τθν αυξανόμενθ 

ενςωμάτωςθ των ςυνκθκϊν ΔτΑ ςτο εκνικό δίκαιο των κρατϊν, θ πρακτικι χρθςιμοποίθςθσ 

των ΔτΑ ςτθ νομολογία και τθν εκνικι δικαιοδοςία εξελίςςεται και κζτει τουσ κανόνεσ ΔτΑ 

ςε άμεςθ ιςχφ ςτουσ ιδιϊτεσ. Κεωρϊντασ ότι θ νομοκεςία προκφπτει ωσ απάντθςθ ςτισ 

νζεσ απαιτιςεισ προςταςίασ ενάντια ςτισ κοινωνικζσ απειλζσ ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο, 

ζνα ςυμπζραςμα από τθν παραπάνω ανάλυςθ είναι ότι οι ιδιϊτεσ, ωσ παράγοντεσ 

ανάπτυξθσ, ζχουν θκικζσ ευκφνεσ για τον ςεβαςμό των ΔτΑ, να ακολουκοφν τισ αρχζσ που 

εκφράηονται ςτο προοίμιο τθσ ΟΔΔΑ αλλά και αλλοφ. Οι ςταδιακζσ αλλά ξεκάκαρεσ τάςεισ 

ςτο διεκνζσ δίκαιο να καταςτακοφν ιδιϊτεσ θκικά και νομικά υπεφκυνοι για επιλεγμζνα 

ΔτΑ, βρίςκονται ςε εξζλιξθ, -  ιδίωσ δικαιϊματα του παιδιοφ και ςυγκεκριμζνα εργαςιακά 

πρότυπα - βαςιςμζνεσ ςτισ υποχρεϊςεισ ςεβαςμοφ και προςταςίασ από τθν παραβίαςθ και 

τθ πρόκλθςθ βλάβθσ. Θ λογοδοςία των ΡΕ, θκικι και ΔτΑ, επίςθσ ςχετίηεται με το εμπόριο 

και τισ επενδφςεισ. Σε ζκκεςθ που υποβλικθκε ςτθν Υπο-Επιτροπι Δικαιωμάτων του 

Ανκρϊπου, Εμπορίου και Επενδφςεων, ο Φπατοσ Αρμοςτισ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου 

ςυνζςτθςε τθ ςυμπερίλθψθ τθσ προϊκθςθσ και τθσ προςταςίασ των ΔτΑ μεταξφ των 

ςκοπϊν των επενδυτικϊν ςυμφωνιϊν και υποςτθρίηει ότι «το δικαίωμα και κακικον των 

κρατϊν» να ρυκμίηουν τισ επενδυτικζσ πολιτικζσ με ςτόχο τθν προϊκθςθ και προςταςία 

των δικαιωμάτων του ανκρϊπου κα πρζπει να διαςφαλιςτεί. 332 Κεωρεί ότι όπωσ τα 
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 Ζκκεςθ του Φπατου Αρμοςτι δια τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, 
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δικαιϊματα των επενδυτϊν ενιςχφονται μζςω επενδυτικϊν ςυμφωνιϊν , αντίςτοιχα οι 

υποχρεϊςεισ τουσ προσ τα άτομα και τισ κοινότθτεσ κα πρζπει επίςθσ να ενιςχφονται. Σε 

παγκόςμιο επίπεδο, υπάρχουν απαιτιςεισ ςχετικζσ με τθ λογοδοςία, βάςθ των κανόνων 

ΔτΑ,  του Ραγκόςμιου Οργανιςμοφ Εμπορίου.  

Ραρά τισ κάποιεσ προόδουσ ςτθν εννοιολογικι αποςαφινιςθ και τθν ανάπτυξθ πρακτικϊν 

κατευκυντιριων γραμμϊν και ςυμφϊνων που ζχουν αναφερκεί πιο πάνω, υπάρχουν 

απαιτθτικά ηθτιματα που εξακολουκοφν να απαιτοφν περαιτζρω διευκρινίςεισ. Για 

παράδειγμα, όταν οι επιχειριςεισ ςυνδζονται μεταξφ τουσ ωσ εργολάβοσ και υπεργολάβοσ , 

ςε ποιον ανικει θ ευκφνθ για τθν πρόκλθςθ βλάβθσ ΔτΑ; Ροια είναι ιθ «ςφαίρα επιρροισ»  

(αναφορικά με τα ΔτΑ ) μίασ επιχείρθςθσ; Και πϊσ εννοοφμε τθ ςυνζργια ςτισ παραβιάςεισ 

ΔτΑ ςε περίπλοκεσ οικονομικζσ ςυναλλαγζσ όπου ςυμμετζχουν αρκετζσ επιχειριςεισ; Άλλο 

ζνα ηιτθμα είναι το πεδίο τθσ ευκφνθσ: κα πρζπει οι ΡΕ να λάβουν ενεργά ευκφνεσ ΔτΑ με 

τθν προϊκθςθ και προςταςία τουσ; Και ακόμα πιο απαιτθτικό είναι το ερϊτθμα, κα πρζπει 

οι επιχειριςεισ να υποςτθρίηουν τισ οικονομικζσ και άλλεσ ςυνκικεσ ΔτΑ επενδφοντασ ςε 

ςχζδια τοπικισ ανάπτυξθσ, όπωσ οι υποδομζσ, θ υγεία ι θ εκπαίδευςθ; Χρειάηονται ςαφϊσ 

περιςςότερεσ διευκρινιςεισ ςτα ερωτιματα αυτά.  

Θ πραγματικότθτα είναι ότι τα κράτθ ζχουν τθν πρωταρχικι ευκφνθ για τθν εξαςφάλιςθ και 

εγγφθςθ εφαρμογισ των διεκνϊν ςυμβάςεων. Θ επιμονι ςτισ ευκφνεσ ΔτΑ των ιδιωτϊν δεν 

μειϊνει τισ ευκφνεσ των κρατϊν. Οι εμπορικοί μθ κρατικοί φορείσ ζχουν κακικοντα 

τιρθςθσ και ςυμμόρφωςθσ με το διεκνζσ δίκαιο , ςυμπεριλαμβανομζνων των ιςχυουςϊν 

διατάξεων για τισ υποχρεϊςεισ του κράτουσ υπό το διεκνζσ δίκαιο. Επιπροςκζτωσ, οι 

επιχειριςεισ ζχουν τθ δυνατότθτα ςυμπερίλθψθσ των προτφπων ΔτΑ ςτθ δικι τουσ 

λειτουργία – για παράδειγμα, περιλαμβάνοντασ ριτρεσ για τα ΔτΑ ςτισ ςυμβάςεισ και τα 

ςυμβόλαια αλλά και τθν αναπτυςςόμενθ κουλτοφρα θκικισ διακυβζρνθςθσ και ςεβαςμοφ 

βαςικϊν ΔτΑ τθσ επιχείρθςθσ . Κάποια νομικά ςυςτιματα απαιτοφν οι επιχειριςεισ κατά τθ 

λειτουργία τουσ εκτόσ χϊρασ να δεςμεφονται από τθ νομοκεςία τθσ χϊρασ τουσ – για 

παράδειγμα θ US Alien Tort Claims Act θ οποία δίνει ςτα αμερικανικά δικαςτιρια τθν 
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εξουςία να εκδικάςουν αςτικζσ υποκζςεισ ξζνων πολιτϊν για πρόκλθςθ βλάβθσ από  

αμερικανικζσ επιχειριςεισ  ςτο εξωτερικό.333  

Οι επιχειριςεισ ζχουν πλζον καλφτερα εργαλεία ςχθματιςμοφ θκικϊν πολιτικϊν και 

πρακτικϊν, από τισ διεκνείσ διαδικαςίεσ κακοριςμοφ των προτφπων. Οι ΡΕ όπωσ και όλοι οι 

οικονομικοί παράγοντεσ ζχουν, όπωσ τονίηει το προοίμιο του ςχεδίου Κανόνων, μεγάλεσ 

δυνατότθτεσ και τθν ικανότθτα να προωκιςουν τθν οικονομικι ευθμερία, τθν ανάπτυξθ, τισ 

τεχνολογικζσ βελτιϊςεισ και τον πλοφτο κακϊσ επίςθσ και τθν ικανότθτα να βλάψουν τα 

ΔτΑ, τισ πρακτικζσ εργαςίασ και τθ διάδραςθ με τισ κυβερνιςεισ. Για τθν αντιμετϊπιςθ 

αυτϊν των ερωτθμάτων ωσ ηθτιματα ΔτΑ απαιτείται να γεμίςουν τα εννοιολογικά κενά τθσ 

εταιρικισ ευκφνθσ. Οι ζμμεςεσ υποχρεϊςεισ προκφπτουν από το κακικον υποςτιριξθσ των 

ΔτΑ που ζχουν τα κράτθ υπό το διεκνζσ δίκαιο ΔτΑ αποδίδοντασ ςτισ επιχειριςεισ , ςτον 

ελάχιςτο βακμό, νομικά κακικοντα ςεβαςμοφ των διατάξεων των ΔτΑ τισ οποίεσ το κράτοσ 

ζχει δεςμευτεί να ικανοποιεί. Κάκε κράτοσ ςτον ςφγχρονο κόςμο ζχει επικυρϊςει 

τουλάχιςτο μία και ςυνικωσ αρκετζσ ςυνκικεσ ΔτΑ και όλα τα κράτθ – μζλθ των ΘΕ ζχουν 

ευκφνεσ υπό τθν ΟΔΔΑ, που επαναβεβαιϊνει , ςε μεγάλο βακμό, τουσ κανόνεσ που είναι 

δεςμευτικοί υπό το εκιμικό διεκνζσ δίκαιο. Το δικαίωμα ςε δίκαιθ δίκθ ςε ποινικζσ 
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 Id., παρ. 17. Ενδιαφζρουςεσ είναι οι πρόςφατεσ εξελίξεισ  για τθ χριςθ τθσ ATCA να μθνυκοφν ΡΕ 

για παραβιάςεισ του διεκνοφσ δικαίου ςε χϊρεσ εκτόσ των ΘΡΑ. Εάν αυτζσ οι αγωγζσ  προχωριςουν, 
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ομοςπονδιακά δικαςτιρια των ΘΡΑ, τον Μάιο του 2011, οι νζεσ ςυλλογικζσ αγωγζσ ενοποιικθκαν 
με άλλεσ μθνφςεισ κατά τθσ εταιρείασ ςε μία, με τθ ςυμμετοχι τουσ ιςχυριςμοφσ πάνω από 4000 
δολοφονίων υπθκόων τθσ Κολομβίασ. Στισ 3 Λουνίου 2011, το ομοςπονδιακό δικαςτιριο τθσ 
Ουάςινγκτον αρνικθκε πρόταςθ απόρριψθσ τθσ Chiquita όλων των μθνφςεων που αςκικθκαν βάςει 
του καταςτατικοφ τθσ ACTA από τα κφματα των βαςανιςτθρίων υπό τον Νόμο περί Ρροςταςίασ. Ο 
Επαρχιακόσ Δικαςτισ Kenneth Marra, ζκρινε ότι οι ενάγοντεσ μποροφν να προχωριςουν με τισ 
απαιτιςεισ τουσ ζναντι τθσ Chiquita ιςχυριηόμενοσ ότι υπζςτθςαν βαςανιςτιρια, εξωδικαςτικζσ 
εκτελζςεισ, εγκλιματα πολζμου και εγκλιματα κατά τθσ ανκρωπότθτασ. Ο δικαςτισ απζρριψε το 
επιχείρθμα τθσ Chiquita ότι θ υπόκεςθ πρζπει να απορριφκεί, διότι κα μποροφςε να ζχει επιπτϊςεισ 
και ςυνζπειεσ εξωτερικισ πολιτικισ. Στισ 27 Μαρτίου 2012, ο δικαςτισ αποφάνκθκε ότι το 
δικαςτιριο κα μποροφςε να εξετάςει νομικζσ αξιϊςεισ των εναγόντων που βαςίηονται ςτθ 
νομοκεςία τθσ Κολομβίασ. Στισ 24 Απριλίου 2014

 
θ Chiquita Brands International ηιτθςε και πάλι από 

το ομοςπονδιακό εφετείο των ΘΡΑ του 11ου Τμιματοσ του Εφετείου να απορρίψει αγωγζσ που 
κατατζκθκαν κατά τθσ Chiquita από τουσ ςυγγενείσ των χιλιάδων Κολομβιανϊν που ςκοτϊκθκαν 
ςτον αιματθρό εμφφλιο πόλεμο, υποςτθρίηοντασ ότι οι περιπτϊςεισ δεν ανικουν ςτθν δικαιοδοςία 
του αμερικανικοφ δικαςτθρίου. Οι δικαςτζσ δεν ανζφεραν πότε κα αποφανκοφν και τόνιςαν ότι 
πρόκειται για μία διαδικαςία που μπορεί να διαρκζςει αρκετοφσ μινεσ.  
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υποκζςεισ και άλλεσ πτυχζσ του κράτουσ δικαίου είναι τομείσ εκνικοφ δικαίου, αλλά οι 

πρωτοβουλίεσ ΕΚΕ μζχρι τϊρα, προτείνουν μία λίςτα ηθτθμάτων διεκνοφσ δικαίου που 

ρυκμίηονται από το δίκαιο ΔτΑ υπό ευρζωσ επικυρωμζνεσ ςυνκικεσ πάνω ςε κζματα 

ςχετικά με τισ επιχειρθματικζσ οντότθτεσ και τισ δραςτθριότθτεσ τουσ. 334 Ο μθχανιςμόσ 

ζμμεςθσ ευκφνθσ είναι μια γόνιμθ προςζγγιςθ για τθν αποςαφινιςθ των ευκυνϊν για τα 

ΔτΑ των ΡΕ. Τζτοιοι κανόνεσ είναι ιδιαίτερα χριςιμοι για τθ λειτουργία των κρατϊν ςε 

κράτθ ανίκανα ι απρόκυμα να πάρουν τα ΔτΑ ςοβαρά και ζτςι ζχουν μικρό ενδιαφζρον για 

τθν επίδραςθ των ΔτΑ ςτθ λειτουργία των ΡΕ υπό τθ δικαιοδοςία τουσ.  

 

3.6 Ηκικι δζςμευςθ vs.  ςυμμόρφωςθ με τθ νομοκεςία 

Ροιόσ είναι όμωσ ο καλφτεροσ τρόποσ αλλαγισ τθσ ςυμπεριφοράσ μίασ επιχείρθςθσ ; Οι 

νομικζσ ρυκμίςεισ και κανονιςμοί ι οι ςυμφωνίεσ προαιρετικοφ χαρακτιρα εκελοντικισ 

ςυμμόρφωςθσ των ιδιωτϊν  ςεβαςμοφ των κωδίκων δεοντολογίασ;   Ο εκελοντιςμόσ 

ενιςχφει τθ δζςμευςθ και εκφράηει τθν ανθςυχία για θκικι δζςμευςθ. Σε όρουσ οργάνων , θ 

εκελοντικι ςυμμόρφωςθ μπορεί να είναι αποτελεςματικι γιατί φαίνεται λογικι ςτο 

εμπόριο θ ςυμμόρφωςθ με διεκνείσ κανόνεσ ςτον βακμό που θ δθμόςια εικόνα τθσ 

επιχείρθςθσ είναι ζνασ παράγοντασ του μάρκετινγκ των προϊόντων τθσ και τθσ προςζλκυςθσ 

επενδυτϊν.  

Πμωσ, παρά το γεγονόσ ότι αποτελεί μία κετικι τάςθ, ο εκελοντιςμόσ ζχει λίγθ πρόςφυςθ 

ςε παγκόςμια κλίμακα και τα αποτελζςματα είναι το ίδιο μζτρια. Οι κινζηικεσ επιχειριςεισ 

είναι γενικά αποφςεσ από οποιονδιποτε εκελοντικό μθχανιςμό ΕΚΕ και οι ΡΕ ςυνεχίηουν να 

επωφελοφνται εμπορικά από καταπιεςτικά κακεςτϊτα ι να μεταφζρουν τθ λειτουργία τουσ 

ςε χϊρεσ με αδφναμθ προςταςία των δικαιωμάτων των εργαηομζνων, των δικαιωμάτων 

των παιδιϊν ι νόμουσ κατά τθσ διαφκοράσ.  

Θ μεγάλθ δφναμθ που δόκθκε ςτουσ ιδιϊτεσ κακιςτά τισ πράξεισ τουσ κρίςιμεσ για το αν οι 

άνκρωποι μποροφν να απολαμβάνουν βαςικά ΔτΑ και όχι μόνο το δικαίωμα ςτθν εργαςία – 

                                                                 

334
 UN Doc. E/CN.4/2005/91, 19 Φεβρουαρίου 2005, παρ. 42. Ε/CN.4/2005/91, ςελ. 15. 
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ζναν αξιοπρεπι μιςκό, τθν ελευκερία να οργανϊνονται και να διαπραγματεφονται 

ςυλλογικά, αλλά και το δικαίωμα εξαςφάλιςθσ τθσ  μθ –διάκριςθσ ςφμφωνα με το δίκαιο 

ΔτΑ, το δικαίωμα ςτθν υγεία, τθν εκπαίδευςθ και το δικαίωμα ςε μία αξιοπρεπι διαβίωςθ. 

Ωσ εκ τοφτου, παρά τισ ςθμαντικζσ δυςκολίεσ ςτθν καταγραφι και παρακολοφκθςθ των 

παραβιάςεων ΔτΑ των ΡΕ, θ ςθμαντικι ιςχφσ τουσ δικαιολογεί τισ προςπάκειεσ για τθν 

ανάπτυξθ καλφτερων νομικϊν μθχανιςμϊν για να εξαςφαλίςουν τθ ςυνεργαςία των μθ 

κρατικϊν φορζων όςον αφορά τον ςεβαςμό των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου και τθ 

ςυμβολι ςτθν προςταςία τουσ. Θ αποτελεςματικότθτα των διεκνϊν προτφπων εξαρτάται 

βζβαια, από τθν αποδοτικότθτα εκτζλεςθσ των εκνικϊν νομικϊν και μθ, κεςμϊν και τθ 

λειτουργία διεκνϊν οργάνων ελζγχου και παρακολοφκθςθσ. Θ αποτελεςματικότθτα του 

δικαίου ΔτΑ βαςίηεται ςτθν εκνικι νομολογία. Επιπροςκζτωσ των αποτελεςματικϊν 

νομικϊν κεςμϊν, θ ανάπτυξθ τθσ εταιρικισ κουλτοφρασ λογοδοςίασ και ςυμμόρφωςθσ με 

τουσ κανόνεσ ΔτΑ απαιτοφν ιςχυρζσ κοινωνίεσ πολιτϊν, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ 

ελευκερίασ των μζςων ενθμζρωςθσ , για να οδθγιςει ςτθ ςυνειδθτοποίθςθ και να 

αρκρϊςει δθμόςια τθ λογοδοςία. Το Διεκνζσ Δίκαιο Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου μπορεί να 

λειτουργιςει επικουρικά ςτθν εναρμόνιςθ των κανόνων ςε περιπτϊςεισ αδφναμων εκνικϊν 

νομοκεςιϊν, ςτθν εξαςφάλιςθ τθσ ςυνεκτικότθτασ των προτφπων, τθσ δθμιουργίασ 

αναφορϊν για το εκνικό δίκαιο με τον κακοριςμό ςθμείων αναφοράσ και δθμιουργία  

κατϊτατων ορίων για το τι είναι διεκνϊσ ανεπίτρεπτο. Αλλά αυτό που διακυβεφεται  είναι θ 

εκνικι και τοπικι εφαρμογι που ζχει επιβλθκεί από ζνα από τα βαςικά χαρακτθριςτικά του 

ςυςτιματοσ των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, δθλαδι, τθν ικανότθτα τθσ δθμόςιασ 

εποπτείασ και τθσ παρακολοφκθςθσ τθσ ευνοϊκισ ςυμπεριφοράσ των επιχειριςεων  για τισ 

αρχζσ των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου.  

 

3.7 Επιλογικά 

Συηθτιςαμε τθ ςθμαςία αντιμετϊπιςθσ των υποχρεϊςεων ΔτΑ των ιδιωτϊν. Θ κρατο-

κεντρικι δομι του διεκνοφσ δικαίου ΔτΑ δε κα πρζπει να απαγορεφει τθ δυναμικι 

ανάπτυξθ των ευκυνϊν «άλλων οργάνων τθσ κοινωνίασ» ςχετικά με ο ςεβαςμό των ΔτΑ , αν 

και πολλά εννοιολογικά ηθτιματα κα πρζπει να επιλυκοφν περαιτζρω πριν οι κανόνεσ ΔτΑ 

για τισ ΡΕ και άλλεσ επιχειριςεισ γίνουν μζροσ του πρότυπου λεξιλογίου των ΔτΑ. Οι ΡΕ 
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είναι «παράγοντεσ ανάπτυξθσ» αλλά για πολφ καιρό θ λειτουργία τουσ δεν ζχει υπάρξει 

μζροσ τθσ ατηζντασ των ΔτΑ και τθσ ανάπτυξθσ.  

Υπάρχει, ωςτόςο, ζνασ αναδυόμενοσ νομικόσ διάλογοσ αντιμετϊπιςθσ των ιδιωτϊν. Οι ΡΕ 

και άλλεσ επιχειριςεισ ζχουν μεγάλεσ δυνατότθτεσ υποςτιριξθσ τθσ προϊκθςθσ των ΔτΑ, 

ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ ενίςχυςθσ των οικονομικϊν ςυνκθκϊν. Επίςθσ, ζχουν μεγάλεσ 

δυνατότθτεσ υπονόμευςθσ τθσ βιϊςιμθσ ανάπτυξθσ μζςω περιβαλλοντικισ υποβάκμιςθσ 

και παραβιάςεων των ΔτΑ.  

Θ εφαρμογι του δικαίου ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ ευκυνϊν ΔτΑ των ιδιωτϊν εξελίςςεται 

ςταδιακά και με ςυγκεκριμζνο βθματιςμό. Οι ευκφνεσ ΔτΑ των ΡΕ είναι ακόμα, κατά κφριο 

λόγο, ηιτθμα soft law και εκελοντιςμοφ, αν και θ εκνικι νομοκεςία που αναφζρεται ςτισ 

διατάξεισ και τα όργανα ΔτΑ  καταδεικνφει τθ δυνθτικι ςθμαςία του Διεκνοφσ Δικαίου για 

τα ΔτΑ ωσ προσ τον οριςμό και τον κακοριςμό των ευκυνϊν ΔτΑ των  μθ κρατικϊν φορζων. 

Θ αναφορά ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςτο ςχζδιο των κανόνων παραμζνει , ωςτόςο, 

αδιερεφνθτθ.  

Το κράτοσ κα παραμείνει ο βαςικόσ παράγοντασ τθσ επιβολισ και εκτζλεςθσ των ΔτΑ αλλά 

ςτθ ςφγχρονθ παγκοςμιοποίθςθ το κράτοσ, ωσ βαςικόσ παράγοντασ ςτθν ανάπτυξθ και ο 

πρωταρχικόσ φορζασ υποχρεϊςεων και κακθκόντων για τθ διαςφάλιςθ των δικαιωμάτων 

βάςει του διεκνοφσ δικαίου, ζχει το κακικον να διαςφαλίςει ότι οι ιςχυροί οικονομικοί 

παράγοντεσ επιδεικνφουν μία εταιρικι ςυμπεριφορά θ οποία δεν καταπατά τα κεμελιϊδθ 

δικαιϊματα και ελευκερίεσ που κατοχυρϊνονται ςτο διεκνζσ δίκαιο. Μςωσ, πιο επιτακτικά 

από ποτζ, τα κράτθ ζχουν τθν ευκφνθ να βρουν νζουσ τρόπουσ – εκελοντικοφσ ι 

επιβαλλόμενουσ από το νόμο – ελζγχου τθσ επιβλαβοφσ δφναμθσ (με τάςθ εκμετάλλευςθσ)  

των εκνικϊν και διεκνϊν οικονομικϊν παραγόντων. Τελικά, αυτό ςυνεπάγεται τθν 

επικφρωςθ του οράματοσ των ΔτΑ για τθν προςταςία τθσ ευθμερίασ των ατόμων, τθν 

ελευκερία και μεςολάβθςθ ςτισ νζεσ κοινωνικζσ και οικονομικζσ απειλζσ που προκαλοφνται 

από τθ ςφγχρονθ παγκοςμιοποίθςθ.  

Για τθ διαςφάλιςθ των ΔτΑ ςιμερα, απαιτοφνται περιςςότερα από καλι δικαςτικι 

διαδικαςία, ςωςτά ζνδικα μζςα και επανορκϊςεισ. Χρειάηεται πολιτικι δζςμευςθ, δθμόςια 

διαφάνεια, ελεφκερθ ροι τθσ πλθροφορίασ, πολιτικά και κοινωνικά κινιματα και 

οργανϊςεισ που μποροφν να δεςμευτοφν ςε καμπάνιεσ διαπόμπευςθσ που πιζηουν 

μεμονωμζνα τισ επιχειριςεισ που παραβιάηουν τα ΔτΑ. Τζτοιεσ αντιδράςεισ ςε προβλιματα 
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που αφοροφν τα ΔτΑ, εκτόσ οργανιςμϊν και μθχανιςμϊν του νομικοφ ςυςτιματοσ, είναι 

ςθμαντικά επιπρόςκετα μζςα για να φζρουν προ των ευκυνϊν τουσ τισ ΡΕ και άλλουσ 

ιδιϊτεσ ενϊ ενιςχφουν παράλλθλα τουσ νομικοφσ και τουσ εκελοντικοφσ μθχανιςμοφσ  . Ωσ 

εκ τοφτου, οι εκελοντικζσ κατευκυντιριεσ γραμμζσ κα πρζπει να ςυμπλθρωκοφν από τθ 

δθμόςια ςυμμετοχι. Ταυτόχρονα, θ εκελοντικι αναφορά κα πρζπει να υπόκειται ςε κριτικι 

και ανεξάρτθτθ εξζταςθ από ΜΚΟ και ιδρφματα παρακολοφκθςθσ. Ωσ μια αρκετά νζα 

ατηζντα βελτίωςθσ των ΔτΑ, ευρζωσ διαδεδομζνεσ πρακτικζσ εταιρικισ ευκφνθσ των ΡΕ  για 

τα ΔτΑ είναι πικανό να εξελιχκοφν βιμα-βιμα – δεδομζνου ότι θ ςυνεχιηόμενθ κοινωνικι 

και πολιτικι δζςμευςθ μπορεί να διατθρθκεί.  

Είναι λογικό να ςυμπεράνουμε ότι κάποια πρόοδο ζχει γίνει ςτον προςδιοριςμό των 

ζμμεςων υποχρεϊςεων των ΡΕ  αλλά περιςςότερθ εννοιολογικι διαςαφινιςθ είναι 

απαραίτθτθ ςχετικά με τα ρθτά νομικά κακικοντά τουσ. Θ κοινότθτα των ΔτΑ κα πρζπει να 

ςυνεχίςει να ςυνεργάηεται με τθ διεκνι επιχειρθματικι κοινότθτα ωσ προσ τθν προϊκθςθ 

αυτισ τθσ ατηζντασ.  Ωςτόςο, ακόμθ και αν οι εκελοντικοί κϊδικεσ ςυμπεριφοράσ 

ςυμβάλλουν ςτθν ατηζντα των ΔτΑ, μπορεί να χρειαςτοφν ακόμα καλφτερεσ νομικζσ 

αντιδράςεισ για τθν αντιμετϊπιςθ των προκλιςεων και απειλϊν τθσ ευθμερίασ των 

ανκρϊπων και τθν ελευκερία, που προκαλοφνται από ιςχυρζσ επιχειρθματικζσ οντότθτεσ . 
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Γ’ ΜΕΟΣ  

ΑΝΑΒΑΘΜΙΣΗ ΚΑΙ ΕΚΣΥΓΧΟΝΙΣΜΟΣ ΤΟΥ ΚΑΤΟΥΣ. CASE STUDY:  ΝΟΤΙΑ ΑΦΙΚΗ · 

ΟΑΜΑ ΚΑΙ ΡΟΟΡΤΙΚΕΣ 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΡΩΤΟ  

Η ΡΟΫΡΟΘΕΣΗ ΕΚΣΥΓΧΟΝΙΣΜΟΥ ΤΟΥ ΚΑΤΟΥΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΦΑΜΟΓΗ ΤΟΥ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΟΣ ΣΤΗΝ ΑΝΑΡΤΥΞΗ   

 

 

1.1 Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ ηιτθμα εκνικισ πολιτικισ και υποχρεϊςεων του 

κράτουσ 

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ζχει εξαιρετικά μικρό αντίκτυπο, ζωσ τϊρα, ςτουσ 

ςυνταγματικοφσ δικθγόρουσ , τουσ πολιτικοφσ επιςτιμονεσ ι τουσ ακτιβιςτζσ για τα ΔτΑ · 

ζχει παραμείνει ωσ όροσ ςτα ςτενά όρια τθσ γλϊςςασ εργαςίασ των διπλωματϊν του Βορρά 

και του Νότου. Οι Βόρειοι υποψιάηονται -  και ίςωσ δικαίωσ – ότι ο Νότοσ κζλει να 

χρθςιμοποιιςει το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ για τθ απόςπαςθ πόρων από το Βορρά χωρίσ 

καμμία πρόκεςθ εφαρμογισ των υποχρεϊςεων ςτο εςωτερικό, όπωσ αυτζσ εκφράηονται 

από το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Ο Νότοσ μπορεί να ςκζφτεται ότι θ αδιάφορθ – ίςωσ και 

αρνθτικι – Δφςθ, όςον αφορά το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, είναι μία επίδειξθ κακϊν 

προκζςεων τθσ αποφαςιςτικότθτασ του Βορρά να διατθριςει τθν παροφςα, άνιςθ, πολιτικι 

και οικονομικι τάξθ και τθσ νεοφιλελεφκερθσ αντίςταςθσ ςτθν ατηζντα κοινωνικισ 

δικαιοςφνθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Μεγάλο μζροσ τθσ αντιπαράκεςθσ ζχει 

επικεντρωκεί ςτο νομικό κακεςτϊσ τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ (εφεξισ 

Διακιρυξθ) 335 και ζχει δθμιουργιςει πλθκϊρα επιχειρθμάτων ςχετικά με τθ φφςθ των ΔτΑ,  

των κατόχων  δικαιωμάτων και των κατόχων υποχρεϊςεων. Ζχει υπάρξει ςχετικά, μικρι 

εξερεφνθςθ των πολλϊν διαςτάςεων του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ι του ςυνολικοφ 

προςανατολιςμοφ τθσ. Οι εκκζςεισ του Ανεξάρτθτου Εμπειρογνϊμονα ζχουν επιχειριςει 

τθν ζξοδο από αυτό το αδιζξοδο αλλά οι μζχρι τϊρα προτάςεισ του ςταματοφν ςτθ 

δυναμικι των διεκνϊν ςχζςεων.  

Για να διερευνιςουμε και να εκμεταλλευτοφμε τθν προοπτικι του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ, είναι αναγκαίο να το εντοπίςουμε ςτα πλαίςια του τομζα τθσ εκνικισ πολιτικισ 
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και των ςυνταγμάτων. Ρροκαλεί ζκπλθξθ δε, το γεγονόσ ότι δεν ζχει υπάρξει καμία 

προςπάκεια προσ αυτιν τθν κατεφκυνςθ. Τα τμιματα των εκκζςεων του Ανεξάρτθτου 

Εμπειρογνϊμονα που ςτοχεφουν ςτθν αναλυτικι ςαφινεια και τθν επεξεργαςία μποροφν 

πραγματικά να αποτελζςουν τθν αρχι τθσ προςπάκειασ εντοπιςμοφ του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ ςτα πλαίςια των υποχρεϊςεων και τθσ δομισ του κράτουσ. Ριςτεφουμε  ότι θ 

ςθμαντικι περαιτζρω πνευματικι εξζλιξθ τθσ ζννοιασ και των ςυνεπειϊν του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ μπορεί να ςυμβεί μόνο όταν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςχετιςτεί με τισ 

εγχϊριεσ υποχρεϊςεισ του κράτουσ και τον ςχεδιαςμό των κεςμϊν του. Επίςθσ, ότι τα 

πραγματικά οφζλθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ για τουσ ανκρϊπουσ, κα επζλκουν 

μόνο όταν εφαρμοςτεί ςτθ νομοκεςία και τουσ κεςμοφσ του κάκε κράτουσ, αφοφ θ 

επίδραςθ τθσ βοικειασ του Βορρά, όςο κι αν είναι γενναιόδωρθ, είναι περιοριςτικι και 

προβλθματικι. Επιπροςκζτωσ, θ εγχϊρια δζςμευςθ ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κα 

εμπλουτίςει τθ μελζτθ και τθν πρακτικι των ΔτΑ που είναι βυκιςμζνα ςτθ μελζτθ 

δικαςτικισ και διεκνοφσ επιβολισ των ΔτΑ. Στθν πράξθ, οι δικθγόροι αναλφουν τα 

δικαιϊματα ςε ζνα εξαιρετικά ςτενό πλαίςιο, επικεντρϊνοντασ τθν προςοχι ςτισ 

παραβιάςεισ των δικαιωμάτων και τθν δικαςτικι ανταπόκριςθ ςε αυτζσ αλλά δίνοντασ λίγθ 

προςοχι ςτο ςχεδιαςμό του κράτουσ και τθ δυναμικι του που ζχουν ςθμαντικι επίπτωςθ 

ςτον ςεβαςμό ι τθν προςταςία των ΔτΑ. Επιπλζον, θ ζμφαςθ που δίνει θ Διακιρυξθ ςτθν 

αλλθλεξάρτθςθ και τθν αδιαιρετότθτα των ΔτΑ ενκαρρφνει τισ κυβερνιςεισ , τουσ 

νομοκζτεσ και τουσ δικαςτικοφσ αλλά ακόμα και τουσ ιδιωτικοφσ οργανιςμοφσ, να δουν τα 

δικαιϊματα με μία ολιςτικι ματιά εξιςορροπϊντασ ζνα είδοσ δικαιωμάτων ενάντια ςε ζνα 

άλλο. Είναι άποψι μασ , ωςτόςο, ότι μία εκνικά προςανατολιςμζνθ ανάλυςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και λεπτομζρειεσ για τθν εφαρμογι τθσ κα μασ κζςει ςε 

εγριγορςθ ςχετικά με τθ δυναμικι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ αλλά και τισ πολιτικζσ 

δυςκολίεσ που ενυπάρχουν ςε αυτό.  

Ζχουμε επιλζξει να διερευνιςουμε τθ Διακιρυξθ ωσ ατηζντα για τθν αναβάκμιςθ του 

κράτουσ και των κεςμϊν του, διευρφνοντασ, ταυτόχρονα, τθν προςζγγιςθ ςτο δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ. Ροικίλεσ και ενδιαφζρουςεσ εξελίξεισ ςτθν παραγωγι και τθν ουςία των 

ςυνταγματικϊν μεταρρυκμίςεων πρόςφατα ςχετικά, καταδεικνφουν μία αλλαγι ςτθν 

προςζγγιςθ και τισ ιδζεσ που ςχετίηονται με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, μερικά χρόνια 

πριν. Κα μποροφςε κάποιοσ να ταξινομιςει τα μετά τον Β’ΡΡ ςυντάγματα των χωρϊν του 

Νότου κατά γενεζσ και ιδανικά – φιλοδοξίεσ: μετά-αποικιακι κρατικι κυριαρχία, εκνικι 



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

165 

 

ανοικοδόμθςθ, δθμοκρατία, μονοκομματικό κακεςτϊσ, ςτρατιωτικό  κακεςτϊσ κλπ · κάκε 

ζνα αντανακλά ζναν διαφορετικό τρόπο δθμιουργίασ και αλλαγισ ςυνταγμάτων.  Οι 

ςφγχρονεσ προςπάκειεσ δθμιουργίασ ςυντάγματοσ φζρουν τουλάχιςτον κάποια ομοιότθτα 

ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. 336  Το ενδιαφζρον για το ςχεδιαςμό ιδρυμάτων που 

εκδθλϊνουν τθν κυριαρχία του λαοφ, προςτατεφον ςυλλογικά και ατομικά δικαιϊματα και 

κζτουν τα κεμζλια τθσ κοινωνικισ και οικονομικισ ανάπτυξθσ αντανακλοφν το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ με πολλοφσ τρόπουσ. Κατά μία ζννοια, αυτά τα πρόςφατα πειράματα ςτα 

ςυντάγματα δείχνουν τουλάχιςτον μία προςζγγιςθ απόδοςθσ ιςχφοσ ςτισ ολιςτικζσ 

φιλοδοξίεσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, ςτα πλαίςια των δομϊν του κράτουσ. Αυτό που 

είναι εμφανζσ ςε αυτά τα πρόςφατα ςυντάγματα είναι το γεγονόσ ότι ζχουν ωσ αποςτολι 

όχι κάτι λιγότερο από τον ολοκλθρωτικό μεταςχθματιςμό του αποικιακοφ και μετά-

αποικιακοφ κράτουσ , ςε ςθμαντικό βακμό με βάςθ τθν υπεροχι των ΔτΑ. Αυτόσ ο ςτόχοσ 

όμωσ, δεν μπορεί να επιτευχκεί απλά με τθν ανάπτυξθ και τθν ενίςχυςθ των δομϊν για τθν 

εφαρμογι των δικαιωμάτων ι τθ ςυμμετοχι ςε διαπραγματεφςεισ με τισ χϊρεσ χορθγοφσ 

αν και είναι πιο ρεαλιςτικόσ ο όροσ «δανειςτζσ» · κεςμοί και διαδικαςίεσ «φιλικζσ» προσ τα 

ΔτΑ κα πρζπει επίςθσ να δθμιουργθκοφν.  

Οι κρίςιμεσ πτυχζσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ που ςχετίηονται με το ςφνταγμα και τθ 

δθμιουργία ςυντάγματοσ, είναι θ αρχι τθσ αυτοδιάκεςθσ, ο οριςμόσ τθσ ανάπτυξθσ, το 

αδιαίρετο των ΔτΑ, θ επιτακτικι ανάγκθ για κοινωνικι δικαιοςφνθ και μία ςυνεχισ ζμφαςθ 

ςτθ ςυμμετοχι. Εξίςου κρίςιμο είναι το μινυμα ότι ςε επίπεδο κράτουσ και μζςω των 

υποχρεϊςεων του κράτουσ , όπωσ προκφπτουν από τθ Διακιρυξθ , κα επιτευχκεί το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Θ ανάλυςι μασ, ενϊ παροτρφνει το ςχεδιαςμό του ςυντάγματοσ 

ςτθ βάςθ τθσ λογικισ και τθσ ςυνοχισ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, προςφζρει 

περιοριςμζνθ αιςιοδοξία αφοφ θ λογικι ενόσ τζτοιου ςυντάγματοσ είναι αντίκετθ με τα 

ςυμφζροντα τθσ άρχουςασ ελίτ και των ξζνων εταίρων τθσ, οι οποίοι ζχουν ενςωματωκεί 

ςτισ αποικιακζσ οικονομικζσ και γραφειοκρατικζσ δομζσ. Εξετάηουμε τισ εγχϊριεσ 

επιπτϊςεισ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ όπωσ ζχουν εκδθλωκεί ςτα νζα ςυντάγματα 

αρκετϊν χωρϊν. Μζςω τθσ εξζταςθσ ςυμμετοχικϊν τρόπων δθμιουργίασ και υιοκζτθςθσ 

ςυντάγματοσ  και μζςω τθσ ανάλυςθσ των περιεχομζνων του, επίςθσ καταδεικνφεται ο 
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τρόποσ με τον οποίο διαφζρουν από αυτά που αντικακιςτοφν και το πϊσ ςυνδζονται με το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Επιχειρθματολογοφμε ςχετικά με το ότι μία πιο ευρθματικι και 

λελογιςμζνθ χριςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ μπορεί να βοθκιςει ςτθν ζρευνα για 

μία ανκρωποκεντρικι διακυβζρνθςθ και ανάπτυξθ με ςτόχο να αποδείξουμε πτυχζσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ που μζχρι τϊρα ζχουν διερευνθκεί ανεπαρκϊσ. Θ πρόκεςι μασ 

είναι να παρουςιάςουμε τθν πρακτικι επεξεργαςία των αρχϊν του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ, όπωσ είναι οι λεπτομζρειεσ τθσ ςυμμετοχισ. Επίςθσ κα εξετάςουμε τισ δυςκολίεσ 

προςανατολιςμοφ του κράτουσ ςτα ΔτΑ και τθν κοινωνικι δικαιοςφνθ και τουσ τρόπουσ με 

τουσ οποίουσ τα ςυντάγματα μποροφν να αυξιςουν τισ προςδοκίεσ του λαοφ (χειραφζτθςθ) 

χωρίσ να αλλάξουν οι κεμελιϊδεισ πραγματικότθτεσ τθσ κατάςταςισ τουσ και ζτςι, να 

εκκζςουμε τισ δυναμικζσ που περικωριοποιοφν τα ΔτΑ και τα δικαιϊματα των λαϊν.    

 

1.2 Το ςφνταγμα ωσ εκφραςτισ τθσ εκνικισ ευκφνθσ του κράτουσ για τθν 

πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ  

Ζχουμε πολλζσ φορζσ υπογραμμίςει τθ ςοβαρότθτα και κριςιμότθτα του ρόλου τθσ 

διεκνοφσ κοινότθτασ αλλά και τθσ ςυνεργαςίασ ανάμεςα ςτα κράτθ. Το κράτοσ , ωςτόςο, 

παραμζνει θ κυρίωσ υπεφκυνθ οντότθτα για όςα ςυμβαίνουν ςτο εςωτερικό μίασ χϊρασ. Τα 

κράτθ ζχουν το κακικον να προχωροφν ςτο ςχθματιςμό διεκνϊν αναπτυξιακϊν πολιτικϊν 

με ςτόχο τθ διευκόλυνςθ τθσ πλιρουσ υλοποίθςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ · 337 

πρζπει να λάβουν «αποφαςιςτικά μζτρα για τθν εξάλειψθ των μαηικϊν και κατάφωρων 

παραβιάςεων των δικαιωμάτων των ανκρϊπων *…+ και πρζπει να απομακρφνουν τισ 

παραβιάςεισ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου , που περιγράφονται ωσ «εμπόδια ςτθν 

ανάπτυξθ». 338 Το άρκρο 8 δε, αναγνωρίηει ρθτά τον ρόλο του κράτουσ: « Τα κράτθ πρζπει 

να αναλάβουν, ςε εκνικό επίπεδο, όλα τα αναγκαία μζτρα για τθν υλοποίθςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ…». Επίςθσ επιτάςςει, τα κράτθ να ενκαρρφνουν τθ ςυμμετοχι 

των πολιτϊν ςε όλουσ τουσ τομείσ ωσ ζναν ςθμαντικό παράγοντα τθσ ανάπτυξθσ και τθσ 

πλιρουσ υλοποίθςθσ όλων των ΔτΑ. Το άρκρο 10, επαναλαμβάνοντασ  τθν υποχρζωςθ των 
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κρατϊν να «διαςφαλίςουν τθν πλιρθ άςκθςθ και τθ ςταδιακι ενίςχυςθ του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ», περιγράφει τθ «διαμόρφωςθ, υιοκζτθςθ και εφαρμογι πολιτικϊν, 

νομοκετικϊν και άλλων μζτρων ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο». Το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ είναι τόςο περιεκτικό και απαιτεί ζναν τόςο μεγάλο ανα-προςανατολιςμό και 

αναδιάρκρωςθ του κράτουσ όμωσ, που το ίδιο το ςφνταγμα του κράτουσ κα πρζπει να 

τροποποιθκεί προκειμζνου να εφαρμοςτεί πλιρωσ. Δεν είναι αρκετι θ ανακεϊρθςθ ι θ 

ενίςχυςθ των ΔτΑ · προκειμζνου να ενςωματωκεί πλιρωσ το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςτθ 

δομι του κράτουσ, κα πρζπει να διερευνθκοφν τα εμπόδια ςτθν άςκθςθ ι τθν προςταςία 

των ΔτΑ (όπωσ είναι θ ςυγκζντρωςθ ι κατάχρθςθ εξουςίασ, θ κακι κατανομι των πόρων ι 

το ζλλειμμα δθμοκρατίασ και λογοδοςίασ) και να ςχεδιαςτοφν κεςμικά όργανα και 

διαδικαςίεσ που δίνουν προτεραιότθτα ςτα ΔτΑ. Θ δθμιουργία νζων κεςμϊν μπορεί να 

κρικεί αναγκαία για τθν πλιρθ εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ (για 

παράδειγμα, θ διευκόλυνςθ τθσ ςυμμετοχισ των πολιτϊν ςτισ υποκζςεισ του κράτουσ), 

όπωσ και κα πρζπει να δθμιουργθκοφν οι παράμετροι για τθν εξιςορρόπθςθ των 

διαφορετικϊν ςυμφερόντων.  Μία από αυτζσ τισ ιςορροπίεσ είναι ανάμεςα ςτα ατομικά και 

τα ςυλλογικά δικαιϊματα · τα ςυλλογικά δικαιϊματα (τα οποία δεν αναγνωρίηονται άμεςα 

ςτθ Διακιρυξθ), που μπορεί να αφοροφν τα δικαιϊματα των μειονοτιτων ςχετικά με τθν 

κουλτοφρα ι τθ ςυμμετοχι, αντιμετωπίηονται καλφτερα βάςει ςυνταγματικϊν 

προβλζψεων. Ζνα νζο ςφνταγμα μπορεί επίςθσ να είναι απαραίτθτο για τθν πλιρθ άςκθςθ 

του δικαιϊματοσ ςτθν αυτοδιάκεςθ, ςτο οποίο αναφζρεται θ Διακιρυξθ  ωσ ζνα από τα 

κεμζλια του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Το ςφνταγμα κα πρζπει να δθμιουργθκεί με τθν 

πλιρθ ςυμμετοχι του λαοφ. Φαίνεται , βζβαια, να υπάρχει ιδιαίτερθ υποςτιριξθ τθσ 

πρόταςθσ ότι τα ςυντάγματα πολλϊν κρατϊν είναι ξεπεραςμζνα και πρζπει να 

ανακεωρθκοφν για να αποδοκεί θ δζουςα προςοχι ςτθν πρωτοκακεδρία των ΔτΑ αλλά και 

ςε ζναν μεγαλφτερο βακμό εκδθμοκρατιςμοφ και ςυμμετοχισ. 339 Οριςμζνα από αυτά τα 

ςυντάγματα είχαν διατυπωκεί ωσ μζροσ των κυμάτων εκδθμοκρατιςμοφ που ζχει ςαρϊςει 

τον κόςμο - το τζλοσ των ςτρατιωτικϊν κακεςτϊτων ςτθ Λατινικι Αμερικι, τθν 

αντικατάςταςθ των μονοκομματικϊν κακεςτϊτων ςτθν Αφρικι, τθν κατάρρευςθ του 
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κομμουνιςμοφ ςτθν Ανατολικι Ευρϊπθ και τθ διεφρυνςθ τθσ ςυμμετοχισ του κοινοφ ςτθν 

Αςία. Το κοινό τουσ ςθμείο είναι θ μεγαλφτερθ δζςμευςθ ςτθ δθμοκρατία : δίκαιεσ εκλογζσ, 

διάκριςθ εξουςιϊν, δικαςτικόσ ζλεγχοσ νόμων και πολιτικϊν (μζςω ςυνταγματικϊν ι 

τακτικϊν δικαςτθρίων) και εξαςφάλιςθ ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων.  

Στθν Ανατολικι Ευρϊπθ, τα ςυντάγματα είναι διαφορετικά από τα ςυντάγματα των άλλων 

περιοχϊν ωσ προσ τθν ακζραιθ περιχαράκωςθ των οικονομιϊν τθσ ελεφκερθσ αγοράσ, τθν 

φειδωλότθτα ςχετικά με τθν κοινωνικι δικαιοςφνθ, τα κοινωνικά δικαιϊματα και τον 

περιοριςτικό ρόλο του κράτουσ. Θ ζμφαςθ δίνεται ςτθν παραδοςιακι, ακόμθ και 

ςυντθρθτικι, πολιτικι διαδικαςία με τθ μεςολάβθςθ τθσ εκλογικισ διαδικαςίασ, για τθν 

οποία το ςφνταγμα παρζχει ζνα πλαίςιο, αφινοντασ τισ επιλογζσ των αξιϊν και των 

πολιτικϊν για τισ κυβερνιςεισ και τα κοινοβοφλια. 340 Άλλα ςυντάγματα που ευνοοφν ζναν 

πιο ενεργό ρόλο του κράτουσ ςτθν ενεργθτικι άςκθςθ των ΔτΑ και τθν κοινωνικι 

δικαιοςφνθ ςυςτινουν μια φιλόδοξθ ατηζντα για τθν κοινωνικι και οικονομικι 

μεταρρφκμιςθ. 341  Οριςμζνα ςυντάγματα κακιςτοφν τθν κοινωνικι δικαιοςφνθ και τθ 

φτϊχεια ωσ κφριο κζμα τουσ,  παρζχοντασ ςυνοχι ςτισ διατάξεισ τουσ. Θ επζκταςθ του 

κράτουσ , ωςτόςο, πρζπει να ςυνοδεφεται από μεγαλφτερουσ μθχανιςμοφσ λογοδοςίασ και 

ρόλο τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν, απομόνωςθ τθσ άςκθςθσ του ευαίςκθτου τομζα τθσ 

δθμόςιασ εξουςίασ (όπωσ: διεξαγωγι των εκλογϊν, κακικοντα ελζγχου, ειςαγγελικζσ 

αρμοδιότθτεσ και διοριςμόσ και θ μονιμοποίθςθ των δικαςτϊν) από τθν εκτελεςτικι 

εξουςία ι τισ κομματικζσ πολιτικζσ πιζςεισ. 342  
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κοινωνικι επανάςταςθ, είναι το Σφνταγμα τθσ Λνδίασ (1950). Βλ.  Ρροοίμιο και άρκρα 38, 46, 140, 
143

Α
. Το Σφνταγμα τθσ Ταχλάνδθσ (1997), ςτα άρκρα 83, 86, 76 και 78. Το Σφνταγμα τθσ Ν. Αφρικισ 

(1996), άρκρα 9, 10, 23, 30 και 31, 29, 27, 32.   

342
 Στο Σφνταγμα τθσ Νοτίου Αφρικισ, το κεφάλαιο 9 για τουσ «Κρατικοφσ Κεςμοφσ που 

Υποςτθρίηουν τθ Συνταγματικι Δθμοκρατία», αναφζρεται ότι οι κεςμοί «είναι ανεξάρτθτοι και 
υπόκεινται μόνο ςτο Σφνταγμα και το Νόμο και πρζπει να είναι αμερόλθπτοι και να αςκοφν τθν 
εξουςία τουσ και να εκτελοφν τα κακικοντά τουσ χωρίσ φόβο, όφελοσ ι προκατάλθψθ» (άρκρο 181). 
Τα Συντάγματα δε, τθσ Ουγκάντα (1995) και τθσ Ταχλάνδθσ (1997), πθγαίνουν ζνα βιμα παραπζρα 
με τθ δθμιουργία ανεξάρτθτων επιτροπϊν κατά τθσ διαφκοράσ.     
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Αξιοςθμείωτα ςτοιχεία καταδεικνφουν ότι τα ςυντάγματα πλζον λαμβάνονται ςοβαρότερα 

υπόψθ.  Δεδομζνου ότι τα ςυντάγματα αποτελοφν γενικά όργανα διαπραγμάτευςθσ ι 

ζχουν εγκρικεί μετά από ςθμαντικι ςυμμετοχι του κοινοφ, πολλζσ κοινότθτεσ ι ομάδεσ 

ζχουν ζννομο ςυμφζρον για τθν εφαρμογι τουσ. Οργανϊςεισ τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν 

χρθςιμοποιοφν τα ςυντάγματα, τισ προςφυγζσ και το lobbying για τθν επίτευξθ ςτόχων 

νομιμότθτασ ι ακεραιότθτασ. Άλλα ςυντάγματα υιοκετοφνται ωσ μζροσ μίασ διεκνοφσ 

διαδικαςίασ προςανατολιςμζνθσ ςτθν αποκατάςταςθ των κρατϊν που είχαν βυκιςτεί ςτθ 

ςφγκρουςθ και υπάρχουν ςοβαρζσ πιζςεισ για τθν τιρθςθ του ςυντάγματοσ. Τα 

ςυντάγματα ςιμερα όχι μόνο βαςίηονται ςτθ νομιμότθτα, ςτθ δθμόςια γνϊςθ και 

υποςτιριξθ, αλλά επίςθσ παρζχουν μθχανιςμοφσ για τθ δικι τουσ εφαρμογι ι τθν τιρθςθ, 

όπωσ θ δικαςτικι επανεξζταςθ (ιδιαίτερα ςυνταγματικϊν δικαςτθρίων), οι περιοδικζσ 

αξιολογιςεισ τθσ λειτουργίασ του ςυντάγματοσ, θ επιτροπι για τα ΔτΑ, θ ανεξάρτθτθ 

εκλογικι επιτροπι, θ βελτίωςθ και ο ζλεγχοσ των δθμοςιονομικϊν διαδικαςιϊν. Ωσ εκ 

τοφτου, υπάρχουν ςθμαντικά πλεονεκτιματα για τθ ςφνδεςθ ςυνταγματικισ 

μεταρρφκμιςθσ  και  δικαιϊματοσ  ςτθν ανάπτυξθ.  

 

1.2.1 Αυτοδιάκεςθ, ςυμμετοχι και ανάπτυξθ  :  οι βάςεισ για τθ δθμιουργία            

ςυντάγματοσ  

Οι ςυνεχείσ επαναλιψεισ τθσ ςθμαςίασ τθσ αυτοδιάκεςθσ και τθσ ςυμμετοχισ ςτθ 

Διακιρυξθ αποτελοφν επαρκι ςτοιχεία διακριτϊν υπαινιγμϊν αναφορικά με τα 

ςυντάγματα και τθ δθμιουργία τουσ, αν και δεν υπάρχουν ςαφείσ αναφορζσ. Θ ζννοια τθσ 

αυτοδιάκεςθσ αναφζρεται κυρίωσ ςτθν απόφαςθ του λαοφ να κακορίςει το πολιτικό 

κακεςτϊσ του και να επιδιϊξει τθν οικονομικι, κοινωνικι και πολιτιςτικι του ανάπτυξθ και 

όχι ωσ αρχι απόςχιςθσ. Θ αυτοδιάκεςθ ανικει ςτο λαό και όχι ςτισ ελιτίςτικεσ παρατάξεισ · 

δεν υπάρχει κάτι πιο κεμελιϊδεσ ςτθν «αυτοδιάκεςθ» από τουσ βαςικοφσ κανόνεσ με τουσ 

οποίουσ οι άνκρωποι ρυκμίηουν το δθμόςιο χϊρο τουσ, κακορίηουν τισ εκνικζσ αξίεσ και 

επιδιϊξεισ και δθμιουργοφν τθν εντολι και τθν αρμοδιότθτα των κρατικϊν αρχϊν – με άλλα 

λόγια, το ςφνταγμα. Θ ζμφαςθ ςτθ ςυμμετοχι ενιςχφει τθν κατανόθςθ τθσ 

«αυτοδιάκεςθσ».   

Μία ουςιαςτικι πλευρά τθσ ανάπτυξθσ είναι θ ςυμμετοχι και με αυτόν τον τρόπο 

αποδίδεται και ςτθ Διακιρυξθ, το προοίμιο τθσ οποίασ αναφζρεται ςτο ότι θ ανάπτυξθ κα 
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πρζπει να βαςίηεται ςτθν «ενεργι, ελεφκερθ και ουςιαςτικι ςυμμετοχι» «όλου του λαοφ  

και όλων των ατόμων». Αρκετά άρκρα απαιτοφν τθν ςυμμετοχι των πολιτϊν όπωσ το 

άρκρο 8.2 που απαιτεί, τα κράτθ να «ενκαρρφνουν τθ ςυμμετοχι των πολιτϊν ςε όλεσ τισ 

διαςτάςεισ , ωσ ςθμαντικό παράγοντα ανάπτυξθσ και πλιρουσ υλοποίθςθσ των 

δικαιωμάτων του ανκρϊπου». Θ ςυμμετοχι είναι κεντρικισ ςθμαςίασ για τθν ζννοια τθσ 

ανάπτυξθσ και αυτό διαφαίνεται ςτο άρκρο 2.1 τθσ Διακιρυξθσ: «το άτομο είναι το 

κεντρικό υποκείμενο τθσ ανάπτυξθσ και κα πρζπει να είναι ο ενεργόσ ςυμμετζχων και 

δικαιοφχοσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ». Θ ανάπτυξθ αφορά τα άτομα που παίρνουν 

τθν ευκφνθ, μεμονωμζνα και ςυλλογικά, για τθ δικι τουσ ανάπτυξθ· ζχουν επίςθσ 

κακικοντα προσ τθν κοινότθτα. Άλλα κεςμικά όργανα προςπακοφν επίςθσ να 

εξαςφαλίςουν το δικαίωμα ςυμμετοχισ , με πιο γνωςτό το ΔΣΑΡΔ, αλλά με πιο 

περιοριςμζνθ αντίλθψθ, περιοριςμζνθ ςτο δικαίωμα ψιφου, διεξαγωγισ εκλογϊν και 

πρόςβαςθσ ςτισ δθμόςιεσ υπθρεςίεσ. 343 Κανζνα από αυτά δεν τοποκετεί τθ ςυμμετοχι ςτο 

επίκεντρο των ΔτΑ και τθσ ανάπτυξθσ, όπωσ αντίκετα ςυμβαίνει ςτθ Διακιρυξθ.  Θ αξία τθσ 

ςυμμετοχισ ςτθ δθμιουργία ςυντάγματοσ ζχει αναγνωριςτεί επίςθσ ςε αρκετζσ χϊρεσ που 

ζχουν προωκιςει αυτιν τθ ςυμμετοχι ςτισ πρόςφατεσ αςκιςεισ δθμιουργίασ ςυντάγματοσ, 

ειδικά ςτθν Αφρικι. Κεωρείται πλζον ηιτθμα πρακτικισ ςτα ςυντάγματα να εντοπίηουν τθν 

κυριαρχία ςτο λαό  και είναι φυςικό να κακορίηει αυτόσ τον τρόπο ανάκεςθσ και άςκθςισ 

τθσ. Ωςτόςο, υπάρχουν πιο ρεαλιςτικοί λόγοι για τθν ενκάρρυνςθ τθσ ςυμμετοχισ των 

πολιτϊν : ςε αντίκεςθ με τα παλαιότερα, κλαςικά ςυντάγματα, τα ςυντάγματα ςιμερα δεν 

απθχοφν κατ’ ανάγκθ τα υφιςτάμενα εκνικά πολιτεφματα ι ςχζςεισ εξουςίασ, 

εδραιϊνοντασ τθ νίκθ και τθν κυριαρχία μιασ ςυγκεκριμζνθσ κατθγορίασ ι εκνοτικισ 

ομάδασ. Αντίκετα, είναι όργανα ενίςχυςθσ τθσ εκνικισ ενότθτασ και τθσ εδαφικισ 

ακεραιότθτασ , κακορίηοντασ ι οξφνοντασ μία εκνικι ιδεολογία και αναπτφςςοντασ μία 

ςυλλεκτικι ατηζντα κοινωνικισ και πολιτικισ αλλαγισ που ζχει γίνει αντικείμενο 

διαπραγμάτευςθσ και όχι επιβολισ.  

Αν αυτζσ είναι οι ςφγχρονεσ λειτουργίεσ των ςυνταγμάτων , τότε θ διαδικαςία δθμιουργίασ 

τουσ είναι ςθμαντικι για τθν ανάπτυξθ εκνικισ ςυναίνεςθσ. Θ ςυνειςφορά των πολιτϊν 

κακορίηει τθν ατηζντα τθσ μεταρρφκμιςθσ και είναι πιο πικανό, το ςφνταγμα να αντανακλά 

                                                                 

343
 Fox, G., και Roth, B., Democratic Governance and International Law, Cambridge, UK, New York, 

Cambridge University Press, 2000, ςελ. 48-90.  
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τισ ανθςυχίεσ και τισ προςδοκίεσ των ανκρϊπων – όχι μόνο αυτζσ τθσ ελίτ που είναι ςε 

μεγάλο βακμό αςτικζσ. Ρολλά ςυντάγματα τα τελευταία χρόνια δθμιουργικθκαν ωσ 

επακόλουκο εμφφλιων ςυγκροφςεων και ζνα ςθμαντικό ζργο τθσ διαδικαςίασ είναι θ 

προϊκθςθ τθσ ςυμφιλίωςθσ ανάμεςα ςτισ κοινότθτεσ που ενεπλάκθςαν ςτθ ςφγκρουςθ. 

Επιπροςκζτωσ, μία καλι διαδικαςία ενιςχφει τθν κατανόθςθ των ανκρϊπων ωσ προσ τθ 

φφςθ τθσ δθμόςιασ εξουςίασ και τον ρόλο του ςυνταγματιςμοφ. Μία αποτελεςματικι 

διαδικαςία μπορεί να είναι ζνα ςθμαντικό ςτοιχείο τθσ πολιτικισ ανάπτυξθσ , 

ενςταλάηοντασ ςτοιχεία δθμοκρατικισ πολιτικισ κουλτοφρασ, ανεκτικότθτασ και 

πλουραλιςμοφ. Μπορεί να λειτουργιςει ενιςχυτικά για όςουσ ζχουν περικωριοποιθκεί από 

τθν πολιτικι και τθν οικονομία. Μπορεί να αυξιςει τθν δυνατότθτα και ικανότθτα τθσ 

κοινωνίασ ςτθ διαχείριςθ διαφορϊν και ςυγκροφςεων, ενκαρρφνοντασ ςυνικειεσ διαλόγου 

και εφρεςθσ κοινισ λφςθσ. Θ δζςμευςθ ςτθ διαδικαςία κα διευκολφνει τθν κατανόθςθ των 

ανκρϊπων ςχετικά με  τουσ όρουσ του ςυντάγματοσ και κα αυξιςει τθν ικανότθτά τουσ να 

κινθτοποιοφν τισ προςτατευτικζσ διατάξεισ του. Κζτοντασ τθ βάςθ πάνω ςε αυτοφσ τουσ 

ςτόχουσ είναι ο ςκοπόσ τθσ νομιμότθτασ, θ οποία επιτυγχάνεται ςε ςθμαντικό μζτρο, όταν 

οι πολίτεσ ςυμμετζχουν ςτθ διαδικαςία και είναι ςε κζςθ να αιςκάνονται και να διεκδικοφν 

τθν κυριότθτα του αποτελζςματοσ. Μια περιεκτικι διαδικαςία, ςτθν οποία όλεσ οι 

κοινότθτεσ και οι βαςικζσ κοινωνικζσ ομάδεσ και ςυμφζροντα είναι ςε κζςθ να 

ςυμμετζχουν, είναι κρίςιμθσ ςθμαςίασ για τθν επίτευξθ αυτϊν των ςτόχων. Αυτι θ 

αναμφίβολα υπερβολικά ρομαντικι εικόνα μιασ ςυμμετοχικισ διαδικαςίασ ζχει ζνκερμουσ 

υποςτθρικτζσ. Οι επικριτζσ τθσ, όμωσ, κακϊσ και οριςμζνοι από αυτοφσ που υποςτθρίηουν 

μια τζτοια προςζγγιςθ, εκφράηουν ανθςυχίεσ που αξίηει να ςθμειωκοφν. Θ ςυμμετοχικι 

διαδικαςία κα πρζπει να αποφεφγει τουσ κινδφνουσ του αυκορμθτιςμοφ και του λαϊκιςμοφ. 

Κα πρζπει να αντιμετωπίηει το ηιτθμα του αν οι πολίτεσ είναι επαρκϊσ προετοιμαςμζνοι , 

ψυχικά και πνευματικά, να ςυμμετζχουν ςτθ διαδικαςία · πϊσ να ενθμερωκοφν για τισ 

κοινζσ απόψεισ  και τισ απόψεισ των ειδικϊν και οργανωμζνων ομάδων και πϊσ να 

αναλφςουν, να αξιολογιςουν, να ςτακμίςουν και να ενςωματϊςουν αυτζσ τισ απόψεισ. Θ  

δζςμευςθ δεν μπορεί να είναι "εφάπαξ", αλλά πρζπει να είναι ςυνεχισ και να 

περιλαμβάνει νζεσ ευκαιρίεσ για να ςχολιάςει τα ςχζδια αλλά και ουςιαςτικζσ μορφζσ 

ςυμμετοχισ ςτθ ςυνζχεια. Θ διαφάνεια και θ ακεραιότθτα ςε όλθ τθ διαδικαςία είναι 

απαραίτθτθ για να κερδίςουν και να διατθριςουν τθν εμπιςτοςφνθ των ανκρϊπων και να 

προφυλάξουν από τουσ κινδφνουσ τθσ χειραγϊγθςθσ. Θ δθμιουργία ςυντάγματοσ μπορεί να 

μετατραπεί εφκολα ςε μία ακόμα μορφι πολιτικισ , κακοδθγοφμενθ από ςτενά, 
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βραχυπρόκεςμα ςυμφζροντα και τελικά να δθμιουργιςει πικρία αντί τθσ καλισ κζλθςθσ. 

Ζνασ υψθλόσ βακμόσ ςυμμετοχισ μπορεί να αυξιςει τισ προςδοκίεσ που δεν μποροφν ι δεν 

ζχουν ικανοποιθκεί · θ ζμφαςθ ςτον πολιτιςμό , θ οποία ςυχνά είναι αποτζλεςμα τθσ 

ςυμμετοχισ, μπορεί να οδθγιςει ςε ςυντάγματα που πικανά αφοροφν μία άλλθ εποχι με 

λίγθ ςφνδεςθ με τισ εκνικζσ και διεκνείσ κοινωνικζσ ι οικονομικζσ πραγματικότθτεσ – ςτθν 

πραγματικότθτα, διευρφνοντασ το χάςμα μεταξφ του ςυντάγματοσ και τθσ κοινωνίασ. Μια 

ςωςτι αξιολόγθςθ του αντίκτυπου τθσ ςυμμετοχισ των πολιτϊν δεν μπορεί να γίνει, αν θ 

ζννοια του «λαοφ» δεν διαχωρίηονται, οφτε χωρίσ κάποια ςυγκράτθςθ του ρομαντιςμοφ για 

τουσ "ανκρϊπουσ". Δεν υπάρχει τζτοιο πράγμα όπωσ ο λαόσ · υπάρχουν κρθςκευτικζσ 

ομάδεσ, εκνοτικζσ ομάδεσ, άτομα με ειδικζσ ανάγκεσ, οι γυναίκεσ, θ νεολαία, οι λαοί του 

δάςουσ, οι κτθνοτρόφοι, μερικζσ φορζσ οι αυτόχκονεσ πλθκυςμοί, οι αγρότεσ, οι 

καπιταλιςτζσ και οι εργάτεσ, οι δικθγόροι, οι γιατροί, οι διοργανωτζσ δθμοπραςιϊν, κακϊσ 

και οι εν ενεργεία , αποτυχθμζνοι, επίδοξοι πολιτικοί , οι οποίοι ακολουκοφν τισ αντίςτοιχεσ 

ατηζντεσ τουσ και φζρνουν διαφορετικά επίπεδα κατανόθςθσ και δεξιοτιτων ςτθ 

διαδικαςία. Μερικζσ φορζσ θ ςφνκεςθ ι οι διαδικαςίεσ των φορζων ευνοεί τθ μία ι τθν 

άλλθ από αυτζσ τισ ομάδεσ. Εκτόσ αν κάποιοσ πιςτεφει ςτο αόρατο χζρι τθσ πολιτικισ 

αγοράσ, δεν μποροφν όλεσ αυτζσ οι ομάδεσ να ςυνυπολογιςτοφν  για τθν παραγωγι ενόσ  

"καλοφ" ςυντάγματοσ - ςίγουρα όχι οι πολιτικοί. Μια ςυμμετοχικι διαδικαςία μπορεί να 

χειραγωγθκεί από πολζμαρχουσ, εκνοτικοφσ επιχειρθματίεσ ι φανατικοφσ τθσ κρθςκείασ, 

που μποροφν να τθ μετατρζψουν ςε πθγι του φονταμενταλιςμοφ και τθσ μιςαλλοδοξίασ με 

βακιζσ κοινωνικζσ διαιρζςεισ που βαςίηονται ςτθν εκνικότθτα, τθ γλϊςςα και τισ 

κρθςκευτικζσ διαφορζσ. Αυτζσ οι εκτιμιςεισ δείχνουν ότι είναι ηωτικισ ςθμαςίασ να 

ςχεδιαςτεί προςεκτικά το πεδίο εφαρμογισ και οι λεπτομζρειεσ τθσ ςυμμετοχισ. Ρρζπει να 

δθμιουργθκοφν προγράμματα εκπαίδευςθσ πολιτϊν με αφθγιςεισ που ζχουν νόθμα για 

αυτοφσ, ακόμθ και αν δεν ζχουν γίνει ςτθ γλϊςςα του ςυνταγματιςμοφ · να κακοριςτεί θ 

ςχζςθ μεταξφ των δθμοφιλϊν ρόλων και αυτϊν των εμπειρογνωμόνων και πάνω απ 'όλα, 

να εκτεκοφν ςτισ μεκόδουσ λιψθσ αποφάςεων και υιοκζτθςθσ  ςυντάγματοσ.  

 

1.2.1.α  Η ανάπτυξθ ωσ ςτόχοσ δθμιουργίασ ςυντάγματοσ, όπωσ προβλζπεται ςτθ  

Διακιρυξθ  για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ  
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Σπάνια μία χϊρα ξεκινάει τθ δθμιουργία νζου ςυντάγματοσ χωρίσ καλό λόγο, δεδομζνθσ 

τθσ δυςκολίασ , τθσ περιπλοκότθτασ, τθσ δαπανθρότθτασ και, μερικζσ φορζσ, τθσ 

διαιρετικότθτασ τθσ διαδικαςίασ. Οι κυβερνιςεισ, τα πολιτικά κόμματα, οι εκνοτικζσ και 

κρθςκευτικζσ ομάδεσ κλπ.  είναι απρόκυμοι να ξεκινιςουν ι να εμπλακοφν ςτθ διαδικαςία, 

εκτόσ αν οι ςτόχοι και οι διαδικαςίεσ ανακεϊρθςθσ τουσ βρίςκουν ςφμφωνουσ ι είναι 

προκακοριςμζνοι. Σθμαντικζσ διαπραγματεφςεισ και ςυμβιβαςμοί, ωσ εκ τοφτου,  

προθγοφνται τθσ επίςθμθσ κακιζρωςθσ τθσ διαδικαςίασ. Μία προθγοφμενθ ςυμφωνία 

ςχετικά με τουσ ςτόχουσ ζχει πολλά πλεονεκτιματα. Ο προςδιοριςμόσ των προτεραιοτιτων 

βοθκά ςτθν απόδοςθ κατεφκυνςθσ ςτθ διαδικαςία και υποςτθρίηει τθν ιςορρόπθςθ των 

διαφορετικϊν ςτόχων και ςυμφερόντων.  Για παράδειγμα, θ εκνικι ταυτότθτα και ενότθτα 

μπορεί να απαιτοφν και αποτελεςματικοφσ κρατικοφσ κεςμοφσ και μορφζσ αυτοδιοίκθςθσ 

περιοχϊν και κοινοτιτων, για να διαςφαλιςτεί θ ιςορροπία ανάμεςα ςτο άτομο και τα 

δικαιϊματα τθσ κοινότθτασ. Πλο και περιςςότερο , οι ςτόχοι κακορίηονται με αναφορά ςτισ 

τοπικζσ παραδόςεισ όςο και τθν κουλτοφρα (για παράδειγμα το Λςλάμ) και τα διεκνι 

πρότυπα (όπωσ θ δθμοκρατία , θ εκνικι ενότθτα, τα ΔτΑ, θ κοινωνικι δικαιοςφνθ και θ 

ιςότθτα των φφλων). Αν οι πρωτότυποι ςτόχοι είναι πολυάρικμοι , εξειδικευμζνοι και 

λεπτομερείσ μπορεί να ζρκουν ςε ςφγκρουςθ με τισ ιδζεσ που παριχκθςαν κατά τθ 

διαδικαςία ανακεϊρθςθσ ι να προκαλζςουν μία αίςκθςθ ιδθ εκπλθρωμζνων ςτόχων των 

βαςικϊν ομάδων ςυμφερόντων. Είναι ςθμαντικό θ διαδικαςία να δθμιουργιςει χϊρο για 

τον ςχθματιςμό νζων ιδεϊν και προτάςεων για διαβοφλευςθ με τουσ πολίτεσ, 

ςυγκεκριμζνα ειδικϊν ομάδων πολιτϊν, όπωσ αυτϊν των αγροτικϊν περιοχϊν, των 

περικωριοποιθμζνων γυναικϊν, των μειονοτιτων, που μπορεί να ζχουν λίγθ επίδραςθ ςτθν 

αρχικι επιλογι των ςτόχων.  

Θ Διακιρυξθ παρζχει ζναν ςαφι ςτόχο για τθ δθμιουργία ςυντάγματοσ. Ο ςκοπόσ τθσ 

Διακιρυξθσ είναι θ ανάπτυξθ, που προςδιορίηεται ςτθ δεφτερθ παράγραφο του προοιμίου 

ωσ «μια ολοκλθρωμζνθ, οικονομικι, κοινωνικι, πολιτιςτικι και πολιτικι διαδικαςία, θ 

οποία ζχει ωσ ςτόχο τθ ςυνεχι βελτίωςθ τθσ ευθμερίασ του ςυνόλου του πλθκυςμοφ και 

όλων των ατόμων, με βάςθ τθν ενεργι, ελεφκερθ και ουςιαςτικι ςυμμετοχι τουσ ςτθν 

ανάπτυξθ και ςτθ δίκαιθ κατανομι των οφελϊν που προκφπτουν ". 344 Τα ΔτΑ είναι θ βάςθ 

γι' αυτιν τθν προςζγγιςθ ςτθν ανάπτυξθ και θ Διακιρυξθ προςδιορίηει τθν άρνθςθ των ΔτΑ 

                                                                 

344
 Ρροοίμιο Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, παρ. 10. Βλ. επίςθσ: άρκρα 1 και 6.  
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ωσ ζνα «ςοβαρό» εμπόδιο για τθν ανάπτυξθ. Απαιτεί θ προςζγγιςθ των ΔτΑ να είναι 

ολιςτικι, που ςθμαίνει ότι ςτα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα κα 

πρζπει να αποδοκεί τόςθ ςθμαςία όςθ ςτα ατομικά και πολιτικά. Πλα τα ΔτΑ και οι 

κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ  «είναι αδιαίρετα και αλλθλεξαρτϊμενα» και «κα πρζπει να δοκεί 

ίςθ προςοχι και επείγουςα εξζταςθ  ςτθν εφαρμογι, τθν προϊκθςθ και τθν προςταςία των 

ατομικϊν , πολιτικϊν, οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων». Θ 

προϊκθςθ και προςταςία ςυγκεκριμζνων ΔτΑ και κεμελιωδϊν ελευκεριϊν δεν δικαιολογεί 

τθν άρνθςθ άλλων ΔτΑ και κεμελιωδϊν ελευκεριϊν. Θ ατηζντα τθσ μεταρρφκμιςθσ 

περιλαμβάνει τθ λιψθ όλων των αναγκαίων μζτρων για τθν ανάπτυξθ , ειδικά τθν εξζταςθ 

παραγόντων που οδιγθςαν ςτθν άρνθςθ δικαιωμάτων που αφοροφν τθ φτϊχεια, τθ 

διαφκορά και τθν άνιςθ κατανομι των φόρων. Δεδομζνου ότι τα ΔτΑ και οι κεμελιϊδεισ 

ελευκερίεσ αποτελοφν τον πυρινα τθσ ανάπτυξθσ, τα μζτρα για τθν προςταςία και τθν 

απόλαυςι τουσ αποτελοφν τθν ατηζντα τθσ μεταρρφκμιςθσ. Μία πιο ειδικι ατηζντα 

κακορίηεται ςτο άρκρο 8 , υπό το οποίο τα κράτθ είναι υποχρεωμζνα να λάβουν όλα τα 

απαραίτθτα μζτρα για τθν πραγματοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Το κράτοσ 

«κα πρζπει να διαςφαλίςει , inter alia, τθν ιςότθτα ςτθν ευκαιρία για όλουσ, ςτθν 

πρόςβαςι τουσ ςτουσ βαςικοφσ πόρουσ, τθν εκπαίδευςθ, τθν υγεία, τθν τροφι, τθ ςτζγθ, 

τθν απαςχόλθςθ και τθ δίκαιθ κατανομι του ειςοδιματοσ». Τα «αποτελεςματικά μζτρα» 

που διαςφαλίηουν ζναν ενεργό ρόλο ςτθ διαδικαςία ανάπτυξθσ για τισ γυναίκεσ κα πρζπει 

επίςθσ να λθφκοφν. Ευρφτερα, το άρκρο 8.1 αναφζρει ότι «κα πρζπει να διεξαχκοφν οι 

κατάλλθλεσ οικονομικζσ και κοινωνικζσ μεταρρυκμίςεισ, με ςτόχο τθν εξάλειψθ όλων των 

κοινωνικϊν αδικιϊν». Θ  πτυχι των ΔτΑ που κεωρείται πιο άμεςα ςχετικι και 

ενδιαφζρουςα για ζνα Σφνταγμα είναι θ ςυμμετοχι ςτθν εκλογικι διαδικαςία και ωσ εκ 

τοφτου, θ απαίτθςθ τθσ δθμοκρατικισ τάξθσ (τθσ οποίασ οι λεπτομζρειεσ απομζνουν ςτο 

κράτοσ που αφοροφν).  Επίςθσ, περιλαμβάνονται, ωςτόςο, τα προαπαιτοφμενα τθσ 

δθμοκρατίασ, όπωσ θ ελευκερία τθσ ζκφραςθσ και το δικαίωμα του ςυνζρχεςκαι ι των 

πορειϊν. Θ ελευκερία ςυνείδθςθσ και πίςτθσ, κακϊσ και το δικαίωμα ςτθ χριςθ τθσ 

γλϊςςασ κάποιου και θ απόλαυςθ του πολιτιςμοφ τονίηουν τον πλουραλιςμό, ο οποίοσ 

αποτελεί ουςιϊδεσ ςτοιχείο τθσ δθμοκρατίασ. Ωςτόςο, υπάρχει μικρι, ρθτι αναφορά ςτθ 

διαφάνεια και τθ λογοδοςία, ι ςτον διαχωριςμό των εξουςιϊν (αν και θ ανεξαρτθςία τθσ 

δικαιοςφνθσ αποτελεί ρθτι απαίτθςθ τθσ δζουςασ διαδικαςίασ όπωσ και θ προςταςία των 

δικαςτικϊν διαδικαςιϊν και  εγγυιςεων). Κάποιοι περιφερειακοί κεςμοί που απαιτοφν 

δθμοκρατία επιτρζπουν μία πιο ευρεία ερμθνεία τθσ ζννοιασ , αλλά αυτά τα δικαιϊματα 
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απευκφνονται ςτουσ περιοριςμοφσ των εξουςιϊν των κρατϊν (αν και οι υποχρεϊςεισ του 

κράτουσ απαιτοφν ζναν ενεργθτικό ρόλο του κράτουσ ςτθν εξαςφάλιςθ των ατομικϊν και 

πολιτικϊν δικαιωμάτων των πολιτϊν). Θ ζμφαςθ ςτθν προςταςία και τθν εκτζλεςθ 

επικεντρϊνεται ςτισ επανορκϊςεισ , ςε μεγάλο βακμό μζςω τθσ δικαςτικισ διαδικαςίασ και 

τα δικαςτιρια τισ τελευταίεσ δεκαετίεσ ζχουν επεξεργαςτεί αρχζσ και κανόνεσ για τθν 

ερμθνεία των δικαιωμάτων και των νόμιμων περιοριςμϊν ςτα δικαιϊματα · διαφορετικά, 

οφτε θ διατφπωςθ των δικαιωμάτων, οφτε θ νομολογία των δικαςτθρίων ζχει ςαφείσ 

επιπτϊςεισ ςτο ςχεδιαςμό του κράτουσ.  Από αυτιν τθν άποψθ, επίςθσ, θ Διακιρυξθ 

προχωράει παραπζρα από τα άλλα όργανα ΔτΑ. Κάνοντασ τα ΔτΑ τθν κφρια  βάςθ  για τθν 

ανάπτυξθ, θ Διακιρυξθ κάνει τον ςεβαςμό για τα ΔτΑ τθ Λυδία λίκο του ςυντάγματοσ, 

απαιτϊντασ όλεσ οι διατάξεισ τθσ να ςυμμορφϊνονται και να διευκολφνουν τα ΔτΑ. 

 Ζχουμε ιδθ αναφζρει τθ ςθμαςία τθσ ςυμμετοχισ ςτθ δθμιουργία του ςυντάγματοσ, αλλά 

υπό τθ Διακιρυξθ θ ςυμμετοχι επίςθσ ιςχφει , ακόμα πιο ζντονα, ςτθ διεξαγωγι των 

υποκζςεων του κράτουσ , τθ διαμόρφωςθ τθσ κρατικισ πολιτικισ και τθν εφαρμογι 

κοινωνικισ δικαιοςφνθσ και  ωσ εκ τοφτου,  κρίςιμων τμθμάτων των εν εξελίξει διαδικαςιϊν 

του κράτουσ. Αυτό ζχει ςαφείσ επιπτϊςεισ ςτο ςχεδιαςμό των κρατικϊν κεςμϊν , τον 

αντιπροςωπευτικό τουσ χαρακτιρα , τουσ τρόπουσ λιψθσ αποφάςεων αλλά ακόμα και τθ 

λογοδοςία. Συγκεκριμζνα, θ επιτακτικότθτα  τθσ ςυμμετοχισ οδθγεί ςτθν αποκζντρωςθ των 

αρμοδιοτιτων προσ τα κάτω, ςε τοπικό ι ακόμθ και ςε επίπεδο χωριοφ. Θ επιτακτικότθτα 

οδθγεί επίςθσ ςτθν αναγνϊριςθ ενόσ ςυνταγματικοφ ρόλου τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ωσ 

όχθμα ςυμμετοχισ των πολιτϊν. Τα πολιτικά κόμματα, ιδιαίτερα χειραγωγοί και 

προςανατολιςμζνα κυρίωσ προσ τθν απόκτθςθ τθσ κρατικισ εξουςίασ, αποκαρρφνουν 

γενικά πραγματικι ςυμμετοχι, όταν φοβοφνται τθ λογοδοςία. Θ ςθμαςία που απζδωςε θ 

Διακιρυξθ ςτα κοινωνικά, οικονομικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα ςχετίηεται ςε μεγάλο 

βακμό με τουσ ςκοποφσ του κράτουσ και ορίηει ζναν επεκτατικό ρόλο γι’ αυτό. Θ κετικι 

δράςθ που εντζλλεται από τθ Διακιρυξθ για τθν αφξθςθ τθσ ςυμμετοχισ των γυναικϊν 

ςτθν ανάπτυξθ μπορεί να πάρει διάφορεσ μορφζσ , ςυμπεριλαμβανομζνων κάποιων 

μορφϊν αντιπροςϊπευςθσ ςτον νομοκετικό ι άλλουσ κρατικοφσ και ιδιωτικοφσ κεςμοφσ. 

Επιπροςκζτωσ, θ δίκαιθ κατανομι του ειςοδιματοσ και θ δίκαιθ πρόςβαςθ ςτουσ πόρουσ 

και τισ ευκαιρίεσ απαιτοφν κεμελιϊδεισ αλλαγζσ ςτθ δομι του κράτουσ που ακόμα 

χαρακτθρίηεται από αποικιακά ςτοιχεία, ςε πολλζσ χϊρεσ. Εν ςυντομία, θ Διακιρυξθ ζχει 

ωσ ςτόχο να κάνει κεντρικό ό, τι ςτο παρελκόν ιταν περικωριακό. Ππωσ ςκιαγραφοφμε 
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οριςμζνεσ από τισ ςθμαντικότερεσ ςυνζπειεσ τθσ Διακιρυξθσ ςε κεωρθτικζσ και πρακτικζσ 

εκδθλϊςεισ τθσ, κακίςταται ςαφζσ ότι πρόκειται για ζνα πραγματικά επαναςτατικό 

ζγγραφο, οι ςυνζπειεσ του οποίου ίςωσ δεν ζγιναν κατανοθτζσ οφτε από τουσ 

υπεραςπιςτζσ τθσ.  

Μία ιδζα των επιπτϊςεων των ΔτΑ ςτο ςφνταγμα μπορεί να δοκεί με τθν διερεφνθςθ των 

ςυςχετιςμϊν μεταξφ ΔτΑ και φτϊχειασ που πλζον είναι καλά κατανοθτοί. 345  Ο ουςιαςτικόσ 

ςτόχοσ των ΔτΑ , θ ηωι με αξιοπρζπεια, κακίςταται αδφνατοσ λόγω τθσ φτϊχειασ. Οι 

κακθμερινοί αγϊνεσ των φτωχϊν κακθμερινά τουσ ταπεινϊνουν και τουσ υπενκυμίηουν τθν 

ανικανότθτά τουσ απζναντι ςτο κράτοσ και τθν οικονομία. Συνεχϊσ βιϊνουν μαηικζσ 

παραβιάςεισ των δικαιωμάτων τουσ ςτθν υγεία, τθν εκπαίδευςθ, τθ ςτζγθ και τθ ςωματικι 

και θκικι αςφάλεια. Ζνασ δεφτεροσ ςυςχετιςμόσ μεταξφ ΔτΑ και φτϊχειασ, είναι ότι το 

πλαίςιο των ΔτΑ είναι απαραίτθτο για τθν ανακοφφιςθ από τθ φτϊχεια. Το πλαίςιο αυτό 

μασ προειδοποιεί για τον πραγματικό ςκοπό τθσ ανάπτυξθσ, ο οποίοσ είναι θ επίτευξθ όλων 

των πτυχϊν τθσ ανκρϊπινθσ ανάπτυξθσ, τθσ προςταςίασ των δικαιωμάτων ςτθν εργαςία, 

τθν υγεία, τθν παιδεία, τθ ςυμμετοχι, μια ηωι με ελευκερία, του ςυνεταιρίηεςκαι και τθσ 

αλλθλεγγφθσ. Μάσ κυμίηει τισ υποχρεϊςεισ που ζχουν οι δθμόςιεσ αρχζσ για τθ διαςφάλιςθ 

των πολιτικϊν και των κεςμικϊν οργάνων ςτα οποία τα δικαιϊματα αυτά μποροφν να 

επιτευχκοφν μζςω των προςπακειϊν των ατόμων, των οικογενειϊν και των κοινωνιϊν. Το 

πλαίςιο δίνει ζμφαςθ επίςθσ, ςτα θκικά και νομικά κακικοντα τθσ παγκόςμιασ κοινότθτασ 

                                                                 

345
 Ζκκεςθ του Commonwealth Human Rights Initiative , Human Rights and Poverty Eradication : A 

Talisman for the Commonwealth, New Delhi, CHRI, 2001, ςελ. 29-30. Απόςπαςμα :  

Keeping Poverty Alive 

Poverty is not a natural state. It takes many people to keep its wheels oiled. One thing that has to be 
kept in good working order is corruption. Some countries do this better than others. Transparency 
International's now famous Corruption Index highlights worldwide corruption and finds it growing. 
Almost two-thirds of countries ranked in March 2001 score less than 5 out of a possible clean score of 
10. Of the Commonwealth countries listed, most come in the unclean category. Bangladesh, Nigeria, 
and Uganda are at the top of the corruption table, closely followed by Kenya and Cameroon which 
score barely 2 points on a scale of 10. Tanzania, Pakistan, Zambia, India, and Zimbabwe all keep each 
other good  company below the 3-point mark. Despite its extreme poverty Malawi scores a little 
better along with Ghana. But better off Mauritius and South Africa still score less than 5, with the 
relatively affluent Malaysia just squeaking in at 5. Trinidad and Tobago and Botswana come in just 
above the half way mark. Not surprisingly the more affluent countries score better. The UK, Australia 
and Canada do well with an 8 plus point score but not as well as strict Singapore and New Zealand 
which top the scale at 9 plus points. Singapore's anti-corruption codes and rules contribute in no small 
degree to its steady and growing prosperity.  
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ωσ προσ τθν διαςφάλιςθ μίασ θκικισ, πολιτικισ και οικονομικισ τάξθσ  ςτθν οποία όλα τα 

άτομα μποροφν να ηουν με αξιοπρζπεια. Βαςίηεται ςτθ κεμελιϊδθ αρχι τθσ ιςότθτασ όλων 

των ανκρϊπων. Ραρζχει μία ιςορροπία ανάμεςα ςτισ διαφορετικζσ φιλοδοξίεσ και τα 

ςυμφζροντα των ατόμων και των κοινοτιτων και ζναν τρόπο ςυμβιβαςμοφ τουσ και 

ςυνεπϊσ, προλαμβάνει ι εμποδίηει ζτςι τουσ κλυδωνιςμοφσ ςτα άκρα των οικονομικϊν ι 

κοινωνικϊν πολιτικϊν ιδεολογιϊν,  κλυδωνιςμοφσ αυτονόθτουσ  ςε πολλζσ από τισ 

πρακτικζσ και τισ αιτιολογιςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ.  Τα ΔτΑ παρζχουν ςτόχουσ, ςθμεία 

αναφοράσ και δείκτεσ αξιολόγθςθσ των κοινωνικϊν, οικονομικϊν και πολιτικϊν  και των 

λεπτομερειϊν τθσ εφαρμογισ τουσ. Γίνεται όλο και πιο ξεκάκαρο ότι οι πολιτικζσ ανάπτυξθσ 

και θ κατανομι των πόρων που δεν βαςίηονται ςτο πλαίςιο των ΔτΑ  είναι απίκανο να 

προωκιςουν τθν ανκρϊπινθ ευθμερία και να ενιςχφςουν τθν κοινωνικι ςτακερότθτα. Οι 

περιςςότερεσ αναλφςεισ των ςφγχρονων δεινϊν και προβλθμάτων υποςτθρίηουν ωσ 

διορκωτικά, μζτρα εκδθμοκρατιςμοφ,  ιςότθτασ, ςυμμετοχισ και  ενδυνάμωςθσ, όπωσ είναι 

εμφανζσ από τα ψθφίςματα των διεκνϊν διαςκζψεων για τισ γυναίκεσ, τα παιδιά, τον 

πλθκυςμό και τθν κοινωνικι ανάπτυξθ. Ωσ ζνα άλλο παράδειγμα, μζςω των δεςμϊν μεταξφ 

τθσ διαφκοράσ και τθσ φτϊχειασ, μποροφμε να βγάλουμε επιπλζον ςυμπεράςματα για τθ 

ςυνταγματικι μθχανικι · θ διαφκορά απειλεί τθν ίδια τθν φπαρξθ του κράτουσ ωσ μια 

βιϊςιμθ κοινότθτα με ςυλλογικοφσ ςτόχουσ και κεςμοφσ. Θ διαφκορά παράγει και κα 

παράγει μαφίεσ , όπωσ ακριβϊσ θ μαφία τροφοδοτεί τθ διαφκορά και άλλεσ παράνομεσ 

πρακτικζσ. Σε ακραίεσ περιπτϊςεισ, θ διαταγι του κράτουσ δεν λειτουργεί ςε όλο το εφροσ 

δικαιοδοςίασ του, αφοφ τθ δικαιοδοςία αυτι ςφετερίηονται οι  παράνομεσ οργανϊςεισ. Οι 

πολιτικοί και οι άνκρωποι των επιχειριςεων εμπλζκονται ςε εμπορικζσ ςυμφωνίεσ που 

μπορεί να αποτρζψουν πολιτικζσ που βοθκοφν τουσ φτωχοφσ. Θ διαφκορά μειϊνει τα 

δθμόςια ζςοδα, τα οποία ςυλλζγονται για ιδιωτικι ςυςςϊρευςθ. Επίςθσ, αποδυναμϊνει τθ 

δυνατότθτα ςυλλογισ εςόδων · πολλά από τα κζρδθ που αποκτοφνται από τθ διαφκορά 

ρζουν ζξω από τθν εςωτερικι οικονομία και κατατίκενται ςε τράπεηεσ του εξωτερικοφ. Ζνα 

μεγάλο μζροσ αυτϊν των κερδϊν που αποκτικθκαν με μζςα διαφκοράσ τροφοδοτοφν και 

μολφνουν τθν πολιτικι διαδικαςία · υπονομεφουν τθ δθμοκρατία , ενιςχφουν τθν επιρροι 

των επιχειριςεων ςε δθμόςια ηθτιματα και μειϊνουν τθν αξία και τθν ακεραιότθτα τθσ 

ψιφου. Σε πολλά μζρθ, θ διαφκορά είναι ςυνδεδεμζνθ με τθν εκνικότθτα και τροφοδοτεί 

τισ πολιτικζσ και τισ πρακτικζσ τθσ χορθγίασ (όπωσ ςτθν Κζνυα, τθν Λνδία, τθ Μαλαιςία, τθ  

Νζα Γουϊνζα κα). Τυπικά, το αποτζλεςμα είναι μια διάβρωςθ των θκικϊν προτφπων, ςε 

ςθμείο που θ ζκκεςθ τθσ διαφκοράσ δεν ζχει καμία επίδραςθ ςτισ διεφκαρμζνεσ πρακτικζσ 
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ι τθν υπόλθψθ εκείνων που εμπλζκονται ςε αυτιν. Υπό αυτζσ τισ ςυνκικεσ, οι άνκρωποι 

βιϊνουν άμεςα μια αίςκθςθ απελπιςίασ και κυνιςμοφ. Θ διαφκορά καταςτρζφει τθν 

εμπιςτοςφνθ μεταξφ πολιτϊν και κράτουσ και απειλεί τθ νομιμότθτα τθσ δθμόςιασ 

εξουςίασ.  

Με όλουσ  αυτοφσ τουσ τρόπουσ, θ διαφκορά αναιρεί τα δικαιϊματα των φτωχϊν , 

ςτερϊντασ τουσ το δικαίωμα ςυμμετοχισ και απαγορεφοντάσ τουσ τθν πρόςβαςθ ςτθν 

οικονομικι και κοινωνικι ευθμερία. Θ εξάλειψθ τθσ διαφκοράσ και θ προϊκθςθ τθσ καλισ 

διακυβζρνθςθσ είναι κακοριςτικζσ για τθ δθμιουργία ενόσ ευνοϊκοφ περιβάλλοντοσ για τθν 

κοινωνικι, οικονομικι και πολιτικι ανάπτυξθ. Το ςφνταγμα κα πρζπει να αντιμετωπίηει τθ 

διαφκορά , όπωσ πολλά ςυντάγματα αρχίηουν να το πράττουν.  

 

1.2.2 Ο μεταςχθματιςμόσ του μετά-αποικιακοφ κράτουσ 

Ππωσ ιδθ αναφζραμε, ο μεταςχθματιςμόσ του μετά-αποικιακοφ κράτουσ είναι απαραίτθτο 

προαπαιτοφμενο του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Το μετά –αποικιακό κράτοσ είναι 

βαςιςμζνο ςτισ διοικθτικζσ δομζσ και τισ μεκόδουσ τθσ αποικιοκρατίασ και ο 

μεταςχθματιςμόσ του αφορά τον δθμοκρατικό και ςυμμετοχικό χαρακτιρα του. Αυτζσ οι 

διοικθτικζσ δομζσ , ωςτόςο, ςυχνά κατακτοφνται και χρθςιμοποιοφνταν από τισ τοπικζσ ελίτ 

που είναι περιςςότερο διεφκαρμζνεσ και λιγότερο εμπνευςμζνεσ από οποιαδιποτε 

επαγγελματικι περθφάνια, από αποικιακι δθμόςια υπθρεςία. Θ ςυνταγματικι εμπειρία 

πολλϊν αναπτυςςόμενων κρατϊν, ειδικά ςτθν Αφρικι, αποδεικνφει τθν 

αναποτελεςματικότθτα των ςυνταγματικϊν κανόνων  και τουσ περιοριςμοφσ ςτθν εξουςία 

ςτο πρόςωπο των διεφκαρμζνων πολιτικϊν και γραφειοκρατϊν. Ζνα ςφνταγμα που 

κακιερϊνει, απλϊσ, τα νομοκετικά και εκτελεςτικά όργανα τθσ πολιτείασ και προικίηει με 

εξουςία είναι απίκανο να επιφζρει κεμελιϊδεισ αλλαγζσ ςτισ πολιτικζσ και τθ 

ςυμπεριφορά.  

Το ςφνταγμα κα πρζπει να αναδομεί τα κρατικά όργανα, να παρζχει τθν κάκετθ και 

οριηόντια διαςπορά εξουςίασ και δφναμθσ, να δθμιουργεί αποτελεςματικοφσ κανόνεσ και 

κεςμοφσ λογοδοςίασ και ακεραιότθτασ, να διαςφαλίηει πραγματικζσ πικανότθτεσ για τθν 

άςκθςθ και επιβολι των ΔτΑ. Ράνω από όλα, κρίςιμθ για τον μεταςχθματιςμό τθσ πολιτικισ 

είναι θ χειραφζτθςθ και ενδυνάμωςθ των πολιτϊν και θ ςυνεχισ εμπλοκι τουσ ςτα 
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δθμόςια ηθτιματα. Για αυτοφσ τουσ δφο λόγουσ, θ διαδικαςία ςχεδιαςμοφ μίασ νζασ 

ςυνταγματικισ τάξθσ  και των δομϊν και περιεχομζνων τθσ, είναι κρίςιμθ. Αλλά μπορεί 

πραγματικά αυτόσ ο μεταςχθματιςμόσ να πραγματοποιθκεί ; Θ εξζταςθ τθσ διαδικαςίασ 

ανακεϊρθςθσ του ςυντάγματοσ ςτθ Νότια Αφρικι – για παράδειγμα -  θ οποία είχε πολλά 

από τα ιδιαίτερα  χαρακτθριςτικά που ιταν αναγκαία για να επιφζρουν τον 

μεταςχθματιςμό, υποδεικνφει κρίςιμεσ απαντιςεισ.  

 

 

 ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΥΤΕΟ  

ΕΚΣΥΓΧΟΝΙΣΜΟΣ ΤΟΥ ΚΑΤΟΥΣ · Η ΕΜΡΕΙΙΑ ΤΗΣ ΑΦΙΚΗΣ: ΠΑΜΑ ΚΑΙ ΡΟΟΡΤΙΚΕΣ 

 

 

2.1 Το παράδειγμα τθσ Νοτίου Αφρικισ  

Το Αφρικανικό Σφνταγμα (1996) αποτελεί μία ολοκλθρωμζνθ προςζγγιςθ ςτα ΔτΑ, 

αποτζλεςμα τθσ εμπειρίασ του απαρτχάιντ και τθσ αποικιακισ ιςτορίασ τθσ Νοτίου Αφρικισ 

(εφεξισ ΝΑ) ·  αποκαλφπτει τον  ρόλο που οραματίηεται για το δίκαιο ςτθ ςυνειςφορά του 

ςτουσ  εκτεταμζνουσ κοινωνικο-οικονομικοφσ μεταςχθματιςμοφσ ςτθ χϊρα και αυτό 

καταδεικνφεται ςτθ ςυμπερίλθψθ ενόσ ευρζοσ φάςματοσ αγϊγιμων κοινωνικο-οικονομικϊν 

και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων παράλλθλα με τα παραδοςιακά ατομικά δικαιϊματα και 

ελευκερίεσ, κακϊσ και δικαιωμάτων που αποςκοποφν ςτθν εξαςφάλιςθ τθσ διαφάνειασ και 

τθσ λογοδοςίασ ςτθν άςκθςθ τθσ δθμόςιασ εξουςίασ. 346  Οι κοινωνίεσ των μαφρων 

ςτερικθκαν όχι μόνο τα πολιτικά και ατομικά δικαιϊματα αλλά επίςθσ, τουσ αφαιρζκθκαν 

ςυςτθματικά θ γθ και θ ςτζγθ κακϊσ και θ πρόςβαςθ ςε ζνα φάςμα κοινωνικϊν υπθρεςιϊν 

                                                                 

346
 Ρεριλαμβάνονται το δικαίωμα ςτθν πρόςβαςθ ςτθν πλθροφορία (s.32) και το δικαίωμα ςτθ 

διοικθτικι δικαιοςφνθ (s. 33).  
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όπωσ θ εκπαίδευςθ, θ υγεία, θ τροφι, το νερό και θ κοινωνικι αςφάλιςθ. 347 Ρεριορίηοντασ 

τον Χάρτθ των δικαιωμάτων ςτο πρϊτο δθμοκρατικό ςφνταγμα τθσ ΝΑ ςτα ατομικά και 

πολιτικά δικαιϊματα και τα δικαιϊματα προςταςίασ τθσ ιδιωτικισ περιουςίασ  κα είχε ωσ 

αποτζλεςμα τθν εδραίωςθ των ανιςοτιτων και τθν απογοιτευςθ για τθν αναςυγκρότθςθ 

και τθν ανάπτυξθ τθσ κοινωνίασ. 348 Ζτςι, υπιρχε θ ελπίδα ότι τα κοινωνικο-οικονομικά 

δικαιϊματα κα διευκόλυναν τθν ομολογοφμενθ δζςμευςθ τθσ κυβζρνθςθσ για μία 

ανκρωποκεντρικι ανάπτυξθ. 349   Μςωσ ακόμα πιο ςθμαντικό, ωςτόςο, υπιρχε το όραμα ότι 

θ ςυμπερίλθψθ των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων ςτον Χάρτθ των Δικαιωμάτων κα 

βοθκοφςε ςτθ χειραφζτθςθ των μειονεκτουςϊν ομάδων , ειδικά αυτϊν που ηοφςαν ςτθ 

φτϊχεια, για τθν προςταςία και τθν προαγωγι των κεμελιωδϊν ςυμφερόντων τουσ ςτθ 

διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ. 350 Με αυτόν τον τρόπο το Σφνταγμα τθσ ΝΑ ιρκε να αγκαλιάςει 

μια ολιςτικι και αλλθλεξαρτϊμενθ ζννοια ΔτΑ. 351 352 Άλλο ζνα καινοτόμο χαρακτθριςτικό 

του Χάρτθ των Δικαιωμάτων είναι θ ρθτι εφαρμογι των δικαιωμάτων όχι μόνο ςτισ ςχζςεισ 

                                                                 

347
 Terreblanche, S., A History of Inequality in South Africa 1652-2002, Scottsville, University of Natal 

Press &KMM Review Publishing, 2002, ςελ. 124-132.  

348
 Liebenberg, S., L’Afrique du Sud: I’adjudication des droits sociaux dans le context d’une 

constitution transformatrice” ςτο Bosset, P., Lamarche, L., (eds),  Droit de cite pour les droits 
économiques, sociaux et culturels, 2011,  Editions Yvon Blais 405 – 459,  S,   Liebenberg , S., Pillay, 
K.,(eds),  Socio-economic rights in South Africa: A resource book , Community Law Centre, University 
of the Western Cape, 2002, ςελ. 19.  

349
 Το ζγγραφο βάςθσ για το Ρρόγραμμα Αναςυγκρότθςθσ και Ανάπτυξθσ υιοκετικθκε από το ANC 

λίγο πριν τισ εκλογζσ του Απριλίου 1994, ωσ το πλαίςιο πολιτικισ βάςθσ για να ξεπεραςτεί θ κακι 
κλθρονομιά του απαρτχάιντ. Θ Λευκι Βίβλοσ του Ρρογράμματοσ υιοκετικθκε τον Σεπτζμβριο 1994, 
με ςτόχο τθ δθμιουργία «μίασ ανκρωποκεντρικισ κοινωνίασ που μετρά τθν πρόοδο ςφμφωνα με το 
μζγεκοσ επιτυχίασ διαςφάλιςθσ τθσ ελευκερίασ, τθσ ευθμερίασ και τθσ ευτυχίασ κάκε πολίτθ». 
Ρρόγραμμα Αναςυγκρότθςθσ και Ανάπτυξθσ, Λευκι Βίβλοσ 4, τμιμα 1.1.1. .  

350
 Στο αίτθμα προσ τθ Συνταγματικι Συνζλευςθ (βλ. supra note 349), ζνα ευρφ φάςμα οργανϊςεων 

τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν, επιβεβαίωςαν τθν πεποίκθςι τουσ ότι «ςτα πιο μειονεκτοφντα τμιματα 
τθσ κοινωνίασ μασ κα πρζπει να δοκοφν όλα τα απαραίτθτα μζςα για να προςτατευτοφν και 
προοδευτικά να πραγματοποιθκοφν αυτά τα ατομικά και ςυλλογικά δικαιϊματα του ανκρϊπου ςτθ 
Νότια Αφρικι».  

351
 Scott, C., The Interdependence and Permeability of Human Rights Norms : Towards a Partial Fusion 

of the International Covenants of Human Rights, Osgoode Hall Law Journal 27/769(1989), ςε., 886.   

352
 Να ςθμειϊςουμε ότι, περιζργωσ και ενϊ θ ΝΑ ζχει υπογράψει και επικυρϊςει πλθκϊρα 

ςθμαντικϊν διεκνϊν ςυνκθκϊν για τα ΔτΑ, δεν ζχει, ωςτόςο, επικυρϊςει το ΔΣΟΚΡΔ (1996), τθ 
βαςικι αυτι ςυνκικθ ΔτΑ, αν και τθν ζχει υπογράψει από το 1994.   
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μεταξφ του πολίτθ και του κράτουσ, αλλά και των ιδιωτϊν και άλλων οντοτιτων. 353 Ζτςι, οι 

κανόνεσ των ΔτΑ εφαρμόηονται ςε όλεσ τισ ςφαίρεσ όπου  διαφορετικζσ ςχζςεισ εξουςίασ 

ζχουν τθ δυναμικι να υπονομεφςουν τα ΔτΑ. Θ ανθςυχία αυτι είναι ιδιαίτερα πιεςτικι ςτο 

πλαίςιο τθσ ΝΑ δεδομζνθσ τθσ κλθρονομιάσ τθσ εποχισ του άπαρτχαιντ, των κοινωνικϊν και 

οικονομικϊν ανιςοτιτων.  

Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ζχει επινοθκεί ωσ δικαίωμα ςε μία ιδιαίτερθ διαδικαςία 

ανάπτυξθσ ςτθν οποία όλα τα ΔτΑ μποροφν να υλοποιθκοφν πλιρωσ. Συνεπϊσ, περικλείει 

και μία διαδικαςία ςυνεπι ωσ προσ τουσ κανόνεσ ΔτΑ και τθν επίτευξθ του ςτόχου τθσ 

πλιρουσ πραγματοποίθςθσ των ΔτΑ. Μία από τισ πρωταρχικζσ του αξίεσ βρίςκεται ςτθν 

προϊκθςθ ενόσ ολοκλθρωμζνου οράματοσ ΔτΑ, που περιλαμβάνει τόςο τα ατομικά και 

πολιτικά όςο και τα κοινωνικά, οικονομικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα. Θ ςθμαςία αυτισ 

τθσ ζννοιασ βρίςκεται ςτθν διαςφάλιςθ ότι τα ςυμφζροντα των μειονεκτουςϊν ομάδων δεν 

περικωριοποιοφνται ςτθ διαδικαςία ανάπτυξθσ.  

Κα αναφερκοφμε ςε πλευρζσ τθσ εμπειρίασ τθσ ΝΑ ςχετικισ με τθν προςζγγιςθ που 

βαςίηεται ςτα ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ, θ οποία όπωσ ζχουμε τονίςει, αποτελεί ςυνταγματικι 

εντολι. Κα εξετάςουμε τθ νομολογία του Συνταγματικοφ Δικαςτθρίου  , το ζργο τθσ 

Επιτροπισ ΔτΑ τθσ ΝΑ, τθν ενςωμάτωςθ των αρχϊν ΔτΑ ςτθ νομοκεςία, τισ πολιτικζσ και τθ 

διαδικαςία προχπολογιςμοφ αλλά και τθν επιρροι ςτθ ςυμμετοχι των πολιτϊν και τθν 

κινθτοποίθςι τουσ. Κα εςτιάςουμε ςτα κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα δεδομζνθσ τθσ 

ςχετικισ καινοτομίασ τθσ ςυνταγματικισ προςταςίασ τουσ ωσ πλιρωσ αγϊγιμων 

δικαιωμάτων και τθν ζλλειψθ μελζτθσ ςτο ρόλο που μποροφν να  διαδραματίςουν ςτθ 

διευκόλυνςθ τθσ αποκατάςταςθσ τθσ οικονομικισ ςτζρθςθσ και τθσ ανιςότθτασ ςτα πλαίςια 

τθσ διαδικαςίασ ανάπτυξθσ. Κεωροφμε ότι οποιαδιποτε ςυηιτθςθ ςχετικά με το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ ι τα ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ κα πρζπει να εξετάςει τον  τρόπο με τον οποίο τα 

κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα μποροφν να πραγματοποιθκοφν ςτθν πράξθ και να 

ενςωματωκοφν ςτο ζργο των κεςμϊν και των οργανιςμϊν που αφοροφν τθν προϊκθςθ και 

τθν προςταςία των ΔτΑ.  

                                                                 

353
 Θ s. 8 (1) προβλζπει ότι ο Χάρτθσ των Δικαιωμάτων αφορά τθν εφαρμογι ςε όλθ τθ νομοκεςία , 

ςυμπεριλαμβανομζνων του εκιμικοφ δικαίου κα των νομοκετικϊν διατάξεων. Θ s. 8(2) προβλζπει ότι 
«οι διατάξεισ του Χάρτθ των Δικαιωμάτων είναι δεςμευτικζσ ςε φυςικό ι νομικό πρόςωπο αν και 
ςτον βακμό που, είναι εφαρμόςιμο λαμβάνοντασ υπόψθ τθ φφςθ του δικαιϊματοσ και τθ φφςθ 
οποιουδιποτε κακικοντοσ επιβαλλόμενου από το δικαίωμα».  
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Ανεξάρτθτα από τθν τάςθ των δικθγόρων των ΔτΑ να επιηθτοφν πολλά από το δίκαιο και 

τουσ  νομικοφσ κεςμοφσ (οι οποίοι περιορίηονται τόςο από  τουσ ίδιουσ τουσ κεςμικοφσ 

περιοριςμοφσ όςο και από τα πολιτικά και οικονομικά πλαίςια ςτα οποία λειτουργοφν), 

ωςτόςο, το παράδειγμα τθσ ΝΑ καταδεικνφει  ότι οι  ολοκλθρωμζνεσ, αγϊγιμεσ εγγυιςεισ 

των ΔτΑ μποροφν να παρζχουν ςτουσ φτωχοφσ και περικωριοποιθμζνουσ τισ ευκαιρίεσ να 

διεκδικιςουν τισ  ανάγκεσ και τα ςυμφζροντά τουσ ςτα πλαίςια των αναπτυξιακϊν 

διαδικαςιϊν.354 

 

2.2 Η νζα ςυνταγματικι τάξθ και οι πραγματικζσ ςυνκικεσ. Ραράταιρεσ φιλοδοξίεσ;  

Υπολογίηεται ότι 18 εκατομμφρια άνκρωποι ςτθ ΝΑ ( το 45% του πλθκυςμοφ), ηουν κάτω 

από το όριο τθσ φτϊχειασ,  ςφμφωνα με ζνα απόλυτο μζτρο φτϊχειασ, κακθλωμζνο ςε ζνα 

ειςόδθμα, ανά ενιλικο, τθσ τάξθσ των R353 ανά μινα. Από  αυτοφσ , δζκα εκατομμφρια 

άνκρωποι ηουν ςε «εξαιρετικά φτωχά» νοικοκυριά κερδίηοντασ λιγότερο από R193 τον 

μινα, ανά ενιλικο. 355 Θ φτϊχεια ςτθ Νότια Αφρικι ζχει ιςχυρζσ φυλετικζσ, θλικιακζσ και 

χωρικζσ (αγροτικι / επαρχιακι) διαςτάςεισ.356 Θ Νότια Αφρικι ζχει ζνα υψθλό ποςοςτό 

διαρκρωτικισ ανεργίασ 357 και κατατάςςεται ωσ μία από τισ πιο άνιςεσ κοινωνίεσ ςτον 

                                                                 

354
 Σφμφωνα με το άρκρο 2(1) τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ (1986): «το άτομο 

είναι το κεντρικό υποκείμενο τθσ ανάπτυξθσ και κα πρζπει να είναι ο ενεργόσ ςυμμετζχον και 
δικαιοφχοσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ»¨.  

355
 UNDP, South Africa: Transformation for Human Development (2000), ςελ. 5. Θ Ραγκόςμια Τράπεηα 

χρθςιμοποιεί ζνα ςχετικό μζτρο φτϊχειασ, ςτα πλαίςια του οποίου τα φτωχότερα 40% των 
νοικοκυριϊν κατατάςςονται ςτουσ φτωχοφσ και οι φτωχότατοι 20% ςτουσ «εξαιρετικά φτωχοφσ». 
Σφμφωνα με αυτόν τον οριςμό , το 53% του πλθκυςμοφ τθσ ΝΑ είναι φτωχοί και το 29% εξαιρετικά 
φτωχοί. Βλ. World Bank, Key Indicators of Poverty in South Africa (1995), ςελ. 8. Επίςθσ, May, J., (ed.), 
Poverty and Inequality in South Africa, Report for the Office of the Executive Deputy President and 
the Inter-Ministerial Committee for Poverty and Inequality, Durban, Praxis Publishing, 1998, ςελ. 1.15.  

356
 Ibid., π. 55.56. 

357
 Οι επίςθμεσ ςτατιςτικζσ απαςχόλθςθσ (Σεπτζμβριοσ 2013) δίνουν το επίςθμο εκνικό ποςοςτό 

ανεργίασ ςτο 24,5 %. Σφμφωνα με τουσ διευρυμζνουσ οριςμοφσ , τα ποςοςτά ανεργίασ ανεβαίνουν 
ςτο 38,9 %. Οι διευρυμζνοι οριςμοί περιλαμβάνουν αποκαρρυμζνα άτομα που αναηθτοφν εργαςία 
(αυτοφσ που διλωςαν άνεργοι αλλά δε λαμβάνουν δραςτικά μζτρα για εφρεςθ εργαςίασ). Βλ. 
Statistics SA, Statistical Release P0211, Labour Force Survey Quarter 4, 2013.   
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κόςμο από άποψθσ ειςοδθματικϊν ανιςοτιτων. 358 Θ διανομι γθσ μπορεί να διαδραματίςει 

ςθμαντικό ρόλο ςτθν ανκρϊπινθ ανάπτυξθ, ιδιαίτερα ςτισ αγροτικζσ περιοχζσ, όπου 

«μπορεί να ςυμβάλλει ςτον βιϊςιμο βιοποριςμό , τθν τροφι, τθν αςφάλεια και ωσ μια 

βάςθ περιουςιακοφ ςτοιχείου για τα αγροτικά νοικοκυριά". 359 Ωςτόςο, ο ρυκμόσ των 

μεταρρυκμίςεων για τθ γθ υπιρξε βραδφσ. 360 Θ κατάςταςθ τθσ φτϊχειασ επιδεινϊκθκε 

από τθν πανδθμία του AIDS, θ οποία επθρζαςε αρνθτικά τον κοινωνικό και οικονομικό ιςτό 

τθσ κοινωνίασ. Το 1996 θ κυβζρνθςθ υιοκζτθςε τθ μακροοικονομικι Στρατθγικι «Ανάπτυξθ, 

Απαςχόλθςθ και Ανακατανομι», θ οποία επικρίκθκε ςθμαντικά από τισ οργανϊςεισ τθσ 

κοινωνίασ των πολιτϊν ςτθ ΝΑ. 361  Οι επικριτζσ ιςχυρίςτθκαν ότι θ ςτρατθγικι 

αντιπροςϊπευε οπιςκοχϊρθςθ ςτθν ανκρωποκεντρικι αναπτυξιακι πολιτικι του 

Ρρογράμματοσ Αναςυγκρότθςθσ και Ανάπτυξθσ . Αντ’ αυτοφ, υπιρχε θ πεποίκθςθ ςτα 

πτωτικά αποτελζςματα τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ 

δθμιουργίασ κζςεων εργαςίασ. Θ αφξθςθ αυτι κα πραγματοποιοφνταν  με τθ δθμιουργία 

ενόσ βζλτιςτου κλίματοσ για τισ ιδιωτικζσ επενδφςεισ μζςω τθσ χάραξθσ αυςτθρϊν ορίων 

ςτισ κρατικζσ δαπάνεσ και τθν οικονομικι παρζμβαςθ. 362   Ζχει υποςτθριχτεί ότι θ 

ςτρατθγικι «Ανάπτυξθ, Απαςχόλθςθ και Ανακατανομι» απζτυχε να ικανοποιιςει πολλοφσ 

                                                                 

358
 Μζχρι το 1996 , το φτωχότερο πεμπτθμόριο του πλθκυςμοφ ζλαβε το 1,5% των ςυνολικϊν 

εςόδων, ςε ςφγκριςθ με το 65% που ζλαβε το πλουςιότερο πεμπτθμόριο, ςφμφωνα με το UNDP, 
supra note 356, ςελ . 64.  

359
 Ibid., ςελ. 59.  

360
 Lahiff, E., Rugege, S., A Critical Assessment of Land Redistribution Policy in the Light of the 

Grootboom Judgment, Law, Democracy and Development 6, 2002, ςε., 279.  

361
 Βλ. Accelerating Transformation : COSATU’s Engagement with Policy and Legislative Processes 

During South Africa’s First Term of Democratic Governance, 2000, ςελ. 83. Το Συνζδριο των 
Συνδικάτων Νότιασ Αφρικισ , μία πολφ ςθμαντικι ομοςπονδία ςωματίων τθσ ΝΑ, επζκρινε τθ 
διαδικαςία  υιοκζτθςθσ τθσ πολιτικισ ωσ μθ ςυμμετοχικι και ελλειμματικι όςον αφορά τθ 
διαφάνεια.  

362
 Για παράδειγμα θ  COSATU ιταν από τουσ πιο δυνατοφσ επικριτζσ τθσ πολιτικισ Ανάπτυξθ, 

Απαςχόλθςθ και Ανακατανομι, με ιδιαίτερθ ζμφαςθ ςτθν ανάπτυξθ που κακοδθγείται από τον 
ιδιωτικό  τομζα, τθν υιοκζτθςθ άκαμπτων ςτόχων μείωςθσ του ελλείμματοσ και του χρζουσ, τθ 
μείωςθ του εταιρικοφ φόρου και τθσ αναδιάρκρωςθσ του κράτουσ που ςυνδζεται με τθν 
προςπάκεια για τθ μείωςθ των κρατικϊν δαπανϊν. Id., ςελ 83-90. Είχε δε, τθ ςτιριξθ οργανϊςεων 
τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν, όπωσ ο Εκνικόσ Συναςπιςμόσ ΜΚΟ Νοτίου Αφρικισ και το 
Νοτιοανατολικό Συμβοφλιο Εκκλθςιϊν, για τθν Ρρωτοβουλία Ρροχπολογιςμοφ του Λαοφ για τθν 
ανάπτυξθ εναλλακτικϊν μικροοικονομικϊν και δθμοςιονομικϊν πολιτικϊν για τθν προϊκθςθ ενόσ 
ενεργοφ ρόλου του κράτουσ ςτθν κοινωνικι ανάπτυξθ.   
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από τουσ ςτόχουσ τθσ, ιδιαίτερα ςτον τομζα τθσ ουςιαςτικισ μείωςθσ τθσ ανεργίασ. 363 

Ραρόλα ταφτα, θ δθμοκρατικι κυβζρνθςθ ζχει κάνει πρόοδο ςτθν κοινωνικοοικονομικι 

ανάπτυξθ  μζςω τθσ βελτίωςθσ ςτθν παροχι βαςικϊν υπθρεςιϊν. 364  Από το 2005 

υπάρχουν ενδείξεισ ότι θ κυβζρνθςθ βελτιϊνει κάποιουσ από τουσ ςτόχουσ τθσ 

προαναφερκείςασ πολιτικισ και οραματίηεται  ζναν πιο ενεργό ρόλο για το κράτοσ ςτθν 

αναδιανομι. 365  

 

2.3 Εφαρμογι του ςυντάγματοσ  και δικαιοδοτικά όργανα  

                                                                 

363
 Supra not 348, ςελ. 117-121 και COSATU και supra note 362, ςελ. 90-95. 

364
 Συμπεριλαμβανομζνθσ τθσ παροχισ δωρεάν ιατρικισ περίκαλψθσ για τισ ζγκυεσ γυναίκεσ και τα 

παιδιά κάτω των 6 ετϊν, του Σχεδίου για Σίτιςθ ςτο Δθμοτικό Σχολείο, τθσ επζκταςθσ του δικτφου 
κοινωνικισ αςφάλιςθσ, τθσ υιοκζτθςθσ, το 2000, μιασ πολιτικισ δωρεάν βαςικϊν δθμοτικϊν 
υπθρεςιϊν ςε όλα τα νοικοκυριά. Βλ. Pieterse, E., Donk, Van, M., Incomplete Ruptures: The Political 
Economy of Realising Socioeconomic Rights in South Africa, Law, Democracyand Development 2000, 
ςελ. 193, 220-225, Annexure A.  

365
 Τον Λοφλιο του 2005 ο Ρρόεδροσ Mbeki, εγκαινίαςε τθν Ρρωτοβουλία Επιτάχυνςθσ και Από 

Κοινοφ Ανάπτυξθσ τθσ Νότιασ Αφρικισ. Ο πρωταρχικόσ ςτόχοσ ιταν θ μείωςθ τθσ ανεργίασ και τθσ 
φτϊχειασ κατά το ιμιςυ μζχρι το 2014 και τθσ ενίςχυςθσ τθσ κυβζρνθςθσ ςτθν επίτευξθ των Στόχων 
τθσ Χιλιετίασ.  Βλ. A Catalyst for Accelerated and Shared Growth – South Africa (ASGISA): Summary 
Background Document, ςτο www.info.gov.za/speeches/briefings/asgibaground.pdf. Ραρά τισ 
αξιοςθμείωτεσ επιτυχίεσ το πρόγραμμα οικονομικοφ μεταςχθματιςμοφ τθσ Νοτίου Αφρικισ 
παραμζνει ατελζσ. Μια ςειρά από διαρκι κλθρονομικά κζματα από το ςφςτθμα του απαρτχάιντ 
ςυνεχίηει να υπονομεφει τθν οικονομικι αποτελεςματικότθτα και τθ δθμιουργία κζςεων εργαςίασ. Θ 
περιοριςμζνθ πρόοδοσ από το 1994 ςτθν άρςθ των ςυνκθκϊν διαβίωςθσ τθσ πλειοψθφίασ και τθ 
μείωςθ τθσ ειςοδθματικισ ανιςότθτασ ζχει κζςει το κοινωνικό ςυμβόλαιο υπό πίεςθ και ζχει 
εξελιχκεί ςε μια ανοικτι δθμόςια αντιπαράκεςθ. Διαμαρτυρίεσ ςχετικά με τθν παροχι υπθρεςιϊν 
από δυςαρεςτθμζνεσ δείχνουν ότι τμιματα του πλθκυςμοφ είναι απογοθτευμζνα με τον ρυκμό των 
μεταρρυκμίςεων, τθν κακι ποιότθτα τθσ δθμόςιασ υγείασ, τθσ εκπαίδευςθσ και των υπθρεςιϊν 
υποδομισ, και τισ μζτριεσ προοπτικζσ αφξθςθσ τθσ απαςχόλθςθσ. Άγριεσ απεργίεσ ςτουσ τομείσ των 
ορυχείων, τθσ ενζργειασ, των μεταφορϊν και τθσ γεωργίασ ζχουν κζςει υπό αμφιςβιτθςθ 
εργαςιακζσ και επιχειρθματικζσ ςχζςεισ τθσ χϊρασ. Θ μετά το 2008 οικονομικι φφεςθ ζχει 
επιδεινϊςει τα διαρκρωτικά προβλιματα του αποκλειςμοφ και τθσ μζτριασ τάςθσ του ρυκμοφ 
ανάπτυξθσ, με ιδιαίτερα ςοβαρζσ επιπτϊςεισ ςτθν απαςχόλθςθ. Το ποςοςτό ανεργίασ, ιδθ 
εξαιρετικά υψθλό ςτο περίπου 21,9% το 2008, ζχει αυξθκεί ςτο 24,9%, με τον αρικμό των 
εργαηομζνων να πζφτει κατά ζνα τζταρτο του εκατομμυρίου. Το ποςοςτό ανεργίασ παραμζνει ςε 
υψθλά επίπεδα ςε ςχζςθ με τα προ τθσ κρίςθσ επίπεδα, ακόμθ και αν το πραγματικό ΑΕΡ ζχει 
υπερβεί το μζγιςτο πριν από τθν κρίςθ . Θ ανεργία των νζων (15-24 ετϊν) ανζρχεται ςε 50%. Εξιντα 
τοισ εκατό των ανζργων ζχουν λιγότερο από δευτεροβάκμια εκπαίδευςθ, και τα δφο τρίτα είναι 
άνεργοι για περιςςότερο από ζνα χρόνο, αναδεικνφοντασ το βαςικό διαρκρωτικό πρόβλθμα (του 
επιπζδου χαμθλϊν δεξιοτιτων) για να ταιριάξουν ςε μια δυναμικι οικονομία. Το NDP προςδιόριςε 
τθν αποτυχία να εφαρμόςουν οι πολιτικζσ και τθν απουςία εκτεταμζνων εταιρικϊν ςχζςεων ωσ τθν 
κφρια αιτία για τθν αργι πρόοδο ςτθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ και τθ μείωςθ τθσ ανιςότθτασ. Βλ.  

http://www.info.gov.za/speeches/briefings/asgibaground.pdf
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Στα πλαίςια του προαναφερκζντοσ ιςτορικοφ και κοινωνικοφ πλαιςίου τα δικαιοδοτικά 

όργανα και δθ το Συνταγματικό Δικαςτιριο, αντιμετωπίηουν τθν πρόκλθςθ απόδοςθσ 

νοιματοσ και ιςχφοσ ςτα δικαιϊματα που κατοχυρϊκθκαν ςτον  

Χάρτθ των Δικαιωμάτων .  Σφμφωνα με το Τμιμα 7(2) του Συντάγματοσ το κράτοσ είναι 

υποχρεωμζνο να «ςζβεται , να προςτατεφει , να προάγει και να ικανοποιεί» τα δικαιϊματα 

που προβλζπονται ςτον Χάρτθ των Δικαιωμάτων · τα δικαιϊματα αυτά είναι  εκτελεςτά από 

τα δικαςτιρια. Το Συνταγματικό Δικαςτιριο ζχει εκδϊςει ζναν αρικμό αποφάςεων 

ορόςθμα ςτον τομζα των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων. Για παράδειγμα, ζχει 

κθρφξει τθ κανατικι ποινι αντιςυνταγματικι, 366 ζχει δθλϊςει επανειλθμμζνα ότι οι νόμοι 

που κάνουν διακρίςεισ εισ βάροσ των ομοφυλόφιλων ατόμων είναι αντιςυνταγματικοί, 367 

ζχει ςτθρίξει το δικαίωμα των κρατουμζνων ςτθν ψιφο 368 και ζχει εμείνει ςτο γεγονόσ ότι 

ο Αφρικανικοφ εκιμικοφ δικαίου κανόνασ τθσ ανδρικισ πρωτογζνειασ (περιοριςμόσ 

αδιακζτου κλθρονομικισ διαδοχισ ςε ζναν άνδρα που ζχει ςχζςθ με τον κανόντα) είναι  

παραβίαςθ των δικαιωμάτων ςτθν ιςότθτα των φφλων. 369 Οι ςθμαντικζσ διατάξεισ ςχετικζσ 

με τα κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα εμπεριζχονται ςτα Τμιματα 26 και 27 του 

Συντάγματοσ. Τα δικαιϊματα αυτά επιβάλλουν ρθτά μια κετικι υποχρζωςθ του κράτουσ να 

αναλάβει τα «εφλογα νομοκετικά και άλλα μζτρα, ςτο πλαίςιο των διακζςιμων πόρων, για 

τθν επίτευξθ τθσ προοδευτικισ εφαρμογισ» των ςχετικϊν δικαιωμάτων. Μζχρι ςιμερα, το 

Συνταγματικό Δικαςτιριο αποφάςιςε επί οκτϊ ςθμαντικϊν υποκζςεων που ςχετίηονται 

άμεςα με τα κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα. Μια ςειρά από ςθμαντικζσ κοινωνικο-

οικονομικζσ υποκζςεισ ζχουν επίςθσ αποφαςιςτεί ςτα ανϊτερα δικαςτιρια και το Ανϊτατο 

Εφετείο. Εμείσ κα επικεντρωκοφμε ςε δφο από τισ κορυφαίεσ υποκζςεισ που ζκεςαν τα 

κεμζλια τθσ νομολογίασ του Συνταγματικοφ Δικαςτθρίου ςχετικά με τα κοινωνικο-

οικονομικά δικαιϊματα. 

                                                                 

366
 Υπόκεςθ S. v. Makwanyane, 1995 (6) BCLR 665 (CC).  

367
 Για παράδειγμα: National Coalition For Gay and Lesbian Equality and Other v. Minister of Home 

Affairs and Others 2000 (1) BCLR 38 (CC), Satchwell v. President of the Republic of South Africa and 
Another , 2002 (9) BCLR 986 (CC), Minister of Home Affairs and Another v. Fourie and Another 2006 
(3) BCLR 355 (CC).  

368
 Υπόκεςθ Minister of Home Affairs v. National Institute of Crime Prevention and Others 2004 (5) 

BCLR 445 (CC).  

369
 Shibi v. Sithole, SA Human Rights Commission v. President of RSA, Bhe v. Magistrate, Khayelitsha, 

2005 (1) BCLR 1 (CC).  
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Θ υπόκεςθ Grootboom αφοροφςε μία ομάδα ενθλίκων και παιδιϊν που είχαν μετακινθκεί 

ςε ιδιωτικι γθ από άτυπο καταυλιςμό (περιμζνοντασ να τουσ διατεκεί χαμθλοφ κόςτουσ 

ςτζγαςθ)  λόγω των «άκλιων ςυνκθκϊν» ςτισ οποίεσ ηοφςαν. 370 Εκδιϊχκθκαν από τθν 

ιδιωτικι γθ. Μετά τθν ζξωςθ , καταςκινωςαν ςε ζνα γιπεδο αλλά δεν μποροφςαν να 

αναγείρουν επαρκι καταφφγια, αφοφ τα περιςςότερα από τα οικοδομικά υλικά τουσ είχαν 

καταςτραφεί κατά τθ διάρκεια τθσ ζξωςθσ. Κατά ςυνζπεια, οι ίδιοι βρζκθκαν ςε επιςφαλι 

κζςθ, όπου δεν είχαν οφτε τθν αςφάλεια τθσ ιδιοκτθςίασ οφτε επαρκι προςταςία από τα 

ςτοιχεία. Ρροςζφυγαν ςτο Ανϊτατο Δικαςτιριο του Cape ςε επείγουςα βάςθ για μια 

απόφαςθ ενάντια ςτισ τρεισ ςφαίρεσ τθσ κυβζρνθςθσ, για να τουσ δοκεί προςωρινό 

καταφφγιο ι κατοικία μζχρι να αποκτιςουν μόνιμθ διαμονι. 371 Το High Court δζχκθκε το 

αίτθμα με βάςθ το δικαίωμα των παιδιϊν ςτθ ςτζγαςθ, που ορίηεται ςτο άρκρο 28 (1) (c). 

Στθν ζφεςθ, το Συνταγματικό Δικαςτιριο ζκρινε ότι το πρόγραμμα ςτζγαςθσ του κράτουσ 

δεν ςυμμορφϊνεται με το Τμιμα 26 (2) του Συντάγματοσ (το δικαίωμα του κακενόσ να ζχει 

πρόςβαςθ ςε επαρκι ςτζγαςθ).  

Ερμθνεφοντασ το Τμιμα 26 , το Συνταγματικό Δικαςτιριο αρνικθκε να διαβάςει τθ 

ςιωπθρι υποχρζωςθ του κράτουσ να εξαςφαλίςει τθν  πρόςβαςθ ςτισ μειονεκτοφςεσ 

ομάδεσ ςε βαςικά επίπεδα κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων. 372  Αντ’ αυτοφ, το 

Δικαςτιριο ζκρινε ότι θ ςχετικι ζρευνα όςον αφορά τα πολιτικά κακικοντα που 

επιβάλλονται από το άρκρο 26 είναι το κατά πόςον τα νομοκετικά και άλλα μζτρα που 

λαμβάνονται από το κράτοσ, για να υλοποιθκοφν τα δικαιϊματα, είναι «λογικά». Το 

Δικαςτιριο προχϊρθςε ζπειτα, να εκκζςει τα κριτιριά του για τθν αξιολόγθςθ του κατά 

πόςον θ ςυμπεριφορά τθσ κυβζρνθςθσ ιταν λογικι · ςυμπεριζλαβε  τθν υιοκζτθςθ 

περιλθπτικοφ , ςυντονιςμζνου και λειτουργικοφ προγράμματοσ ικανοφ να υλοποιιςει αυτά 

                                                                 

370
 Υπόκεςθ Government of the Republic of South Africa and Others v. Grootboom and Others 2000 

(11) BCLR 1169 (CC), παρ. 3.  

371
 Υπόκεςθ Grootboom v. Oostenberg Municipality and Others , 2000 (3) BCLR 277 (C ).   

372
 Για κριτικι τθσ αποτυχίασ του Συνταγματικοφ Δικαςτθρίου να εγκρίνει ελάχιςτεσ βαςικζσ 

υποχρεϊςεισ, βλ. Bilchitz, D., Towards a Reasonable Approach to the Minimum Core: Laying the 
Foundations for Future Socio-Economic Rights Jurisprudence, South African Journal on Human Rights 
19 (2003).   
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τα δικαιϊματα. 373 Επιπροςκζτωσ, το πρόγραμμα κα ζπρεπε να ιταν λογικό τόςο ςτθ 

ςφλλθψθ όςο και ςτθν εφαρμογι του, 374  ιςορροπθμζνο και ευζλικτο και να περιελάμβανε  

τισ κατάλλθλεσ διατάξεισ για βραχυπρόκεςμεσ, μεςοπρόκεςμεσ και μακροπρόκεςμεσ 

ανάγκεσ. 375 Το εφλογο του προγράμματοσ τθσ κυβζρνθςθσ κα ζπρεπε να αξιολογθκεί ςτο 

κοινωνικό, οικονομικό και ιςτορικό του πλαίςιο.  

Κα λαμβάνονταν επίςθσ υπόψθ θ ικανότθτα των αρμοδίων οργάνων ωσ προσ τθν εφαρμογι 

του προγράμματοσ, 376 κακϊσ και οι περιοριςμοί των πόρων του κράτουσ. 377 Το Δικαςτιριο 

ζκρινε επίςθσ ότι οι ανάγκεσ των φτωχϊν, δεδομζνθσ τθσ ιδιαίτερα ευάλωτθσ κζςθ τουσ, κα 

πρζπει να τφχουν ιδιαίτερθσ προςοχισ. 378 Σε ςχζςθ με τθν υποχρζωςθ τθσ «προοδευτικισ 

υλοποίθςθσ», το Δικαςτιριο ανζφερε ότι το κράτοσ πρζπει να λάβει μζτρα για τθν επίτευξθ 

του ςτόχου τθσ αποτελεςματικισ πλιρωςθσ των βαςικϊν αναγκϊν όλων ςτθν κοινωνία μασ. 

Είναι επίςθσ ςθμαντικό ότι το Δικαςτιριο επικφρωςε τισ απόψεισ τθσ Επιτροπισ των 

Θνωμζνων Εκνϊν για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα υπό τθν ζννοια 

ότι τα «αναδρομικά μζτρα" είναι prima facie αςυμβίβαςτα με το κακικον τθσ ςταδιακισ 

υλοποίθςθσ και απαιτοφν ειδικι αιτιολόγθςθ. 379 Το κράτοσ είχε τοποκετθκεί ωσ μάρτυρασ 

ενϊπιον του δικαςτθρίου τθσ ςυνολικισ εκνικισ νομοκεςίασ 380  για τθ ςτζγαςθ, τισ 

πολιτικζσ και τα προγράμματά τθσ. Το Δικαςτιριο δζχτθκε ότι αυτό που είχε γίνει 

αντιπροςωπεφει ζνα "ςθμαντικό επίτευγμα" 381  και "μια ςυςτθμικι προςζγγιςθ ςτθν 

πιεςτικι ανάγκθ ςτζγαςθσ». 382  

                                                                 

373
 Βλ. supra note 372, παρ. 38-39.  

374
 Ibid., παρ. 42.  

375
 Ibid. παρ. 43.  

376
 Ibid., παρ. 43.  

377
 Ibid., παρ. 46.  

378
 Ibid., παρ. 36.  

379
 Ibid., βλ. το Γενικό Σχόλιο 3 (1990) , παρ. 9.  

380
 Συγκεκριμζνα ο Νόμοσ περί Στζγαςθσ , 107 του 1997.  

381
 Supra note 372 , παρ. 53.  

382
 Ibid., παρ. 54.  
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Ραρ 'όλα αυτά, το Δικαςτιριο ζκρινε ότι το ςτεγαςτικό πρόγραμμα είχε αποτφχει να 

αντιμετωπίςει τθν διακυβερνθτικι δοκιμαςία τθσ λογικισ ςτο ότι επικεντρϊκθκε  

αποκλειςτικά ςτθν κάλυψθ των ςτεγαςτικϊν αναγκϊν μεςοπρόκεςμα - μακροπρόκεςμα, 

αλλά δεν περιελάμβανε μζτρα για τθν παροχι βραχυπρόκεςμθσ, προςωρινισ ανακοφφιςθσ 

ςε όςουσ ζχουν άμεςθ ανάγκθ . 383 Το Δικαςτιριο ζκρινε ότι «*αυτοί+ δεν πρζπει να 

αγνοθκοφν προσ όφελοσ ενόσ ςυνολικοφ προγράμματοσ με κζμα τουσ μεςοπρόκεςμουσ και 

μακροπρόκεςμουσ ςτόχουσ". 384 Το Δικαςτιριο ςτιριξε το κριτιριο τθσ λογικισ με το 

ςκεπτικό ότι τα μζτρα που λιφκθκαν, αν και ςτατιςτικά επιτυχθμζνα και ικανά να 

επιτφχουν μια ςυνολικι πρόοδο ςτθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ, "δεν μποροφν να 

αφιςουν αναπάντθτα τον βακμό και τθν ζκταςθ τθσ άρνθςθσ του δικαιϊματοσ που 

προςπακοφν να πραγματοποιιςουν".  

Το Δικαςτιριο ερμινευςε το δικαίωμα τθσ πρόςβαςθσ ςε επαρκι ςτζγαςθ ςκόπιμα, 

ςθμειϊνοντασ ότι το δικαίωμα αυτό είναι εδραιωμζνο "γιατί εκτιμοφμε τουσ ανκρϊπουσ 

και κζλουμε να εξαςφαλίςουμε τθν παροχι των βαςικϊν αναγκϊν τουσ ». 385 Μια κοινωνία 

"πρζπει να επιδιϊξει να διαςφαλίςει ότι οι βαςικζσ ανάγκεσ τθσ ηωισ παρζχονται ςε όλουσ, 

αν πρόκειται να είναι μια κοινωνία βαςιςμζνθ ςτθν ανκρϊπινθ αξιοπρζπεια, τθν ελευκερία 

και τθν ιςότθτα". 386 Το Δικαςτιριο διλωςε ότι το πρόγραμμα ςτζγαςθσ του κράτουσ δεν 

ςυμμορφϊκθκε με το άρκρο 26 (2) του Συντάγματοσ ςτο ότι "... απζτυχε να προβλζψει μία 

λογικι διάταξθ ςτο πλαίςιο των διακζςιμων πόρων για τουσ ανκρϊπουσ ςτθν περιοχι του 

Cape Metropolitan, αφινοντάσ τουσ χωρίσ πρόςβαςθ ςτθ γθ, ςτζγθ πάνω από τα κεφάλια 

τουσ και οι οποίοι ηουν ςε απαράδεκτεσ ςυνκικεσ ι καταςτάςεισ κρίςθσ ». 387 Θ απόφαςθ 

Grootboom ιταν θ πρϊτθ που ερμινευςε το πεδίο των κετικϊν υποχρεϊςεων του κράτουσ 

ωσ προσ τθν πραγματοποίθςθ των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων και διευκρίνιςε τον 

ρόλο των δικαςτθρίων ςτθν επιβολι των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων. 

                                                                 

383
 Ibid., παρ. 64 και 68.  

384
 Ibid., παρ. 66.  

385
 Ibid., παρ. 44.  

386
 Ibid. Σφνταγμα τθσ Νοτίου Αφρικισ, s. 1(a) και s. 7(1).  

387
 Ibid., παρ. 99, Απόφαςθ 2 ( c) .  
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Θ δεφτερθ κορυφαία υπόκεςθ ςχετικά με τα κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα είναι θ 

υπόκεςθ Treatment Action Campaign, ςτθν οποία ενεπλάκθ θ πρόκλθςθ τθσ περιοριςμζνθσ 

φφςθσ των μζτρων που κεςπίςτθκαν από τθν πολιτεία για τθν πρόλθψθ μετάδοςθσ του HIV 

από τθ μθτζρα ςτο παιδί. Θ Treatment Action Campaign  

(εφεξισ Οργάνωςθ) είναι μία δυναμικι οργάνωςθ τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν που 

κινθτοποιεί μια ςειρά από κοινωνικοφσ τομείσ (κοινότθτεσ που πλιττονται από το AIDS, 

εκκλθςιαςτικζσ ομάδεσ, το ςυνδικαλιςτικό κίνθμα και άλλεσ ΜΚΟ) ςε μια εκςτρατεία για 

ιατρικι περίκαλψθ για τα άτομα που ηουν με HIV / AIDS. 388 Θ Οργάνωςθ υποςτιριξε ότι το 

κράτοσ παραβίαςε το δικαίωμα τθσ πρόςβαςθσ ςε υπθρεςίεσ υγειονομικισ περίκαλψθσ του 

Τμιματοσ 27 του Συντάγματοσ, μζςω τθσ πολιτικισ τθσ που απαγόρευε τθ χοριγθςθ του 

αντιρετροϊκοφ φαρμάκου nevirapine , ςτα δθμόςια νοςοκομεία και κλινικζσ ζξω από ζνα 

περιοριςμζνο αρικμό κζςεων ζρευνασ και εκπαίδευςθσ. Αυτό το φάρμακο ιταν 

αποδεδειγμζνθσ αποτελεςματικότθτασ ςτθ μείωςθ μετάδοςθσ από-μθτζρα-ςε-παιδί του 

HIV. Δεφτερον, υποςτιριξε ότι το κράτοσ είχε αποτφχει να παράγαγει και να εφαρμόςει ζνα 

ολοκλθρωμζνο εκνικό πρόγραμμα για τθν πρόλθψθ τθσ από-μθτζρα-ςε-παιδί μετάδοςθσ 

του HIV. Τόςο το Ανϊτατο Δικαςτιριο όςο και το Συνταγματικό Δικαςτιριο (κατ 'ζφεςθ) 

ζκρινε ότι το πρόγραμμα τθσ πολιτείασ για τθν πρόλθψθ τθσ μετάδοςθσ του ιοφ HIV από-

μθτζρα-ςε-παιδί δεν ςυμμορφϊκθκε  με τισ υποχρεϊςεισ του κράτουσ όςον αφορά τα 

Τμιματα 27 (1) και (2) του Συντάγματοσ. Το Συνταγματικό Δικαςτιριο εξζδωςε τόςο 

δθλωτικι και υποχρεωτικι απόφαςθ εναντίον τθσ κυβζρνθςθσ. Το Συνταγματικό 

Δικαςτιριο ζκρινε και απζρριψε το φάςμα των λόγων που προζβαλε θ κυβζρνθςθ για τον 

περιοριςμό τθσ χοριγθςθσ του nevirapine ςτουσ χϊρουσ τθσ ζρευνασ και τθσ εκπαίδευςθσ. 

389 Οι λόγοι αυτοί για τθν περιοριςτικι πολιτικι τθσ κυβζρνθςθσ περιελάμβαναν αμφιβολίεσ 

ςχετικά με τθν αποτελεςματικότθτα του nevirapine, όπου δεν κα μποροφςε να αποτελεί 

                                                                 

388
 Για ανάλυςθ των ςτρατθγικϊν που ξεκίνθςαν από τθν Treatment Action Campaign για τθν 

προϊκθςθ τθσ πραγματοποίθςθσ του δικαιϊματοσ ςτθν ιατρικι περίκαλψθ για τουσ ανκρϊπουσ που 
ηουν με HIV/AIDS ςτθ Νότια Αφρικι, βλ. Heywood, M., Shaping , Making and Breaking the Law in the 
Campaign For a National HIV/AIDS Treatment Plan, ςτο Jones, P., Stokke, K., (eds.), Democratising 
Development : The Politics of Socio-Economic Rights in South Africa, Dordrecht/Boston, London: 
Martinus Nijhoff Publishers, 2005, ςελ. 181.  

389
 Minister of Health v. Treatment Action Campaign and Others 2002(10) BCLR 1033 (CC), παρ. 48-66.  
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"ζνα ολοκλθρωμζνο πακζτο φροντίδασ", 390  τθν ανάπτυξθ αντοχισ ςτο φάρμακο, τθν 

αςφάλεια του φαρμάκου, τθν ζλλειψθ τεχνικισ και διοικθτικισ ικανότθτασ και 

δθμοςιονομικϊν ηθτθμάτων. 391  

Το δικαςτιριο ζκρινε ότι θ πολιτικι που περιόριςε τθν παροχι του nevirapine επθρζαςε 

ςοβαρά μια ςθμαντικι ομάδα οροκετικϊν μθτζρων και παιδιϊν που δεν ζχουν πρόςβαςθ 

ςτα ερευνθτικά κζντρα. Επειδι ιταν πάρα πολφ φτωχοί για να αγοράςουν nevirapine, 

ουςιαςτικά ςτερικθκαν τθν πρόςβαςθ ςε μία  "απλι, φκθνι και δυνθτικά ςωτιρια ιατρικι 

παρζμβαςθ». 392 Αυτι θ περιοριςτικι πολιτικι ιταν παράλογθ επειδι ιταν άκαμπτθ 393 και 

δεν λαμβάνουν υπόψθ τισ ανάγκεσ μιασ ιδιαίτερα ευάλωτθσ ομάδασ. 394 Το Δικαςτιριο 

ζκρινε επίςθσ ότι ιταν αυτονόθτο "ότι θ πολιτικι τθσ αναμονισ για μια παρατεταμζνθ 

χρονικι περίοδο πριν από τθ λιψθ απόφαςθσ ςχετικά με τθ χριςθ του nevirapine πζρα από 

τισ περιοχζσ ζρευνασ και εκπαίδευςθσ» ιταν επίςθσ παράλογθ. 395 Θ κυβζρνθςθ διζταξε 

ζτςι "χωρίσ κακυςτζρθςθ" να "αρκοφν οι περιοριςμοί» που εμποδίηουν τθ χριςθ του 

nevirapine ςτθν μείωςθ τθσ από τθ μθτζρα ςτο παιδί μετάδοςθσ του HIV ςε δθμόςια 

νοςοκομεία και κλινικζσ και  «να επιτραπεί  και διευκολυνκεί » θ χριςθ του. 396  

Συγκεκριμζνα, διζταξε τθ διάκεςθ του φαρμάκου για το ςκοπό αυτό, ςε νοςοκομεία και 

κλινικζσ, όπου αυτό ενδείκνυται ιατρικά και « κα περιλαμβάνει ενδεχομζνωσ κατάλλθλθ 

εξζταςθ και ςυμβουλευτικι τθσ μθτζρασ που αφορά». 397 Σε ςχζςθ με τθ δεφτερθ  επίκεςθ 

κατά τθσ κυβερνθτικισ πολιτικισ (τθν αποτυχία να εγκρίνει και να εφαρμόςει ζνα 

                                                                 

390
 Αυτό περιελάμβανε ςυμβουλευτικι, τθν παροχι τυποποιθμζνου γάλακτοσ ωσ υποκατάςτατο για 

το κθλαςμό, αντιβιοτικι αγωγι, ςυμπλθρϊματα βιταμινϊν και τθν παρακολοφκθςθ τθσ μθτζρασ και 
των παιδιϊν που ζλαβαν nevirapine. Ibid., παρ. 49. 

391
 Ibid., παρ. 51-66.  

392
 Ibid., παρ. 73. Τον Λοφλιο του 2000, οι καταςκευαςτζσ του nevirapine προςφζρκθκαν να το 

διακζςουν ςτθν κυβζρνθςθ τθσ Ν. Αφρικισ δωρεάν για μία περίοδο 5 ετϊν, για το ςκοπό τθσ 
μείωςθσ του ρίςκου μετάδοςθσ του ιοφ από-μθτζρα-ςε-παιδί. (Ραρ. 19) 

393
 Ibid., παρ. 80.  

394
 Ibid., παρ. 70.  

395
 Ibid., παρ. 81.  

396
 Ibid., παρ. 135, *αποφάςεισ 3(a) και 3(b) +. 

397
 Ibid. 
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ολοκλθρωμζνο ςχζδιο πρόλθψθσ μετάδοςθσ του ιοφ από-μθτζρα-ςε-παιδί), το Δικαςτιριο 

ζκρινε ότι, θ ακαμψία τθσ πολιτικισ τθσ κυβζρνθςθσ, όςον αφορά τθν περιοριςτικι χριςθ 

του nevirapine, επθρζαςε ολόκλθρθ τθν πολιτικι τθσ ςχετικά με τθ μετάδοςθ του ιοφ του 

HIV από-μθτζρα-ςε-παιδί. 398  Κατά το χρόνο ζναρξθσ τθσ διαδικαςίασ, μια ςυνολικι 

πολιτικι για τον ζλεγχο και τθν παροχι ςυμβουλϊν ςτισ οροκετικζσ ζγκυεσ γυναίκεσ ιταν 

διακζςιμο, αλλά δεν εφαρμόςτθκε ομοιόμορφα. 399  Το Δικαςτιριο ζκρινε ότι θ κατάρτιςθ 

των ςυμβοφλων κα ζπρεπε πλζον να περιλαμβάνει κατάρτιςθ για ςυμβουλευτικι ωσ προσ 

τθ χριςθ του nevirapine. Επιπλζον, θ κυβζρνθςθ υποχρεϊκθκε να λάβει τα δζοντα μζτρα 

για τθν επζκταςθ των εγκαταςτάςεων εξζταςθσ και Συμβουλευτικισ ςε δθμόςια 

νοςοκομεία και κλινικζσ ςε ολόκλθρο τον τομζα τθσ δθμόςιασ υγείασ «για να διευκολυνκεί 

και να επιταχυνκεί» θ χριςθ του nevirapine για τουσ ςκοποφσ τθσ μείωςθσ του κινδφνου 

μετάδοςθσ του HIV από-μθτζρα-ςε-παιδί». 400  

Θ απαίτθςθ για διαφάνεια προςτζκθκε επίςθσ ωσ ζνα από τα κριτιρια για τθν αξιολόγθςθ 

του εφλογου ενόσ κυβερνθτικοφ προγράμματοσ. 401 Το Δικαςτιριο ζκρινε ότι θ τεράςτια 

πρόκλθςθ που ζκετε ο HIV / AIDS ςε όλουσ τουσ τομείσ τθσ κοινωνίασ μποροφςε να 

αντιμετωπιςτεί μόνον εάν υπιρχε ςωςτι επικοινωνία, ειδικά από τθν κυβζρνθςθ. 402 Για να 

είχε ζνα πρόγραμμα "εφαρμοςτεί άριςτα», το περιεχόμενό του κα ζπρεπε  να είχε γίνει 

γνωςτό ςε όλουσ τουσ ενδιαφερομζνουσ. Στο πλαίςιο αυτό, το Δικαςτιριο εξζφραςε τθ 

λφπθ του για το γεγονόσ ότι θ εκνικι κυβζρνθςθ και ζξι επαρχίεσ δεν είχαν γνωςτοποιιςει 

κανζνα πρόγραμμα για να επεκτείνουν τθν πρόςβαςθ ςτθ κεραπεία με nevirapine για τθν 

πρόλθψθ μετάδοςθσ του HIV από-μθτζρα-ςε-παιδί. 403 

Θ υπόκεςθ τθσ Οργάνωςθσ (the TAC case) δείχνει πϊσ θ νομολογία Grootboom ςχετικά με 

τθν κριτικι του εφλογου μπορεί να χρθςιμοποιθκεί ςτρατθγικά για να υποςτθρίξει μια 

ευρφτερθ εκςτρατεία τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν για τθν προϊκθςθ τθσ πρόςβαςθσ ςτα 

                                                                 

398
 Ibid., παρ. 82-95.  

399
 Ibid., παρ. 90.  

400
 Ibid., παρ. 95. Βλ. επίςθσ παρ. 135, αποφάςεισ 3( c) και (d).  

401
 Ibid., Ραρ. 123.  

402
 Ibid. 

403
 Ibid.  
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κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα. Θ υπόκεςθ τθσ Οργάνωςθσ είχε τουσ απαιτοφμενουσ 

οργανωτικοφσ πόρουσ και τθν ικανότθτα να αποδείξει τθν εξωφρενικότθτα των  πολιτικϊν 

τθσ κυβζρνθςθσ ςχετικά με τθν από-μθτζρα-ςε-παιδί μετάδοςθ του HIV. Ιταν ςε κζςθ να 

παραγάγει μια εντυπωςιακι ςειρά από αποδεικτικά ςτοιχεία πραγματογνωμόνων τθσ 

ιατρικισ, τθσ δθμόςιασ υγείασ και τθσ οικονομίασ για να υποςτθρίξει τθν υπόκεςι τθσ. Θ 

μάχθ είχε ζτςι κι αλλιϊσ κερδθκεί ζξω από τα δικαςτιρια.  

 

2.3.1 Η απιχθςθ των δικαςτικϊν αποφάςεων 

Θ εφαρμογι τθσ απόφαςθσ Grootboom ιταν μικρότερθ από τθν αναμενόμενθ. Θ 

κατάςταςθ τθσ κοινότθτασ ιταν το αντικείμενο μιασ ςυμφωνίασ διακανονιςμοφ που ζγινε 

ωσ διαταγι του δικαςτθρίου, τον Σεπτζμβριο 2000. Υπό τουσ όρουσ τθσ ςυμφωνίασ 

διακανονιςμοφ, θ κοινότθτα είχε το δικαίωμα να ςυνεχίςει να κατοικεί ςτο γιπεδο 

Wallacedene  ςε προςωρινι βάςθ, ζωσ ότου δόκθκαν ςτθ διάκεςι τουσ κατοικίεσ κάτω από 

ζνα από τα προγράμματα ςτζγαςθσ του κράτουσ  για τθν ευρφτερθ  περιοχι Wallacedene. Θ 

απόφαςθ του Συνταγματικοφ Δικαςτθρίου αντίςτοιχα αςχολικθκε μόνο με το ηιτθμα του 

κατά πόςον το πρόγραμμα ςτζγαςθσ του κράτουσ ιταν ςφμφωνο με το άρκρο 26 του 

Συντάγματοσ. Θ απόφαςθ εκδόκθκε το 2000. Ιταν μόλισ τον Αφγουςτο του 2003 όταν ζνα 

νζο πρόγραμμα εγκρίκθκε (Ρρόγραμμα Βοικειασ Στζγαςθσ ςε Συνκικεσ Ζκτακτθσ Ανάγκθσ, 

κεφάλαιο 12, Εκνικόσ Κϊδικασ Στζγαςθσ), προβλζποντασ ςτεγαςτικι βοικεια για εκείνουσ 

που βρίςκονται ςε ςυνκικεσ ζκτακτθσ ανάγκθσ. 404 Θ ζγκριςθ αυτοφ του προγράμματοσ 

ιταν μια άμεςθ απάντθςθ ςτισ υποχρεϊςεισ του κράτουσ ςε ςχζςθ με τθν απόφαςθ 

Grootboom. Σκοπόσ του ιταν να παρζχει ζνα δίχτυ αςφαλείασ για τισ κοινότθτεσ που 

αντιμετωπίηουν κρίςεισ, όπωσ οι φυςικζσ καταςτροφζσ, οι εξϊςεισ  ι οι ειδεχκείσ ςυνκικεσ 

οι οποίεσ  παρουςιάηουν άμεςεσ απειλζσ για τθ ηωι, τθν υγεία και τθν αςφάλεια. 405   

                                                                 

404
 Μερικοί μελετθτζσ ζχουν αποδϊςει τθν αργι εφαρμογι τθσ απόφαςθσ Grootboom ςτο δθλωτικό 

χαρακτιρα τθσ εντολισ του Συνταγματικό Δικαςτθρίου. Βλ. Pillay, K., Implementation of Grootboom : 
Implications for the Enforcement of Socio-Economic Rights, Law, Democracy and Development 6, 
2002, ςελ. 255.  

405
 Υπάρχουν και πρόςφατεσ υποκζςεισ του Ανωτάτου Δικαςτθρίου, γεγονόσ που αποδεικνφει ότι 

ςυνεχίηουν να υπάρχουν προβλιματα με τθν εφαρμογι αυτοφ του προγράμματοσ και αμφιβολίεσ 
για τθν αποτελεςματικότθτά του. Βλ.:  The City of Johannesburg v. Rand Properties (Pty) Ltd and 
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Σχετικά με τθν απόφαςθ για τθν οργάνωςθ Treatment Action Campaign, υπιρξε ςθμαντικι 

πρόοδοσ ςτθν εφαρμογι τθσ, με διαφορζσ ςτισ διάφορεσ επαρχίεσ. Υπάρχουν ενδείξεισ για  

περιοριςμοφσ ςτισ δυνατότθτεσ του Υπουργείου Υγείασ οι οποίοι ςυνιςτοφν εμπόδιο για τθν 

πλιρθ εφαρμογι τθσ εντολισ μζχρι ςιμερα · το ποςοςτό μετάδοςθσ-από-μθτζρα-ςε-παιδί 

ζχει μειωκεί ςθμαντικά, ςτον εκνικό μζςο όρο του 2,7%. Ωςτόςο, υπάρχουν οριςμζνεσ 

αδυναμίεσ ςτον καταρράκτθ που λζγεται πρόλθψθ τθσ από-μθτζρα-ςε-παιδί-μετάδοςθσ . Ο 

ρυκμόσ μετάδοςθσ από-μθτζρα-ςε-παιδί ςτουσ 18 μινεσ δεν είναι γνωςτόσ. Μετά τον 

τοκετό θ παρακολοφκθςθ του ηεφγουσ μθτζρασ-μωροφ είναι αναντίςτοιχθ και ςυνζχιςθ τθσ 

περίκαλψθσ αποτελεί πρόκλθςθ. Θ κακυςτερθμζνθ κράτθςθ για υπθρεςίεσ προγεννθτικισ 

φροντίδασ  παραμζνει μεγάλθ πρόκλθςθ. 406 Eίναι ςθμαντικό, ωςτόςο, να αναγνωρίςουμε 

ότι ο αντίκτυποσ των αποφάςεων Grootboom και Treatment Action Campaign είναι 

ευρφτεροσ από τθν άμεςθ εφαρμογι τουσ. Οι αξίεσ και οι αρχζσ που αρκρϊνονται με τισ 

αποφάςεισ αυτζσ ζχουν αμφότερα ενθμερϊςει ζνα ευρφ φάςμα τθσ υπεράςπιςθσ τθσ 

κοινωνίασ των πολιτϊν και επθρεάςει τθν υιοκζτθςθ οικονομικϊν και κοινωνικϊν 

πολιτικϊν και νομοκεςίασ υπζρ των φτωχϊν.  

 

2.4 Η Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου τθσ Νοτίου Αφρικισ  

Θ Επιτροπι είναι από τα κρατικά ιδρφματα που υποςτθρίηουν τθ ςυνταγματικι δθμοκρατία 

και δθμιουργικθκε ςτα πλαίςια του Κεφαλαίου 9 του Συντάγματοσ. Ζχει τθ γενικι εντολι 

να προάγει τα ΔτΑ και να παρακολουκεί και αξιολογεί τθν τιρθςθ των ΔτΑ ςτθν ΝΑ. 407 Για 

το ςκοπό αυτό, τθσ ζχει δοκεί θ εξουςία να ερευνά και να υποβάλει εκκζςεισ ςχετικά με τθν 

τιρθςθ των ΔτΑ, να λαμβάνει μζτρα για να εξαςφαλίςει κατάλλθλθ αποκατάςταςθ όπου 

                                                                                                                                                                                        

Others,  2006 ( 6) BCLR 728 (W), Kaufman v Els and Others (75253/10) [2013] ZAGPPHC 140 (3 June 
2013) κα.  

406
 Joint Review of HIV, TB and PMTCT Programmes in South Africa, Main Report, April 2014, ςελ. 9, 

ςτο http://www.health-e.org.za/wp-content/uploads/2014/04/who-final-report-of-joint-hiv-tb-
pmtct-main-report.pdf και Government Mother-to-Child HIV Prevention Prrogramme in Trouble, 
Λοφνιοσ 2003, www.healthe.org.za/news/article.php?uid=20030618. 

 

 

407
 Τμιμα 184 (1) του Συντάγματοσ.  

http://www.health-e.org.za/wp-content/uploads/2014/04/who-final-report-of-joint-hiv-tb-pmtct-main-report.pdf
http://www.health-e.org.za/wp-content/uploads/2014/04/who-final-report-of-joint-hiv-tb-pmtct-main-report.pdf
http://www.healthe.org.za/news/article.php?uid=20030618
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υπάρχει παραβίαςθ των ΔτΑ, να διεξάγει ζρευνεσ και να εκπαιδεφει. 408 Το Σφνταγμα 

επιβάλλει επίςθσ ζνα ειδικό κακικον ςτθν Επιτροπι που αφορά τα κοινωνικο-οικονομικά 

δικαιϊματα · κάκε χρόνο κα πρζπει να "απαιτεί αρμόδια όργανα του κράτουσ να παρζχουν 

ςτθν Επιτροπι πλθροφορίεσ για τα μζτρα που ζχουν λάβει για τθν εφαρμογι των 

δικαιωμάτων που αναφζρονται ςτον Χάρτθ των Δικαιωμάτων που αφοροφν τθ ςτζγαςθ, τθν 

υγειονομικι περίκαλψθ, τθν τροφι, το νερό, τθν κοινωνικι αςφάλιςθ, τθν εκπαίδευςθ και 

το περιβάλλον».409 Θ Επιτροπι, από τθν κάταρξι τθσ , κατιρτιςε  εννζα εκκζςεισ ςχετικζσ με 

τα οικονομικά και κοινωνικά δικαιϊματα, ςφμφωνα με τθν εντολι τθσ όπωσ αυτι 

προβλζπεται ςτο άρκρο 184 (3) του Συντάγματοσ. 410 Οι εκκζςεισ ςυντάςςονται βάςει των 

απαντιςεων που λαμβάνονται από αρμόδια όργανα του κράτουσ ςε ολοκλθρωμζνα 

ερωτθματολόγια («πρωτόκολλα») που τουσ αποςτζλλει θ Επιτροπι. Οι αρχζσ που 

περιγράφονται ςτισ αποφάςεισ Grootboom και Treatment Action Campaign ενθμζρωςαν 

τον ςχεδιαςμό των ερωτθματολογίων. Τα πρωτόκολλα προορίηονται να παρζχουν ςτθν 

Επιτροπι πλθροφορίεσ ςχετικζσ με πολιτικά, νομοκετικά, δθμοςιονομικά και άλλα μζτρα 

που υιοκετοφνται από τα όργανα του κράτουσ για τθν υλοποίθςθ των κοινωνικο-

οικονομικϊν δικαιωμάτων. Ρεριλαμβάνουν κζματα ςχετικά με τθν πρόςβαςθ ςτα 

κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα που απολαμβάνουν οι ευάλωτεσ ομάδεσ, τα 

προβλιματα εφαρμογισ των δικαιωμάτων που βιϊνουν τα όργανα του κράτουσ και δείκτεσ 

προόδου όςον αφορά τθν εκπλιρωςθ των δικαιωμάτων. Θ Επιτροπι καταλιγει ςε κάκε 

κεφάλαιο των εκκζςεϊν τθσ  με μια ςφνοψθ των ςυμπεραςμάτων τθσ και ςυςτάςεισ 

ςχετικά με τα εν λόγω δικαιϊματα. 

Οι ςυςτάςεισ τθσ Επιτροπισ είναι ςυχνά εκτεταμζνεσ και αποςκοποφν ςτθν εξαςφάλιςθ ότι 

οι αρχζσ των ΔτΑ εγχφονται  ςτισ διαδικαςίεσ ανάπτυξθσ. Θ κυβζρνθςθ μπορεί να 

χρθςιμοποιιςει τισ ςυςτάςεισ τθσ Επιτροπισ για να αναπτφξει πιο αποτελεςματικζσ 

ςτρατθγικζσ και ςχζδια δράςθσ με βάςθ τα ΔτΑ για τθν ςταδιακι υλοποίθςθ των κοινωνικο-

οικονομικϊν δικαιωμάτων. Οι εκκζςεισ κατατίκενται ςτθ Βουλι και μποροφν να βοθκιςουν 

                                                                 

408
 Τμιμα 184 (2) του Συντάγματοσ. Οι εξουςίεσ αυτζσ ρυκμίηονται περαιτζρω ςτθν πράξθ 54 του 

1994 τθσ Επιτροπισ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου.  

409
 Τμιμα 184 (3) του Συντάγματοσ.  

410
 Βλ. http://www.sahrc.org.za/home/index.php?ipkContentID=90&ipkMenuID=70 

 

http://www.sahrc.org.za/home/index.php?ipkContentID=90&ipkMenuID=70


Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

195 

 

τα μζλθ του Κοινοβουλίου ςτθν άςκθςθ των κακθκόντων εποπτείασ τουσ ςε ςχζςθ με τα 

Εκτελεςτικά Συμβοφλια. Μζςω αυτισ τθσ διαδικαςίασ παρακολοφκθςθσ, θ Επιτροπι μπορεί 

επίςθσ να προςπακιςει να εξαςφαλίςει τθν κατάλλθλθ αποηθμίωςθ για τα κφματα των 

παραβιάςεων των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων 411 και τον εντοπιςμό κεμάτων που 

απαιτοφν περαιτζρω ζρευνα και διερεφνθςθ. 412 Μςωσ το πιο ςθμαντικό, μζςω αυτοφ του 

μθχανιςμοφ, είναι το γεγονόσ ότι θ Επιτροπι μπορεί να φζρει ςυςτθμικζσ παραβιάςεισ των 

κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων ςτθν προςοχι τθσ κυβζρνθςθσ και του κοινοφ. Μια 

πρόκλθςθ για τθν Επιτροπι είναι να επιτφχει πιο ενεργι ςυμμετοχι τθσ κοινωνίασ των 

πολιτϊν ςτθ διαδικαςία τθσ ςυλλογισ πλθροφοριϊν, τθ διατφπωςθ ςυςτάςεων, κακϊσ και 

υποςτιριξθσ και παρακολοφκθςθσ ςε ςχζςθ με τισ ςυςτάςεισ τθσ Επιτροπισ.  

Ζνα άλλο παρόμοιο ςυνταγματικό όργανο είναι θ Επιτροπι για τθν Λςότθτα των Φφλων. 413 

Ραρά το γεγονόσ ότι δεν ζχει ρθτι εντολι ςε ςχζςθ με τα κοινωνικο-οικονομικά  

δικαιϊματα, ζχει να διαδραματίςει ηωτικό ρόλο ςτθν ανάπτυξθ τθσ διάςταςθσ του φφλου 

ςτα δικαιϊματα αυτά. Για να εξαςφαλιςτεί ότι θ επίδραςθ των παραγόντων που αφοροφν 

τα δφο φφλα είναι πλιρωσ ενςωματωμζνθ ςτθν παρακολοφκθςθ των κοινωνικο-

οικονομικϊν δικαιωμάτων, θ ςτενι ςυνεργαςία μεταξφ των δφο κεςμικϊν οργάνων είναι 

απαραίτθτθ. 414  

Είναι ςθμαντικό όμωσ να αναγνωρίςουμε ότι οι προςανατολιςμζνεσ ςτα ΔτΑ κοινωνικζσ 

πολιτικζσ και νομοκεςία δεν λαμβάνονται αποκλειςτικά, ι κυρίωσ, απαντϊντασ ςε 

δικαςτικζσ αποφάςεισ. Υπάρχουν πολλά παραδείγματα κοινωνικισ νομοκεςίασ και 

πολιτικϊν που ζχουν υιοκετθκεί με ςκοπό να γίνουν πράξθ τα ςυνταγματικά δικαιϊματα, 

χωρίσ τον εξαναγκαςμό μιασ δικαςτικισ απόφαςθσ. Κα παρουςιάςουμε μια μελζτθ ςειράσ 

περιπτϊςεων τθσ ΝΑ οι οποίεσ είναι ενδεικτικζσ τθσ κοινωνικισ πολιτικισ και των 

                                                                 

411
 Στα πλαίςια τθσ Ρράξθσ τθσ Επιτροπισ Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου τθσ Ν. Αφρικισ , θ Επιτροπι 

μπορεί να χρθςιμοποιιςει μθχανιςμοφσ εναλλακτικισ επίλυςθσ διαφορϊν (μεςολάβθςθσ, 
ςυμβιβαςμοφ και διαπραγμάτευςθσ) ςτθν προςπάκειά τθσ να επιλφςει τισ διαφορζσ και να 
επανορκϊςει τισ παραβιάςεισ των ΔτΑ (S.8). Μπορεί επίςθσ να πάει υποκζςεισ ςτο δικαςτιριο ςτο 
όνομά τθσ ι για λογαριαςμό ενόσ ατόμου ι μιασ ομάδασ ι μιασ κατθγορίασ προςϊπων *S.7 (1) (e)]. 

412
 S.9 τθσ Ρράξθσ τθσ Επιτροπισ.  

413
 S. 187 του Συντάγματοσ και ςτθν Ρράξθ 39 1996 τθσ Επιτροπισ για τθν Λςότθτα των Φφλων.  

414
 Pillay, K., The Commission of Gender Equality: What is Its Role?, Economic and Social Rights in 

South Africa Review, 1/3 1998, ςελ. 13-15.  
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νομοκετικϊν πρωτοβουλιϊν ςτισ οποίεσ ζχει γίνει μια ςυνειδθτι προςπάκεια για τθν 

ενςωμάτωςθ των αρχϊν των ΔτΑ. Ο κρίςιμοσ ρόλοσ των οργανϊςεων τθσ κοινωνίασ των 

πολιτϊν ςτθν προάςπιςθ μιασ προςζγγιςθσ βαςιςμζνθσ ςτα δικαιϊματα,  τθν κοινωνικι 

πολιτικι και τθ νομοκετικι διαδικαςία τονίηεται επίςθσ. 

 

2.5 Κοινωνικι πολιτικι, νομοκετικι πρωτοβουλία, κοινωνία των πολιτϊν 

Από το 1988, ςτον τομζα τθσ υγείασ, θ οργάνωςθ Treatment Action Campaign, εκςτράτευε 

για τθν παροχι αντιρετροϊκισ κεραπείασ (ςτο δθμόςιο και ιδιωτικό τομζα) για τθν 

αντιμετϊπιςθ όλων των φορζων HIV. Ο Αφγουςτοσ 2003, απετζλεςε ςθμείο καμπισ ςτθ 

ςτάςθ αντίςταςθσ τθσ κυβζρνθςθσ για τθν παροχι αντιρετροϊκισ κεραπείασ ςτον τομζα τθσ 

δθμόςιασ υγείασ. Μετά τθν υποβολι τθσ ζκκεςθσ από κοινι ομάδα εργαςίασ του 

Υπουργείου Υγείασ και του Υπουργείο Οικονομικϊν, 415 το Υπουργικό Συμβοφλιο ανζκεςε 

ςτον Υπουργό Υγείασ να ετοιμάςει ζνα ςχζδιο για τθν προοδευτικι ανάπτυξθ τθσ εν λόγω 

κεραπείασ ςτο δθμόςιο τομζα. 416  

Ρολλζσ διαδικαςίεσ ςυνζβαλαν ςτθ επίτευξθ αυτοφ του υδροκρίτθ ςτον αγϊνα κατά του 

AIDS, πιο ςθμαντικι θ εκτεταμζνθ κοινωνικι κινθτοποίθςθ που κορυφϊκθκε από τθν 

Οργάνωςθ Treatment Action Campaign. Στον απόθχο τθσ απόφαςθσ του Συνταγματικοφ 

Δικαςτθρίου για τθν υπόκεςθ τθσ Οργάνωςθσ , τα ςυνταγματικά ηθτιματα που ανζκυψαν 

ζδωςαν ςθμαντικι ϊκθςθ τόςο ςτθν ανάπτυξθ ενόσ εκνικοφ ςχεδίου κεραπείασ 

αντιρετροϊκϊν όςο και ςτο ουςιαςτικό περιεχόμενο του εν λόγω ςχεδίου.417  

                                                                 

415
 Βλ.Ρλιρθσ Αναφορά τθσ Κοινισ Ομάδασ Εργαςίασ Υγείασ και Οικονομικϊν για τθν Εξζταςθ των 

Επιλογϊν κεραπείασ Υποςτιριξθσ Ολοκλθρωμζνθσ Φροντίδασ για το HIV / AIDS ςτο Δθμόςιο Τομζα 
Υγείασ, 8 Αυγ 2003 ςτο http://www.hst.org.za/publications/report-joint-health-and-treasury-task-
team-treatment-options-enhance-comprehensive-care 

 

416
 Βλ. Altenroxel, L., Ministry Confident it Can Meet Month-End Deadline, Cape Times, 23 

Σεπτεμβρίου 2003. Τελικά, ςτα τζλθ του 2003, θ Κυβζρνθςθ δθμοςίευςε το  Επιχειρθςιακό Σχζδιο για 
τθν Ολοκλθρωμζνθ Φροντίδα HIV και AIDS , Διαχείριςθ και Κεραπεία για τθ Νότια Αφρικι, 19 
Νοεμβρίου 2003: http://www.hsph.harvard.edu/population/aids/southafrica.aids.03.pdf  

417
 Supra note 416. H ζκκεςθ ςυνοψίηει τισ βαςικζσ ςυνταγματικζσ αρχζσ και τισ εκτιμιςεισ που κα 

διαμόρφωναν τθν εφαρμογι του αντιρετροϊκοφ προγράμματοσ. 

http://www.hst.org.za/publications/report-joint-health-and-treasury-task-team-treatment-options-enhance-comprehensive-care
http://www.hst.org.za/publications/report-joint-health-and-treasury-task-team-treatment-options-enhance-comprehensive-care
http://www.hsph.harvard.edu/population/aids/southafrica.aids.03.pdf
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Σε εμπλοκι τουσ με τα ςχζδια ειςαγωγισ μιασ ολοκλθρωμζνθσ εγκατάςταςθσ  

αντιρετροϊκοφ προγράμματοσ, θ Treatment Action Campaign και άλλεσ οργανϊςεισ τθσ 

κοινωνίασ των πολιτϊν, ςτθρίχκθκαν ςτθν νομολογία του Συνταγματικοφ Δικαςτθρίου και 

δθ, ςτισ υποκζςεισ Grootboom και Treatment Action Campaign. Στθν κοινι υποβολι του 

προγράμματοσ αυτοφ ςτο Υπουργικό Συμβοφλιο , θ Treatment Action Campaign και οι 

ςυνεργάτεσ τθσ προειδοποιοφν κατά μιασ προςζγγιςθσ που δεν προβλζπει για όςουσ ζχουν 

επείγουςα ανάγκθ αντιρετροϊκισ κεραπείασ.  

Ππωσ ςθμείωςε το Συνταγματικό Δικαςτιριο ςτθν υπόκεςθ Grootboom, ο λογικόσ  

ςχεδιαςμόσ τθσ πολιτικισ και τθσ νομοκεςίασ είναι ανεπαρκισ. Κα πρζπει επίςθσ να 

εφαρμοςτεί λογικά. Μζχρι το τζλοσ του 2004 και οι εννζα επαρχίεσ είχαν αρχίςει τθν 

εφαρμογι ενόσ γενικοφ προγράμματοσ αντιρετροϊκϊν ςτο δθμόςιο τομζα. Ωςτόςο, 

εκτιμάται ότι ςτο τζλοσ του 2005, μόνο το 18% του ςυνόλου των αςκενϊν του δθμόςιου 

τομζα που ζχει ανάγκθ από αντιρετροϊκι κεραπεία αξιολόγθςε τθ κεραπεία και 

εξακολουκοφν να υπάρχουν ςθμαντικζσ δια-και ενδο-επαρχιακζσ διαφορζσ ςτουσ αρικμοφσ 

των αςκενϊν που ζχουν πρόςβαςθ ςε αυτιν. 418  

Ζνασ αρικμόσ οργανϊςεων τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ζχουν δθμιουργιςει ζνα κοινό 

Φόρουμ Ραρακολοφκθςθσ τθσ Κοινωνίασ των Ρολιτϊν που ζχει ωσ ςτόχο να παρακολουκεί 

και να αξιολογεί τθν εφαρμογι του Επιχειρθςιακοφ Σχεδίου τθσ κυβζρνθςθσ ςχετικά με τθ 

κεραπεία του HIV / AIDS από τθν άποψθ τθσ δθμόςιασ υγείασ και των ΔτΑ. Το φόρουμ αυτό 

παρζχει ςτο κοινό πολφτιμεσ πλθροφορίεσ ςχετικά με τθν πρόοδο κακϊσ και τα εμπόδια 

ςτθν πρόοδο για τθν υλοποίθςθ του ςχεδίου κεραπείασ.  

Θ οργάνωςθ Treatment Action Campaign ζχει επίςθσ επικεντρωκεί ςτον ρόλο του ιδιωτικοφ 

τομζα τθσ υγειονομικισ περίκαλψθσ ςτθν προϊκθςθ τθσ πρόςβαςθσ ςτθ κεραπεία για τουσ 

φορείσ του HIV και τισ ςτρατθγικζσ για τθ μείωςθ του κόςτουσ των αντιρετροϊκϊν και άλλων 

φαρμάκων που είναι απαραίτθτα για τθ κεραπεία αςκενειϊν που ςχετίηονται με το AIDS . 

Στο τελευταίο αυτό κζμα, θ Οργάνωςθ υπεραςπίςτθκε ενεργά τθ νομοκεςία που 

κεςπίςτθκε από το κράτοσ ςχετικά με τα αναγκαία μζτρα για τθ μείωςθ των τιμϊν των 

φαρμάκων. Τα τρία βαςικά μζτρα ιταν θ πρόβλεψθ για υποκατάςταςθ με γενόςθμα, 

                                                                 

418
 The International Treatment Preparedness Coalition Report , 28 Νοεμβρίου 2005, ςελ. 73-74 ςτο 

www.tac.org.za./Documents/ARVRollout/ITPSTTreatmentReportFinal1228nov05.pdf. 

http://www.tac.org.za./Documents/ARVRollout/ITPSTTreatmentReportFinal1228nov05.pdf
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παράλλθλθ ειςαγωγι των πατενταριςμζνων φαρμάκων και ςφςτθμα διαφάνειασ 

τιμολόγθςθσ του φαρμάκου, μζςω τθσ δθμιουργίασ μιασ επιτροπισ τιμολόγθςθσ. Οι 

διατάξεισ αυτζσ είχαν προςβλθκεί από μια ομάδα φαρμακευτικϊν εταιρειϊν ςτο Ανϊτατο 

Δικαςτιριο, ςτθν υπόκεςθ του Φαρμακευτικοφ Συλλόγου Καταςκευαςτϊν και Άλλοι κατά 

του Ρροζδρου τθσ Δθμοκρατίασ τθσ Νότιασ Αφρικισ και Άλλοι. 419 Τα επιχειριματά τουσ 

υποςτιριηαν μεταξφ άλλων ότι τα παραπάνω μζτρα παραβίαηαν το δικαίωμά τουσ ςτθν 

ιδιοκτθςία που προςτατεφεται από το άρκρο 25 του Συντάγματοσ. Θ Treatment Action 

Campaign παρενζβθ ωσ amicus curiae ςτθν υπόκεςθ αυτι , υποςτθρίηοντασ ότι τα μζτρα 

αυτά ιταν απαραίτθτα για τθ διαςφάλιςθ του δικαιϊματοσ πρόςβαςθσ ςε οικονομικά 

προςιτι υγειονομικι περίκαλψθ για τουσ ανκρϊπουσ που ηουν με HIV / AIDS. Τελικά, μετά 

από ζντονεσ εκνικζσ και διεκνείσ δθμόςιεσ πιζςεισ, οι εταιρείεσ εγκατζλειψαν τθν πρόκλθςθ 

αυτϊν των νομοκετικϊν διατάξεων. 420 

Θ περίπτωςθ αυτι δείχνει πϊσ οι οργανϊςεισ τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ιταν ςε κζςθ να 

κινθτοποιθκοφν για τθν προάςπιςθ των νομοκετικϊν μζτρων που κεςπίςτθκαν από το 

κράτοσ για τθν προϊκθςθ του δικαιϊματοσ των πολιτϊν ςε προςιτά φάρμακα που 

ελζγχονται από ιςχυρζσ πολυεκνικζσ. 421 

Το δικαίωμα ςτθ βαςικι εκπαίδευςθ, από τθν άλλθ,  (ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ βαςικισ 

εκπαίδευςθσ ενθλίκων), κακϊσ και θ περαιτζρω εκπαίδευςθ προςδιορίηονται ςτο Τμιμα 29 

του Συντάγματοσ. Τα δικαςτιρια δεν ζχουν ερμθνεφςει το περιεχόμενο του δικαιϊματοσ 

ςτθ «βαςικι» εκπαίδευςθ. Στθ Λευκι Βίβλο για τθν Εκπαίδευςθ και τθν Κατάρτιςθ, το 

Υπουργείο Ραιδείασ ζχει δϊςει μια ερμθνεία για τισ υποχρεϊςεισ που απορρζουν από το 

δικαίωμα αυτό, δθλϊνοντασ ότι, κατάλλθλα ςχεδιαςμζνα εκπαιδευτικά προγράμματα ςτο 

επίπεδο του προτεινόμενου  Γενικοφ Ριςτοποιθτικοφ Εκπαίδευςθσ τόςο αν προςφζρονται 

                                                                 

419
 Υπόκεςθ νοφμερο 4183/98, Ανϊτατο Δικαςτιριο, Επαρχιακό Τμιμα Transvaal, Μάρτιοσ 2001.  

420
 Vos, de P., So Much To Do , So Little Done: The Right of Access to Anti-Retroviral /drugs Post-

Grootboom, Law, /democracy and Development, 7, 2003, ςελ. 83.  

421
 Σθμαντικό είναι να τονιςτεί ότι προωκικθκε και υποςτθρίχτθκε θ ιδζα ότι τα πατενταριςμζνα 

εμπορεφματα, όπωσ τα φάρμακα, τα οποία είναι απαραίτθτα για τθν υγεία , κα πρζπει να 
αντιμετωπίηονται με διαφορετικό τρόπο αφοφ τα εμπορεφματα δεν ζχουν καμία εγγενι ςχζςθ με τθν 
ανκρϊπινθ αξιοπρζπεια και τθν ευθμερία. Αυτι θ πεποίκθςθ είχε αναμφίβολα επίδραςθ ςτισ ςτισ 
διαπραγματεφςεισ γφρω από τθν TRIPS, θ οποία ζλαβε χϊρα κατά τθν υπουργικι διάςκεψθ του ΡΟΕ 
ςτθ Ντόχα, το Νοζμβριο του 2001. 
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ςε ςχολείο για παιδιά όςο και μζςω άλλων μορφϊν παράδοςθσ ςε άτομα και ενιλικεσ,  κα 

κακορίηουν επαρκϊσ τθ βαςικι εκπαίδευςθ για τουσ ςκοποφσ τθσ ςυνταγματικισ επιταγισ. 

422 Το 1996, θ Ρράξθ 84 περί των Σχολίων τθσ Νότιασ Αφρικισ ψθφίςτθκε για τθν παροχι 

ενόσ ενιαίου ςυςτιματοσ για τθν οργάνωςθ, τθ διοίκθςθ και τθ χρθματοδότθςθ των 

ςχολείων. Ο νόμοσ προζβλεπε τθν υποχρεωτικι εκπαίδευςθ από τθν θλικία των 7 ζωσ 15 

ετϊν. 423 Το κράτοσ δζχτθκε ότι ζπρεπε να χρθματοδοτιςει τα δθμόςια ςχολεία ςε ιςότιμθ 

βάςθ, προκειμζνου να εξαςφαλιςτεί θ αποτελεςματικι άςκθςθ των δικαιωμάτων των 

εκπαιδευομζνων ςτθν εκπαίδευςθ και τθν αποκατάςταςθ των προθγοφμενων ανιςοτιτων 

ςτθν παροχι εκπαίδευςθσ. 424  Ωςτόςο, ο νόμοσ προζβλεπε επίςθσ τθν αλλαγι των 

διδάκτρων ςτα δθμόςια ςχολεία.425 Το ςφςτθμα των διδάκτρων ζπρεπε να περιλαμβάνει 

δίκαια κριτιρια και διαδικαςίεσ για τθν ολικι ι μερικι απαλλαγι των γονζων που 

αδυνατοφςαν να πλθρϊςουν τα δίδακτρα. 426 Ομάδεσ τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ιταν 

ανιςυχοι  για τισ επιπτϊςεισ του ςυςτιματοσ των διδάκτρων όςον αφορά τθν  

προςβαςιμότθτα ςτθ ςχολικι φοίτθςθ των παιδιϊν που προζρχονται από οικογζνειεσ με 

χαμθλό ειςόδθμα. 427 Το Υπουργείο Ραιδείασ προζβθ ςε επανεξζταςθ τθσ χρθματοδότθςθσ, 

τθσ ςτελζχωςθσ και του κόςτουσ τθσ εκπαίδευςθσ ςτα δθμόςια ςχολεία. 428 Αναγνϊριςε ότι 

                                                                 

422
 Λευκι Βίβλοσ για τθν Εκπαίδευςθ και τθν Κατάρτιςθ , Κεφ. 7, παρ. 14.  

423
 Τμιμα 3 τθσ Ρράξθσ για τα Σχολεία, 1996.  

424
 Ibid., τμιμα 34 (1).  

425
 Ibid., τμιμα 39. Θ αλλαγι των διδάκτρων απαιτοφςε απόφαςθ τθσ πλειοψθφίασ των γονζων ςτα 

πλαίςια του ετιςιου προχπολογιςμοφ του ςχολείου.  

426
 Ibid., τμιμα 39 (2) (b) και τμιμα 40.  

427
 Βλ. Ζκκεςθ τθσ εκνικισ οργάνωςθσ "Speak Out on Poverty Hearings", Μάρτιοσ-Λοφνιοσ 1998, 

Poverty and Human Rights, ςελ. 30-35. Οργανϊςεισ όπωσ θ Education Rights Project , Ρανεπιςτιμιο 
του Witwatersrand, ζχουν αγωνιςτεί για τθν κατάργθςθ των υποχρεωτικισ διδάκτρων ςτα ςχολεία. Θ 
Νότια Αφρικι είναι ςυμβαλλόμενο μζροσ ςτθ Σφμβαςθ για τα Δικαιϊματα του Ραιδιοφ (1989), 
ςφμφωνα με τθν οποία ζχει αναλάβει να κάνει τθν πρωτοβάκμια εκπαίδευςθ υποχρεωτικι και 
δωρεάν για όλουσ. (Άρκρο 28 (1) (α)). Το Διεκνζσ Σφμφωνο για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και 
Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα (1966) απαιτεί τα ςυμβαλλόμενα κράτθ να παρζχουν υποχρεωτικι 
πρωτοβάκμια εκπαίδευςθ δωρεάν *άρκρα 13 (2) (α)  και 14+. Ππωσ προαναφζρκθκε, θ Νότια Αφρικι 
ζχει υπογράψει αλλά δεν ζχει επικυρϊςει το Σφμφωνο. 

428
 Ζκκεςθ του Υπουργείου Ραιδείασ προσ τον Υπουργό Σχετικά με τθν Επανεξζταςθ  τθσ 

Χρθματοδότθςθσ, τθσ Στελζχωςθσ και του Κόςτουσ τθσ Εκπαίδευςθσ ςτα Δθμόςια Σχολεία. 
(http://www.education.gov.za/LinkClick.aspx?fileticket=oAFdXOY5hKo%3D&tabid=452&mid=1038). 

http://www.education.gov.za/LinkClick.aspx?fileticket=oAFdXOY5hKo%3D&tabid=452&mid=1038
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το κακεςτϊσ χρθματοδότθςθσ δθμιοφργθςε εκπαιδευτικοφσ φραγμοφσ για τουσ μακθτζσ 

που προζρχονται από νοικοκυριά με χαμθλό ειςόδθμα και δεν παρείχε επαρκείσ πόρουσ 

για τθν εκπαίδευςι τουσ.  

Στισ παρατθριςεισ τουσ ςτο Υπουργείο Ραιδείασ ςχετικά με τθν επανεξζταςθ τθσ 

χρθματοδότθςθσ των ςχολείων, θ  Law and Transformation Project με βάςθ το Κζντρο 

Εφαρμοςμζνων Νομικϊν Σπουδϊν του Ρανεπιςτθμίου του Witwatersrand,  ηιτθςε τθν 

κατάργθςθ των διδάκτρων με το ςκεπτικό ότι ιταν εμπόδιο για τθν εκπαίδευςθ των 

φτωχϊν κοινοτιτων και ιταν αντίκετθ θ καταβολι διδάκτρων προσ τισ διεκνείσ 

υποχρεϊςεισ τθσ Νότιασ Αφρικισ. 429  Λςχυρίςτθκαν ότι ςυνταγματικά κατοχυρωμζνα 

δικαιϊματα, όπωσ το δικαίωμα ςτθ βαςικι εκπαίδευςθ απαιτεί, πρϊτα, μια ανάλυςθ των 

υποχρεϊςεων που απορρζουν από τα ιδιαίτερα δικαιϊματα και, ςτθ ςυνζχεια, τθν 

κοςτολόγθςθ των υποχρεϊςεων αυτϊν, ζτςι ϊςτε να προβλεφκοφν τα αντίςτοιχα κονδφλια 

ςτον προχπολογιςμό. Αντιπαρακζτουν δε, αυτιν τθν προςζγγιςθ με μια "προςζγγιςθ 

κλειςτοφ προχπολογιςμοφ». Αυτι θ προςζγγιςθ «παρεκκλίνει από τθν παραδοχι ότι οι 

διακζςιμοι πόροι για τα δθμόςια ςχολεία είναι ουςιαςτικά ςτακεροί και ότι θ μόνθ 

αξιόλογθ ςυηιτθςθ που μπορεί να πραγματοποιθκεί είναι ςχετικά με το ποιεσ 

προτεραιότθτεσ κα πρζπει να ακολουκοφνται και ποια διοικθτικά ςυςτιματα κα πρζπει να 

τεκοφν ςε ιςχφ, ςτθν αξιοποίθςθ αυτϊν των ςτακερϊν πόρων».430 Χαρακτθρίηουν δε, τον 

ρόλο των δικαιωμάτων ςτθ διαμόρφωςθ πολιτικισ «όχι μόνο ωσ εργαλείων ςτα χζρια των 

δικθγόρων να αναγκάςουν τθν κυβζρνθςθ να προςχωριςει ςε δφςκολα πολιτικά αιτιματα, 

αλλά μάλλον, ωσ ςυςκευϊν πολιτικισ δόμθςθσ με ςτόχο να προςδιορίςουν τον τρόπο με 

τον οποίο θ κυβζρνθςθ κα κάνει τθ δουλειά τθσ». 431  

Σφμφωνα με τθν επανεξζταςθ , το τμιμα δθμοςίευςε ζνα ςχζδιο δράςθσ με τίτλο 

«Βελτίωςθ τθσ πρόςβαςθσ ςε δωρεάν και ποιοτικι βαςικι εκπαίδευςθ για όλουσ" (14 

                                                                                                                                                                                        

 

429
 Βλ. «Comments on the Department of Education’s Report to the Minister on a Review of the 

Financing , Resourcing and Costs of Education, Law and Transformation Programme , Centre for 
Applied Legal Studies , University of Witwatersrand», Απρίλιοσ 2003, ςελ. 34. 
http://www.wits.ac.za/cals/lt/pdf/Minreview_findraft.pdf, 

430
 Βλ. Σχόλια τθσ Law and Transformation , supra note 430, ςελ. 5.  

431
 Ibid., ςελ. 5-6.  

http://www.wits.ac.za/cals/lt/pdf/Minreview_findraft.pdf
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Λουνίου, 2003). 432  Το ςχζδιο πρότεινε τθν κατάργθςθ των διδάκτρων ςτα κατϊτατα 

πεμπτθμόρια του πλθκυςμοφ των ςχολείων. Τα ςυνταγματικά δικαιϊματα ςτθ βαςικι 

εκπαίδευςθ και τθν ιςότθτα  ιταν καίρια ηθτιματα ςτισ προτάςεισ για τθν αντιμετϊπιςθ τθσ 

οικονομικισ προςβαςιμότθτασ ςτθ εκπαίδευςθ για τουσ μακθτζσ που προζρχονται από 

οικογζνειεσ με χαμθλό ειςόδθμα. Θ εφαρμογι αυτοφ του ςχεδίου άρχιςε το 2006. 

Ζνα από τα πιο ολζκρια χαρακτθριςτικά των πολιτικϊν απαρτχάιντ για τθ γθ και τθ ςτζγθ 

ιταν θ χριςθ του νόμου για τθν πραγματοποίθςθ αναγκαςτικϊν εκτοπιςμϊν των 

ανκρϊπων από τθ γθ και τθ ςτζγθ τουσ, ςυχνά με ςυνοπτικζσ διαδικαςίεσ χωρίσ δικαςτικι 

εντολι. 433 Κατά ζνα μεγάλο μζροσ, ςε απάντθςθ ςε αυτιν τθν ιςτορία, υιοκετικθκε το 

άρκρο 26 (3) του Συντάγματοσ, το οποίο απαγορεφει τισ αυκαίρετεσ εξϊςεισ και 

κατεδαφίςεισ, χωρίσ δικαςτικι εντολι που κα εκτιμιςει "το ςφνολο των ςχετικϊν 

περιςτάςεων". Επιπλζον, "θ νομοκεςία δε μπορεί να επιτρζπει αυκαίρετεσ εξϊςεισ".  

Θ κυβζρνθςθ υιοκζτθςε ςθμαντικι νομοκεςία για να δϊςει ουςία ςε αυτό το δικαίωμα · Θ 

Ρράξθ 19 του 1998 για τθν Ρρόλθψθ τθσ Ραράνομθσ Ζξωςθσ και τθν Ραράνομθ Κατοχι Γθσ 

προβλζπει εκτεταμζνα διαδικαςτικά και ουςιαςτικά δικαιϊματα για τουσ καταπατθτζσ που 

αντιμετωπίηουν εξϊςεισ. 434 Ζτςι, τα δικαςτιρια ζχουν τθν ευχζρεια να χορθγοφν εντολζσ 

ζξωςθσ "αν είναι τθσ γνϊμθσ ότι είναι δίκαιο και εφλογο να το πράξουν". Μεταξφ των 

κρίςιμων παραγόντων που το δικαςτιριο πρζπει να εξετάςει είναι αν μπορεί εφλογα να 

διατεκεί γθ για τθ μετεγκατάςταςθ του παράνομου κατακτθτι, κακϊσ και «τα δικαιϊματα 

και τισ ανάγκεσ των θλικιωμζνων, των παιδιϊν των ατόμων με αναπθρία και των 

νοικοκυριϊν με επικεφαλισ γυναίκεσ". 435  Θ κορυφαία απόφαςθ του Συνταγματικοφ 

                                                                 

432
 Βλ. Ρρόλογοσ και ςελ. 4-5 του Σχεδίου ςτο 

http://www.dhet.gov.za/System%20Planning%20and%20Monitoring%20Policies/Improving%20acces
s%20to%20free%20and%20quality%20basic%20education%20to%20all.pdf 

 

433
 Λςτορικι αναδρομι βλ. Murray, C., O’ Regan (eds.), No Place to Rest: Forced Removals and the Law 

in South Africa, Oxford, Oxford University Press and UCT Labour Law Unit, 1990. Επιβολι των 
ρατςιςτικϊν πολιτικϊν γθσ και ςτζγθσ, βλ., O’Regan, C., No More Forced Removals? A Historical 
Analysis of the Prevention of Illegal Squatting Act, South African Journal on Human Rights 5, 1989, sel.  
361.  

434
 Βλ., τμιμα 4 τθσ Νομοκετικισ Ρράξθσ 19 του 1998.  

435
 Βλ., τμιματα 4 (6) και 7 ibid.  

http://www.dhet.gov.za/System%20Planning%20and%20Monitoring%20Policies/Improving%20access%20to%20free%20and%20quality%20basic%20education%20to%20all.pdf
http://www.dhet.gov.za/System%20Planning%20and%20Monitoring%20Policies/Improving%20access%20to%20free%20and%20quality%20basic%20education%20to%20all.pdf
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δικαςτθρίου που ερμθνεφει τισ διατάξεισ τθσ Νομοκετικισ Ρράξθσ 19 του 1998 είναι ςτθν 

υπόκεςθ Port Elizabeth Municipality v. Various Occupiers . 436 Θ απόφαςθ ςε αυτιν τθν 

υπόκεςθ εξθγεί πϊσ θ Ρράξθ πρζπει να ερμθνευκεί υπό τθν προϊκθςθ των ςκοπϊν και των 

αξιϊν υπό το Τμιμα 26 (3) του Συντάγματοσ. Στθν περίπτωςθ αυτι, το Δικαςτιριο ζκρινε 

ότι «ζνα δικαςτιριο κα πρζπει να διςτάηει να προβεί ςτθν απόφαςθ ζξωςθσ  ςχετικά με 

εγκατεςτθμζνουσ κατακτθτζσ, εκτόσ αν ζχει πειςκεί ότι μια λογικι εναλλακτικι λφςθ είναι 

διακζςιμθ, ζςτω και μόνο ωσ προςωρινό μζτρο εν αναμονι τθσ απόλυτθσ πρόςβαςθσ ςτθ 

ςτζγθ ςτα πλαίςια του προγράμματοσ ςτζγαςθσ ". 437 Ζτςι, προκειμζνου να ικανοποιθκεί 

ζνα δικαςτιριο το οποίο είναι "δίκαιο και λογικό" για να προχωριςουν ςε ζξωςθ των 

ανκρϊπων από τα ςπίτια τουσ, τα όργανα του κράτουσ κα πρζπει να αποδείξουν ότι 

ςοβαρά λιφκθκε υπόψθ θ δυνατότθτα παροχισ εναλλακτικϊν καταλυμάτων για τουσ 

καταπατθτζσ» .438 Το Δικαςτιριο ανζφερε επίςθσ ότι, ελλείψει ειδικϊν περιςτάςεων, «δεν 

κα είναι δίκαιθ και εφλογθ ζξωςι εάν οι κατάλλθλεσ ςυηθτιςεισ και, ενδεχομζνωσ, θ 

διαμεςολάβθςθ, δεν ζχουν επιχειρθκεί". 439  

Ραρόμοια νομοκεςία, εφαρμοςτζα ςτθν αγροτικι γθ, 440 ζχει υιοκετθκεί για τθν παροχι 

κρατικισ βοικειασ για τθ διευκόλυνςθ τθσ μακροπρόκεςμθσ αςφάλειασ τθσ γαιοκτθςίασ  441 

και τθσ ρφκμιςθσ των προχποκζςεων υπό τισ οποίεσ το δικαίωμα των ανκρϊπων να 

κατοικοφν ζνα κομμάτι  γθσ μπορεί να τερματιςτεί. Για παράδειγμα, ο νόμοσ προβλζπει ότι 

το δικαίωμα διαμονισ των ατόμων που ζχουν διαμείνει για δζκα χρόνια ςε γθ που ανικει 

ςε άλλον ιδιοκτιτθ και ζχουν ςυμπλθρϊςει τθν θλικία των εξιντα ετϊν ι των οποίων θ  

εργαςία ζχει  τερματιςτεί λόγω αςκενείασ, δεν μπορεί να τερματιςτεί. 442  

                                                                 

436
 Port Elizabeth Municipality v. Various Occupiers 2004 (12) BCLR 1268(CC). 

437
 Ibid., παρ. 28.  

438
 Ibid.  

439
 Ibid., παρ. 43.  

440
 The Extension of Security of Tenure Act 62, 1997.  

441
 Ibid., τμιμα 4.  

442
 Supra note 441, τμιμα 8 (4).  
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Ζνα ςφνολο διαδικαςτικϊν και ουςιαςτικϊν δικαιωμάτων για όςουσ αντιμετωπίηουν 

εξϊςεισ από τα ςπίτια τουσ ζχει δθμιουργθκεί μζςα από ζνα ςυνδυαςμό  ςυνταγματικϊν 

εγγυιςεων, νομοκεςίασ και νομολογίασ. Θ προθγοφμενθ νομικι κατάςταςθ όπου τα 

δικαιϊματα ιδιοκτθςίασ ιταν αυτόματα προνομιακά ζχει τροποποιθκεί. Τα δικαιϊματα και 

τα ςυμφζροντα των ανκρϊπων που δεν ζχουν τθν αςφάλεια τθσ μονιμότθτασ δεν μποροφν 

πλζον να αγνοθκοφν. Με τον τρόπο αυτό, τα κεςμικά όργανα για τα  ΔτΑ ζχουν βοθκιςει 

να πραγματοποιθκοφν κάποιεσ αλλαγζσ ςτισ ςχζςεισ εξουςίασ μεταξφ δθμόςιων και 

ιδιωτικϊν γαιοκτθμόνων και κατακτθτϊν. Ωςτόςο, παρά τισ προοδευτικζσ νομικζσ εξελίξεισ, 

μια εκνικι ζρευνα για τισ εξϊςεισ ςτθ Νότια Αφρικι διαπίςτωςε ότι, κατά τα τελευταία 21 

χρόνια, ςχεδόν 1,7 εκατομμφρια άνκρωποι εκδιϊχκθκαν. Από το νοφμερο αυτό, 942.303 

άνκρωποι εκδιϊχκθκαν από το 1994 μζχρι το 2004. 443 Σφμφωνα με τουσ ςυντάκτεσ τθσ 

μελζτθσ, μόνο ςτο ζνα τοισ εκατό αυτϊν των εξϊςεων εμπλζκεται οποιαδιποτε νομικι 

διαδικαςία. 444 Αυτό εγείρει το ερϊτθμα γιατί οι φτωχοί δεν προςφεφγουν ςτα δικαςτιρια 

για τθν προςταςία των ςυνταγματικϊν και νομοκετικϊν δικαιωμάτων τουσ. Οι λόγοι για 

τουσ οποίουσ δεν το πράττουν είναι πολφπλοκοι και ςφμφωνα με τουσ ςυγγραφείσ τθσ 

μελζτθσ, περιλαμβάνουν τισ δυςμενείσ εκβάςεισ ςε εφαρμογζσ ζξωςθσ ωσ αποτζλεςμα τθσ 

Ρράξθσ 62 του 1997 (Extension of Security Tenure Act), 445 θ ζλλειψθ πρόςβαςθσ ςε νομικζσ 

υπθρεςίεσ και οι περιοριςμζνεσ γνϊςεισ των κατοίκων γθσ όςον αφορά τα δικαιϊματά τουσ 

και τα κανάλια υποςτιριξθσ. 446 Αυτοί οι παράγοντεσ δείχνουν ότι οι παγιωμζνεσ κοινωνικζσ 

ςχζςεισ εξουςίασ, θ ζλλειψθ κεςμικισ υποςτιριξθσ για τουσ ανκρϊπουσ ωσ προσ τθν 

άςκθςθ των δικαιωμάτων τουσ και θ δικαςτικι κουλτοφρα που δεν είναι δεκτικι ςτα 

κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα μποροφν να εμποδίςουν τουσ μεταςχθματιςτικοφσ 

ςτόχουσ τθσ υπζρ των φτωχϊν νομοκεςίασ και των πολιτικϊν. 

                                                                 

443
 Βλ.,  Ζκκεςθ: Summary of Key Findings from the National Evictions Survey, Nkuzi Development 

Association and Social Services Africa, 2005, ςελ 7, ςτο 
http://www.sarpn.org/documents/d0001822/Nkuzi_Eviction_NES_2005.pdf. 

444
 Ibid., ςελ. 15.  

445
 Μία απόφαςθ ζξωςθσ του ειρθνοδικείου κα πρζπει να εξεταςτεί από το ειδικό δικαςτιριο Land 

Claims Court. Το 25% των περιπτϊςεων αναιρζκθκαν, supra note 444. Άλλθ ζρευνα υποςτθρίηει ότι 
μεγάλο μζροσ τθσ εξιγθςθσ για το γεγονόσ αυτό είναι θ φορμαλιςτικι κουλτοφρα τθσ Νοτίου 
Αφρικισ. Βλ., Roux, T., Pro-Poor Court , Anti-Poor Outcomes: Explaining the Performance of the South 
African Land Claims Court, South African Journal on Human Rights 20, 2004, ςελ. 511.  

446
 Supra note 444, ςελ. 15.  

http://www.sarpn.org/documents/d0001822/Nkuzi_Eviction_NES_2005.pdf
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Αναφορικά με το ηιτθμα τθσ πρόςβαςθσ ςτθν κοινωνικι αςφάλιςθ, το Τμιμα 27 (1) ( c)  του 

Συντάγματοσ προβλζπει ότι «όλοι ζχουν το δικαίωμα πρόςβαςθσ ςτθν κοινωνικι αςφάλιςθ 

ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ ςχετικισ κοινωνικισ υποςτιριξθσ και βοικειασ, αν είναι 

ανιμποροι να υποςτθρίξουν τουσ εαυτοφσ και τουσ προςτατευόμενοφσ  τουσ».  Θ 

δθμοκρατικι κυβζρνθςθ κλθρονόμθςε ζνα ςφςτθμα κοινωνικισ αςφάλιςθσ που ιταν 

ςχετικά αναπτυγμζνο, αλλά διαβλθτό λόγω τθσ ιςτορίασ του πάνω ςτισ φυλετικζσ 

διακρίςεισ και τθσ κατακερματιςμζνθσ διοίκθςθσ. 447  Μια βαςικι πρόκλθςθ για τθν 

κυβζρνθςθ ιταν να δθμιουργιςει ζνα ολοκλθρωμζνο, εκνικό ςφςτθμα κοινωνικισ 

αςφάλιςθσ.  

Στθ Νότια Αφρικι, θ κοινωνικι πρόνοια ζχει λάβει τθ μορφι κοινωνικϊν παροχϊν, τα οποία 

καταβάλλονται υπό τθν Ρράξθ Κοινωνικισ Ρρόνοιασ. Μαηί αυτζσ οι επιχορθγιςεισ φτάνουν 

ςε ςχεδόν 12 εκατομμφρια ευάλωτα άτομα ςτθν κοινωνία. Λαμβάνοντασ υπόψθ τα υψθλά 

επίπεδα διαρκρωτικισ ανεργίασ ςτθ Νότια Αφρικι, το πρόγραμμα κοινωνικισ αρωγισ τθσ 

κυβζρνθςθσ είναι ζνασ ηωτικόσ μθχανιςμόσ μείωςθσ τθσ φτϊχειασ. 448 Είναι επίςθσ το 

μεγαλφτερο,  ενιαίο, αναδιανεμθτικό πρόγραμμα τθσ κυβζρνθςθσ. Στθ Λευκι Βίβλο τθσ 

Κοινωνικισ Ρρόνοιασ, θ οποία κυκλοφόρθςε από το Υπουργείο Ρρόνοιασ - τϊρα Υπουργείο 

Κοινωνικισ Ανάπτυξθσ - , θ κυβζρνθςθ δεςμεφτθκε για τθν "παροχι ενόσ ολοκλθρωμζνου 

εκνικοφ ςυςτιματοσ κοινωνικισ αςφάλιςθσ». 449  Σφμφωνα με τθ Λευκι Βίβλο, ζνα 

μεταςχθματιςμζνο ςφςτθμα κοινωνικισ αςφάλιςθσ κα πρζπει να βαςίηεται ςε δφο 

πυλϊνεσ. Κατ 'αρχάσ, απαιτείται «ολοκλθρωμζνθ κοινωνικι βοικεια ςε εκείνουσ που δεν 

ζχουν άλλα μζςα υποςτιριξθσ, όπωσ ζνα γενικό ςφςτθμα κοινωνικισ πρόνοιασ». Δεφτερον, 

απαιτείται "θ αναδιάρκρωςθ τθσ κοινωνικισ αςφάλιςθσ, ςυμπεριλαμβανομζνου του 

κλάδου ςυνταξιοδότθςθσ, τθσ αςφάλιςθσ ανεργίασ και τθσ αςφάλιςθσ υγείασ». 450 Ο τελικόσ 

                                                                 

447
 Θ νζα δθμοκρατικι κυβζρνθςθ κλθρονόμθςε ζνα ςφςτθμα κοινωνικισ αςφάλιςθσ 

κατακερματιςμζνο, άδικο και αναποτελεςματικό διοικθτικά. Αυτι ιταν μια αναπόφευκτθ ςυνζπεια 
ενόσ ςυςτιματοσ που διοικοφνταν από 14 διαφορετικά τμιματα για τισ διαφορετικζσ ομάδεσ 
πλθκυςμϊν και πατρίδων. Βλ. Berg, van der, S., South African Social Security Under Apartheid and 
Beyond, Development Southern Africa 14, 1997, ςελ. 485.  

448
 Βλ. Case, A., Deaton, A., Large Cash Transfers to the Elderly in South Africa, Princeton Research 

Program in Development Studies Discussion Paper no. 167.  

449
 Department of Welfare, White Paper for Social Welfare 1997, Κεφ. 7, παρ. 26 (a).  

450
 Ibid., κεφ. 7, παρ. 26 (b).  
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ςτόχοσ, ςφμφωνα με τθ Λευκι Βίβλο, είναι "... θ κακολικι πρόςβαςθ ςε ζνα ολοκλθρωμζνο 

και βιϊςιμο ςφςτθμα κοινωνικισ αςφάλιςθσ. Κάκε Νότιο-Αφρικανόσ κα πρζπει να ζχει ζνα 

ελάχιςτο ειςόδθμα, που κα επαρκεί για να καλφψει τισ βαςικζσ ανάγκεσ επιβίωςθσ και δεν 

κα πρζπει να ηει κάτω από ελάχιςτα αποδεκτά όρια. Το ςφςτθμα κοινωνικισ αςφάλιςθσ κα 

εργαςτεί επίςθσ διατομεακά για τθν ανακοφφιςθ τθσ φτϊχειασ ". 451 

Μια ςειρά από οργανϊςεισ τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ζχουν ζκτοτε εκςτρατεφςει για τθν 

επζκταςθ του δικτφου κοινωνικισ βοικειασ, ιδίωσ για τθν επζκταςθ τθσ επιχοριγθςθσ 

παιδικισ αςφάλιςθσ ςε όλα τα παιδιά κάτω από τθν θλικία των 18 ετϊν και τθ ςταδιακι 

κακιζρωςθ χοριγθςθσ ενόσ κακολικοφ βαςικοφ ειςοδιματοσ. 452  Υποςτιριξαν ότι, 

δεδομζνθσ τθσ κλίμακασ του προβλιματοσ τθσ ανεργίασ ςτθ Νότια Αφρικι, θ πλιρθσ 

απαςχόλθςθ ι ςθμαντικζσ βελτιϊςεισ ςτο ποςοςτό ανεργίασ δεν ιταν πικανά 

βραχυπρόκεςμα και μεςοπρόκεςμα. Από το ςφςτθμα κοινωνικισ αςφάλιςθσ αποκλείονταν 

εντελϊσ οι ομάδεσ μεταξφ των θλικιϊν επιχοριγθςθσ υποςτιριξθσ παιδιϊν και επιδομάτων 

για τουσ θλικιωμζνουσ οι οποίοι είχαν ανεπαρκι ειςοδιματα για να καλφψουν τισ βαςικζσ 

ανάγκεσ τουσ.  

Τον Φεβρουάριο του 2000, θ κυβζρνθςθ όριςε μια εξεταςτικι επιτροπι  Ολοκλθρωμζνου 

Συςτιματοσ Κοινωνικισ Αςφάλιςθσ ϊςτε να επανεξεταςτεί το ςφνολο του ςυςτιματοσ 

κοινωνικισ αςφάλιςθσ ςτθ Νότια Αφρικι, ςυμπεριλαμβανομζνθσ και τθσ ςκοπιμότθτασ τθσ 

κακιζρωςθσ χοριγθςθσ βαςικοφ ειςοδιματοσ. Θ ζκκεςθ τθσ Επιτροπισ διαπίςτωςε ότι τα 

προγράμματα κοινωνικισ αςφάλιςθσ δεν αντιμετϊπιηαν επαρκϊσ το πρόβλθμα τθσ 

φτϊχειασ. Οι μιςοί από τουσ φτωχοφσ ηοφςαν ςε νοικοκυριά που δεν λάμβαναν παροχζσ 

κοινωνικισ αςφάλιςθσ  και οι υπόλοιποι παρζμεναν φτωχοί, παρά τα επιδόματα που 

λάμβαναν. 453  

                                                                 

451
 Ibid., κεφ.7. παρ. 27.  

452
 Οργανϊςεισ όπωσ οι : Trade Union Federation , Congress of South African Trade Unions, the 

Churches, Black Sash, Alliance for Children’s Entitlement of Social Security Rights κλπ οι οποίεσ ζχουν 
ενϊςει τισ δυνάμεισ τουσ με τθν Basic Income Grant.  

453
 Transforming the Present – Protecting the Future : Consolidated Report of the Committee of 

Inquiry into a Comprehensive System of Social Security for South Africa, Μάρτιοσ 2002, ςελ. 59, ςτο 
http://www.sarpn.org/CountryPovertyPapers/SouthAfrica/march2002/report/  

http://www.sarpn.org/CountryPovertyPapers/SouthAfrica/march2002/report/
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Υποςτθρίηοντασ τθν προςζγγιςθ τθσ Επιτροπισ των Θνωμζνων Εκνϊν για τθν Κοινωνικι 

Ανάπτυξθ, θ Επιτροπι πρότεινε τθ κζςπιςθ ενόσ «ςυνολικοφ πακζτου κοινωνικισ 

προςταςίασ» 454 που κα περιελάμβανε μια ςειρά από μζτρα για τθν αντιμετϊπιςθ τθσ 

φτϊχειασ του ειςοδιματοσ, τθν φτϊχειασ τθσ ικανότθτασ, 455  τθσ φτϊχειασ των 

περιουςιακϊν ςτοιχείων 456 και των μζτρων για τθν αντιμετϊπιςθ των ειδικϊν αναγκϊν.  

Σε ςχζςθ με τθν ειςοδθματικι φτϊχεια ειδικότερα, θ Επιτροπι πρότεινε ότι θ δζςμθ 

μζτρων Comprehensive Social Protection  «κα πρζπει να περιλαμβάνει τουλάχιςτον μία 

μεταφορά κφριου ειςοδιματοσ που να εξαςφαλίηει ότι όλοι οι Νοτιοαφρικανοί κα ζχουν 

κάποιο ειςόδθμα για τον περιοριςμό ι τθν εξάλειψθ τθσ εξακλίωςθσ ι τθσ πείνασ».457 

Ρροζβαλε επίςθσ το επιχείρθμα ότι ζνα τζτοιο βαςικό επίπεδο ειςοδιματοσ κα ζχει  «άλλεσ 

αναπτυξιακζσ spin-offs που ςχετίηονται με το να επιτρζπεται ςτο άτομο να ςυμμετζχει πιο 

αποτελεςματικά ςτθν οικονομία (για παράδειγμα, να διακζτει το ειςιτιριο του  

λεωφορείου για να μπορεί να ςυμμετζχει ςτθν αναηιτθςθ εργαςίασ)". 458 Θ Επιτροπι 

ειςθγικθκε τθ ςταδιακι ειςαγωγι μιασ βαςικισ επιχοριγθςθσ ειςοδιματοσ, αρχικά μζςω 

τθσ επζκταςθσ του Child Support Grant ςε όλα τα παιδιά κάτω των 18 ετϊν και μετά μζςω 

μιασ ςταδιακισ κακιζρωςθσ μιασ βαςικισ επιχοριγθςθσ ειςοδιματοσ τθν περίοδο μζχρι το 

2015. 459  Θ Εξεταςτικι Επιτροπι ςυνζδεςε τθν ειςαγωγι μιασ βαςικισ επιχοριγθςθσ 

ειςοδιματοσ με το δικαίωμα ςτθν κοινωνικι πρόνοια του Τμιματοσ 27 (1) (c) ) του 

Αφρικανικοφ Συντάγματοσ υποςτθρίηοντασ ότι, μία Επιχοριγθςθ Βαςικοφ Ειςοδιματοσ κα 

                                                                                                                                                                                        

 

454
 Supra, ςελ. 41.  

 

455
 Supra, ςελ. 42. 

456
 Ibid.   

Αυτό περιελάμβανε το ειςόδθμα που δθμιουργοφν περιουςιακά ςτοιχεία, όπωσ θ γθ και οι 
κοινοτικζσ υποδομζσ γεγονόσ που αξιολογείται ωσ θ υποκείμενθ δομικι βάςθ τθσ φτϊχειασ και τθσ 
ανιςότθτασ ςτθ Νότια Αφρικι.  

457
 Ibid. ςελ. 42.  

458
 Ibid.  

459
 Ibid., ςελ. 62-66.  
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εξυπθρετοφςε ωσ κοινωνικό δικαίωμα για όλουσ τουσ Νοτιοαφρικανοφσ. Ζνα τζτοιο 

δικαίωμα υποςτθρίηει το δικαίωμα ςτθν απαραίτθτθ κοινωνικι πρόνοια όπωσ προβλζπει το 

Σφνταγμα τθσ Νοτίου Αφρικισ [27 (1) (c )+ και παράλλθλα προωκεί το όραμα ενόσ 

ολοκλθρωμζνου ςυςτιματοσ κοινωνικισ αςφάλιςθσ, όπωσ ορίηεται ςτθ Λευκι Βίβλο για 

τθν Κοινωνικι Ρρόνοια. 460 Αυτό που είναι αξιοςθμείωτο ςτθν Ζκκεςθ τθσ Επιτροπισ είναι θ 

ζντονθ ανθςυχία τθσ ότι οι άμεςεσ ανάγκεσ επιβίωςθσ των φτωχϊν δεν μποροφν να 

αναβλθκοφν, ενϊ επιδιϊκονται μεςοπρόκεςμεσ και μακροπρόκεςμεσ αναπτυξιακζσ 

πολιτικζσ. Αυτό απθχεί ζντονα τισ αποφάςεισ του Συνταγματικοφ Δικαςτθρίου ςτισ 

υποκζςεισ Grootboom και Treatment Αction Campaign, όπου απαιτείται κρατικι πολιτικι 

για τθν παροχι άμεςθσ βοικειασ ςτισ ομάδεσ ςε απελπιςτικι ανάγκθ που ηουν ςε 

απαράδεκτεσ ςυνκικεσ. Ππωσ ςθμειϊνεται, θ ζκκεςθ υποςτθρίηει επίςθσ ότι θ ςυνάντθςθ 

των βαςικϊν κοινωνικϊν αναγκϊν μπορεί να ςυμπλθρϊςει και να ενιςχφςει τθ 

μακροπρόκεςμθ αναπτυξιακι ςτρατθγικι. 

Θ Ζκκεςθ τθσ Επιτροπισ κρίκθκε ςτισ δθμόςιεσ ακροάςεισ. Θ κυβζρνθςθ , ωςτόςο, δεν ζχει 

διατυπϊςει μια ολοκλθρωμζνθ απάντθςθ ςτα κζματα που κίγονται ςτθν ζκκεςθ · δεν ζχει 

υπάρξει μια ςαφισ και διαφανισ διαδικαςία μεταρρυκμιςτικισ πολιτικισ  μετά τθν 

δθμοςίευςθ τθσ Ζκκεςθσ τθσ Επιτροπισ. Θ κυβζρνθςθ αντ’ αυτοφ  ζχει βαςίςει τθν πίςτθ 

τθσ ςε ζνα εκτεταμζνο πρόγραμμα δθμοςίων ζργων ωσ μια ςτρατθγικι για τθν 

αντιμετϊπιςθ τθσ κρίςθσ φτϊχειασ και τθσ ζλλειψθσ δεξιοτιτων. 

Ομάδεσ τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ζχουν κατακζςει ςειρά αιτθμάτων ηθτϊντασ μια 

απάντθςθ ςυςτθματικισ πολιτικισ ςτα πορίςματα και τισ ςυςτάςεισ τθσ ζκκεςθσ τθσ 

Επιτροπισ Taylor. Με αυτό τον τρόπο, ζχουν επικαλεςτεί τισ ςυνταγματικζσ υποχρεϊςεισ 

του κράτουσ ωσ προσ τθ διατφπωςθ ενόσ ολοκλθρωμζνου και λειτουργικοφ ςχεδίου ικανοφ 

να διευκολφνει τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν κοινωνικι αςφάλιςθ, όπωσ απαιτείται 

από το Συνταγματικό Δικαςτιριο. 

                                                                 

460
 Ibid., supra, ςελ. 61.  
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Οι ομάδεσ που αγωνίηονται για τα δικαιϊματα των παιδιϊν ζχουν ςθμειϊςει  

αξιοςθμείωτεσ επιτυχίεσ. 461  Μία από αυτζσ, θ επζκταςθ τθσ θλικίασ χοριγθςθσ  του Child 

Support Grant από τα 7 ςτα 14 χρόνια. Θ εκςτρατεία περιζλαβε εκτεταμζνθ ςτιριξθ και 

χριςθ τθσ διάταξθ του Συντάγματοσ για τθν προςταςία των κοινωνικοοικονομικϊν 

δικαιωμάτων των παιδιϊν.462  

Το 2000 , θ κυβζρνθςθ υιοκζτθςε μια πολιτικι παροχισ δωρεάν βαςικϊν υπθρεςιϊν για να 

διαςφαλίςει ότι όλα τα νοικοκυριά ζχουν πρόςβαςθ ςε τουλάχιςτον ζνα βαςικό επίπεδο 

δθμοτικϊν υπθρεςιϊν. Εκτόσ από μια πολιτικι δζςμευςθ, 463 θ κυβζρνθςθ χρθςιμοποίθςε 

επίςθσ επιχειριματα που βαςίηονται ςτα ΔτΑ για να υποςτθρίξει τθν πολιτικι τθσ. Ζτςι, το 

Τμιμα τθσ Επαρχιακισ και Τοπικισ Αυτοδιοίκθςθσ διλωςε ότι θ πολιτικι αυτι βαςίηεται 

ςτθν «πίςτθ ςτο δικαίωμα όλων των Νοτιο-Αφρικανϊν να λάβουν τουλάχιςτον κοινά 

ελάχιςτα πρότυπα υπθρεςιϊν και το ςυνταγματικό κακικον όλων ςτθν κυβζρνθςθ για τθν 

επίτευξθ αυτοφ του ςτόχου». 464 

Στον τομζα του δικαιϊματοσ ςτο νερό, θ δζςμευςθ αυτι ζχει βρει ζκφραςθ ςτθ Νομοκετικι 

Ρράξθ αρικ. 108 του 1997, που δίνει ςε όλουσ "το δικαίωμα τθσ πρόςβαςθσ ςε βαςικι 

παροχι φδρευςθσ και βαςικζσ εγκαταςτάςεισ υγιεινισ". 465 Μια «βαςικι παροχι νεροφ» 

ορίηεται ωσ «το κακοριςμζνο ελάχιςτο επίπεδο υπθρεςιϊν φδρευςθσ που απαιτοφνται για 

τθν αξιόπιςτθ παροχι επαρκοφσ ποςότθτασ και ποιότθτασ νεροφ ςτα νοικοκυριά, 

ςυμπεριλαμβανομζνων των άτυπων νοικοκυριϊν, για να υποςτθρίξει τθ ηωι και τθν 

                                                                 

461
 Ρρωταγωνιςτικό ρόλο ςτο κζμα αυτό ζπαιξε θ Συμμαχία για Το Δικαίωμα των Ραιδιϊν Στα 

Δικαιϊματα Κοινωνικισ Αςφάλιςθσ .  

462
 Τμιμα 28 (1) (c ) του Αφρικανικοφ Συντάγματοσ προβλζπει ότι κάκε παιδί ζχει δικαίωμα «ςτθ 

βαςικι διατροφι, ςτζγθ, ςτισ βαςικζσ υπθρεςίεσ υγειονομικισ περίκαλψθσ και κοινωνικϊν 
υπθρεςιϊν». Βλ. Sloth-Nielsen, J., The Child’s Rights to Social Services, the Right to Social Security and 
Primary Prevention of Child Abuse. Some Conclusions in the Aftermath of Grootboom, South African 
Journal of Human Rights 17, 2001, ςελ. 210.   

463
 Θ πολιτικι παροχισ δωρεάν βαςικϊν υπθρεςιϊν ανακοινϊκθκε πριν τισ δθμοτικζσ εκλογζσ, τον 

Δεκζμβριο 2000.  

464
 Βλ. Issues to be Taken into Account When Implementing Free Basic Services, Department of 

Provincial and Local Government, Annexure B, παρ. 1.  

465
 Τμιμα 3 τθσ Νομοκετικισ Ρράξθσ.  
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προςωπικι υγιεινι». 466 Στον οριςμό αυτό δίδεται περαιτζρω εξειδίκευςθ ςε κανονιςμοφσ 

που εκδίδονται υπό τθν άποψθ τθσ παροφςασ Ρράξθσ. Το «ελάχιςτο πρότυπο για τισ 

βαςικζσ υπθρεςίεσ φδρευςθσ" ορίηεται "α) ςτθν παροχι τθσ κατάλλθλθσ εκπαίδευςθσ ςε 

ςχζςθ με τθν αποτελεςματικι χριςθ του νεροφ και β) ςε μια ελάχιςτθ ποςότθτα πόςιμου 

νεροφ 25 λίτρων ανά άτομο τθν θμζρα ι 6 χιλιόλιτρα ανά νοικοκυριό τον μινα ". 467 

Οργανϊςεισ που δραςτθριοποιοφνται ςε φτωχζσ κοινότθτεσ κεωροφν τθν ποςόςτωςθ αυτι 

ανεπαρκι για να υποςτθρίξει τθ ηωι και τθν υγεία, ωςτόςο υποςτθρίηουν τθν αυξθμζνθ 

δωρεάν κατανομι.  

Θ Νομοκετικι Ρράξθ ορίηει επίςθσ ότι θ υπθρεςία νεροφ πρζπει να διαςφαλίηει δίκαιεσ και 

ιςότιμεσ διαδικαςίεσ για τον περιοριςμό ι τθ διακοπι των υπθρεςιϊν φδατοσ. Οι 

διαδικαςίεσ αυτζσ κα πρζπει "να μθν οδθγοφν  ςτθν απαγόρευςθ τθσ πρόςβαςθσ ενόσ 

ατόμου  ςε βαςικζσ υπθρεςίεσ νεροφ για τθ μθ καταβολι, εφόςον ο ηθμιωκείσ αποδεικνφει, 

προσ ικανοποίθςθ των αρχϊν φδρευςθσ , ότι αυτόσ ι αυτι δεν είναι ςε κζςθ να πλθρϊνουν 

για τισ βαςικζσ υπθρεςίεσ». 468 Αυτό αποτελεί απόδειξθ ότι το νερό αποτελεί βαςικό 

δικαίωμα και ότι οι φτωχοί δεν κα πρζπει να ςτεροφνται τθν πρόςβαςθ ςε νερό, αν δεν 

είναι ςε κζςθ να αντζξουν οικονομικά το κόςτοσ του.  

Το Συνταγματικό Δικαςτιριο δεν ζχει κακορίςει με ςαφινεια τθν προςζγγιςι του ςτουσ 

εςωτερικοφσ περιοριςμοφσ ςτα τμιματα των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων που 

                                                                 

466
 Ibid., τμιμα 1 (3).  

 

467
 Βλ. Regulations Relating to Compulsory National Standards and Measures to Conserve Water , 

Government Notice No. R. 509, GG No. 22355, Λοφνιοσ 2001. Τα επίπεδα που περιγράφονται 
βαςίηονται ςτα πρότυπα τθσ ΡΟΥ. Για μια κριτικι τθσ εφαρμογισ τθσ δωρεάν βαςικισ πολιτικισ 
φδρευςθσ, βλ. de Visser, J., Cottle, E., Mettler, J., Realising the Right of Access to Water: Pipe Dream 
or Watershed?, Law , Democracy and Development 7, 2003, ςελ. 27.  

468
 Supra note 466, τμιμα 4 (3) (a). Θ υπόκεςθ Residents of Bon Vista Mansions v. Southern 

Metropolitan Local Council , 2002 (6) BCLR 625 (W), είναι παράδειγμα εφαρμογισ του άρκρου. Για 
τθν υποχρζωςθ ςεβαςμοφ των κοινωνικοοικονομικϊν δικαιωμάτων, βλ., Γενικό Σχόλιο Νο. 15τθσ 
Επιτροπισ Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων των ΘΕ (το δικαίωμα ςτο νερό , 
άρκρα 11 και 12 του ΔΣΟΚΡΔ). Βλ. επίςθσ Kok, A., Langford, M., The Right to Water, ςτο Brand, D., 
και Heyns, S., (eds.), Socio-Economic Rights in South Africa, Pretoria, Pretoria University Law Press, 
2005, ςελ. 191.  
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απαιτοφν από το κράτοσ να ενεργιςει «ςτο πλαίςιο των διακζςιμων πόρων". 469 Στθν 

υπόκεςθ Grootboom ανζφερε ότι θ "διακεςιμότθτα των πόρων είναι ζνασ ςθμαντικόσ 

παράγοντασ ςτον κακοριςμό του τι είναι λογικό". 470 Ωςτόςο, αυτό κα υπονόμευε μια 

προςζγγιςθ βαςιςμζνθ ςτα ΔτΑ αν το κράτοσ κακόριηε τθν ζκταςθ των δικϊν του 

υποχρεϊςεων, περιορίηοντασ τον καταμεριςμό του προχπολογιςμοφ για ςυγκεκριμζνα 

κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα. 471 

Το Συνταγματικό Δικαςτιριο, ωςτόςο, ζκρινε ότι το κράτοσ ζχει υποχρζωςθ να εξαςφαλίηει 

ότι διατίκενται επαρκείσ ανκρϊπινοι και οικονομικοί πόροι  για τθν αντιμετϊπιςθ ζκτακτων 

αναγκϊν και τθ διαχείριςθ κρίςεων (παρ.68 και 96). Ραρά το γεγονόσ ότι τα δικαςτιρια 

είναι απίκανο να ικανοποιιςουν τισ άμεςεσ προκλιςεισ καταμεριςμοφ των κονδυλίων του 

προχπολογιςμοφ ι μακρο-οικονομικισ πολιτικισ, το Συνταγματικό Δικαςτιριο ζχει δθλϊςει 

ςαφϊσ ότι οι εντολζσ του μπορεί να ζχουν δθμοςιονομικζσ επιπτϊςεισ. 472 Στισ περιπτϊςεισ 

που οι δθμοςιονομικζσ επιπτϊςεισ από τθν επζκταςθ τθσ πρόςβαςθσ ςε ζνα κοινωνικο-

οικονομικό δικαίωμα δεν είναι εκτεταμζνεσ, όμωσ και το κράτοσ δεν μπορεί να παρζχει μια 

λογικι δικαιολογία για τον περιοριςμό τθσ πρόςβαςθσ, το Συνταγματικό Δικαςτιριο ζχει 

δείξει ότι κα ιταν πρόκυμο να διατάξει τθν επζκταςθ του ςυγκεκριμζνου προγράμματοσ. 

Στθν υπόκεςθ khosa, 473 το Δικαςτιριο αντιμετϊπιςε μια πρόκλθςθ από ομάδα μόνιμων 

κατοίκων ςχετικι με τισ διατάξεισ του νόμου περί κοινωνικισ βοικειασ, ο οποίοσ 

προζβλεπε ότι μόνο οι πολίτεσ τθσ Νότιασ Αφρικισ ικανοποιοφςαν τισ προχποκζςεισ για 

χοριγθςθ κοινωνικϊν επιδομάτων. Τα ςτοιχεία ζδειξαν ότι το κόςτοσ ςυμπερίλθψθσ των 

μόνιμων κατοίκων ςτο ςφςτθμα επιχορθγιςεων κα αντιπροςϊπευε αφξθςθ μικρότερθ από 

2% ςτο κόςτοσ κοινωνικϊν παροχϊν.  474Λαμβάνοντασ υπόψθ τον κρίςιμο ρόλο των 

                                                                 

469
 Βλ. τμιματα 26 (2) και 27 (2) .  

470
 Supra note 371, παρ. 46.  

471
 Moellendorf, D., Reasoning about Reasources : Soobramoney and the Future of Socio-Economic 

Rights Claims, South African Journal on Human Rights 14, 1998, ςελ. 330-332.  

472
 Ex parte Chairperson of the Constitutional Assembly: In re Certification of the Republic of South 

Africa , (1996) (4) SA 744 (CC), παρ. 77.  

473
 Υπόκεςθ Khosa v. Minister of Social Development ; Mahlaule v. Minister of Social Development 

2004 (6) BCLR 569 (CC).  

474
 Ibid., παρ. 62.  
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κοινωνικϊν παροχϊν ςτθν προςταςία των ευάλωτων ομάδων των μθ μόνιμων κατοίκων  

από τθν ανζχεια αλλά και τθν ενίςχυςθ τθσ ανκρϊπινθσ αξιοπρζπειάσ τουσ, το Δικαςτιριο 

κατζλθξε ςτο ςυμπζραςμα ότι το κράτοσ δεν είχε παρουςιάςει επαρκζσ πολιτικό ζργο ι 

αιτιολογίεσ που βαςίηονται ςτθ διάκεςθ πόρων  για τον αποκλειςμό τουσ από το ςφςτθμα. 

Αναλόγωσ υποςτιριξε τθν αποκλειςμζνθ ομάδα των «μόνιμων κατοίκων» ςτισ διατάξεισ του 

νόμου περί κοινωνικισ βοικειασ. 

Ζνασ από τουσ τομείσ διαμόρφωςθσ τθσ πολιτικισ που απαιτεί μια πιο ςυνειδθτι 

προςπάκεια ενςωμάτωςθσ μίασ προςζγγιςθσ βαςιςμζνθσ ςτα ΔτΑ είναι θ δθμοςιονομικι 

πολιτικι. Οι Επικεωριςεισ Ρροχπολογιςμϊν εμφανίηουν μικρι ρθτι εξζταςθ των 

επιπτϊςεων των ςυνταγματικϊν δικαιωμάτων ςτον εκνικό προχπολογιςμό και τθ 

διακυβερνθτικι κατανομι πόρων. 475 

Θ Οικονομικι και Δθμοςιονομικι Επιτροπι (ΟΔΕ) ιδρφκθκε υπό το Τμιμα 220 του 

Συντάγματοσ · μπορεί να κάνει ςυςτάςεισ ςε μια ςειρά από όργανα του κράτουσ για 

δθμοςιονομικά και χρθματοδοτικά κζματα, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ κατανομισ εςόδων 

μεταξφ των διαφόρων κυβερνθτικϊν ςφαιρϊν. H ΟΔΕ ζχει εμφανίςει ςυνειδθτοποίθςθ τθσ 

ανάγκθσ κατάρτιςθσ προχπολογιςμοφ ο οποίοσ κα βαςίηεται ςτισ αρχζσ των ΔτΑ. Το 2000, θ 

ΟΔΕ ςυνζςτθςε μια ςειρά αλλαγϊν ςτον τρόπο με τον οποίο υπολογίηεται θ δίκαιθ κοινι 

εκμετάλλευςθ αλλά και άλλα ςτοιχεία του διακυβερνθτικοφ φορολογικοφ ςυςτιματοσ. Θ 

κφρια ςφςταςθ ιταν θ λεγόμενθ «προςζγγιςθ κανόνων κοςτολόγθςθσ" για τον κακοριςμό  

κατανομισ δίκαιθσ κοινισ εκμετάλλευςθσ για βαςικζσ κοινωνικζσ υπθρεςίεσ. Αυτι θ 

προςζγγιςθ βαςίηεται ςτον κακοριςμό βαςικϊν επιπζδων υπθρεςιϊν (με τθ μορφι 

προτφπων και προδιαγραφϊν) για ςυνταγματικά εντεταλμζνεσ βαςικζσ υπθρεςίεσ όπωσ θ 

υγειονομικι περίκαλψθ, θ εκπαίδευςθ και θ κοινωνικι αςφάλιςθ. Μόλισ κακοριςτοφν οι 

κανόνεσ και τα πρότυπα, είναι δυνατόν να υπολογιςτοφν οι πόροι που απαιτοφνται για τθν 

παροχι των βαςικϊν υπθρεςιϊν, λαμβάνοντασ υπόψθ τθ διάρκρωςθ των επαρχιακϊν 

πλθκυςμϊν. Σφμφωνα με τθν ΟΔΕ "θ διαδικαςία αυτι δίνει ουςιαςτικά προτεραιότθτα ςε 

                                                                 

475
 Το τμιμα 214 του Συντάγματοσ ορίηει ότι ζνασ νόμοσ του Κοινοβουλίου κα πρζπει να προβλζπει 

«τθ δίκαιθ κατανομι των εςόδων που ςυγκεντρϊνονται ςε εκνικό επίπεδο μεταξφ των εκνικϊν, 
επαρχιακϊν και τοπικϊν βακμίδων διακυβζρνθςθσ". Θ Διακυβερνθτικι Ρράξθ Δθμοςιονομικϊν 
Σχζςεων του 1997 κζτει ςε ιςχφ το s. 214 του Συντάγματοσ. 
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βαςικζσ κοινωνικζσ υπθρεςίεσ, αντανακλϊντασ ζτςι τισ ςυνταγματικζσ απαιτιςεισ». 476 

Επιπλζον, θ ΟΔΕ προτείνει θ κυβζρνθςθ και τα νομοκετικά ςϊματα να αποςαφθνίςουν τον 

οριςμό τθσ "προοδευτικισ υλοποίθςθσ" των ςυνταγματικά εντεταλμζνων βαςικϊν 

υπθρεςιϊν , προκειμζνου να ελαχιςτοποιθκεί «θ ανάγκθ για δικαςτικι παρζμβαςθ για τον 

κακοριςμό  παροχισ *τουσ+". 477 Στθ ςυνζχεια, προτείνει μια ςειρά από αποτελζςματα 

πολιτικϊν, απόδοςθσ αποτελεςμάτων και οικονομικϊν δεικτϊν ειςροϊν για τθ μζτρθςθ τθσ 

προοδευτικισ εφαρμογισ κανόνων και προτφπων για τισ  διάφορεσ ςυνταγματικά 

εντεταλμζνεσ βαςικζσ υπθρεςίεσ. 478  

Στθν Ζκκεςι τθσ για τα Κοινωνικά και Οικονομικά Δικαιϊματα, θ Επιτροπι Δικαιωμάτων 

του Ανκρϊπου τθσ Νοτίου Αφρικισ καταδεικνφει ότι, θ κυβζρνθςθ δεν ιταν ςε κζςθ να 

εφαρμόςει τθν προςζγγιςθ κανόνων κοςτολόγθςθσ επειδι ςτερείται τα ακριβι ςτοιχεία για 

τον προςδιοριςμό του κόςτουσ των βαςικϊν υπθρεςιϊν για κάκε τομζα και δεν ζχει ακόμθ 

αναπτφξει ζναν ςαφι οριςμό των ςυνταγματικά εντεταλμζνων βαςικϊν υπθρεςιϊν. 479 

Συνιςτά δε, το Συμβοφλιο Ρροχπολογιςμοφ και το Forum Ρροχπολογιςμοφ να κάνει τθν 

απαραίτθτθ ζρευνα, ζτςι ϊςτε θ προςζγγιςθ να μπορεί να εφαρμοςτεί το ςυντομότερο 

δυνατό. 480 Θ Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου επικρίνει επίςθσ τισ διαδικαςίεσ των 

δθμόςιων οικονομικϊν ωσ ανεπαρκϊσ ςυμμετοχικζσ και διαφανείσ. Απευκφνει ζκκλθςθ για 

περιςςότερθ επιρροι τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν ςτθ διαδικαςία του προχπολογιςμοφ, 

                                                                 

476
 Βλ. Financial and Fiscal Commission Submission on the Medium –Term Expenditure Framework 

2004/2007. Towards a Review of the Intergovernmental Fiscal Relations System, μζροσ Α, ςελ 28-30 
ςτο http://www.ffc.co.za/docs/submissions/2003/report.pdf. Επιςθμαίνει, επίςθσ, ότι οι προτάςεισ 
αυτζσ για ςυνταγματικά εντεταλμζνεσ βαςικζσ υπθρεςίεσ ςυμβαδίηουν ςε μεγάλο βακμό με τα 
μζτρα που προτείνονται ςτθν ζκκεςθ τθσ Εξεταςτικισ Επιτροπισ για ζνα ολοκλθρωμζνο ςφςτθμα 
Κοινωνικισ Αςφάλιςθσ για τθ Νότια Αφρικι για τθν ανακοφφιςθ του ειςοδιματοσ, τθν ικανότθτα και 
τθ φτϊχεια των περιουςιακϊν ςτοιχείων (βλ. supra note 454, ςελ. 46). Επιπλζον, προτείνει ότι το 
κόςτοσ ςτόχευςθσ τθσ φτϊχειασ "κα πρζπει να ςτακμιςτεί ςε ςχζςθ με το κόςτοσ τθσ παροχισ 
δωρεάν βαςικϊν υπθρεςιϊν παγκοςμίωσ" (ςελ. 49). Κατά ςυνζπεια, προτείνει ότι το κόςτοσ των 
τελϊν χριςθσ και των τιμολογίων για τισ βαςικζσ κοινωνικζσ υπθρεςίεσ υπό τθν άποψθ των 
επιπτϊςεϊν τουσ ςτθν καταπολζμθςθ τθσ φτϊχειασ πρζπει να αποτελζςει αντικείμενο προςεκτικισ 
εξζταςθσ και περαιτζρω μελζτθσ (ςελ.50). 

477
 Ibid., ςελ. 48.  

478
 Ibid., ςελ. 48-49.  

479
 Βλ. Επιτροπι Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου τθσ Νοτίου Αφρικισ, 4

θ
 Ζκκεςθ Οικονομικϊν και 

Κοινωνικϊν Δικαιωμάτων, Απρίλιοσ 2003, ςελ. 516.  

480
 Ibid., ςελ. 521.  

http://www.ffc.co.za/docs/submissions/2003/report.pdf
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κακϊσ και τθν άςκθςθ από το Κοινοβοφλιο του ςυνταγματικοφ δικαιϊματόσ του ωσ προσ 

τθν τροποποίθςθ οικονομικϊν νομοςχεδίων. Θ εφαρμογι τθσ προςζγγιςθσ των 

ςυνταγματικά εντεταλμζνων βαςικϊν υπθρεςιϊν κα διευκολφνει ςαφϊσ μία προςζγγιςθ 

βαςιςμζνθ ςτα ΔτΑ όςον αφορά τθ δθμοςιονομικι πολιτικι και τισ διαδικαςίεσ που τθν 

αφοροφν. 481 

 

2.6 Επιλογικά 

Θ κοινωνικι κινθτοποίθςθ και θ πολιτικι δζςμευςθ είναι πρωταρχικισ ςθμαςίασ ςτθν 

υιοκζτθςθ πολιτικϊν ανάπτυξθσ υπζρ των φτωχϊν. Ζχουμε δείξει πϊσ μια ιςχυρι νομικι 

δζςμευςθ ΔτΑ μπορεί επίςθσ να διαδραματίςει ζναν ρόλο ςτθν κοινωνικι κινθτοποίθςθ και 

τθν επίδραςθ αναπτυξιακϊν πολιτικϊν υπζρ των φτωχϊν. Υπάρχει μια τάςθ ςτθ Νότια 

Αφρικι, προσ τθν διαςφάλιςθ ενόσ πακζτου δωρεάν βαςικϊν υπθρεςιϊν ςτουσ φτωχοφσ, 

μαηί με  προοδευτικζσ βελτιϊςεισ ςτθν ποιότθτα τθσ κοινωνικισ παροχισ · είμαςτε μακριά 

από τθν πρακτικι υλοποίθςθ αυτοφ του ςτόχου, ωςτόςο. Ζνασ τομζασ που εξακολουκεί να 

είναι ςχετικά υπανάπτυκτοσ είναι θ χριςθ των δικαιωμάτων για τθν αμφιςβιτθςθ άςκθςθσ 

τθσ ιδιωτικισ εξουςίασ, όπου λειτουργεί για τον αποκλειςμό των φτωχϊν από τθν 

πρόςβαςθ ςε βαςικζσ υπθρεςίεσ. 

Αν οι νομικζσ ςτρατθγικζσ είναι να παίξουν ςθμαντικό ρόλο ςτθ διευκόλυνςθ τθσ υπζρ των 

φτωχϊν ανάπτυξθσ, μια ςειρά από κεςμικοφσ παράγοντεσ πρζπει να αντιμετωπιςτεί και να 

τεκεί ςε εφαρμογι. Αυτοί περιλαμβάνουν τθν εκπαίδευςθ ςε ευρεία βάςθ ΔτΑ, τθν 

πρόςβαςθ ςε νομικζσ υπθρεςίεσ για τουσ φτωχοφσ, τθν πρόςβαςθ ςτα δικαςτιρια, τισ 

κατάλλθλεσ εγγυιςεισ δικαςτικισ ανεξαρτθςίασ (τόςο vis-à-vis του κράτουσ, κακϊσ και τθσ 

ανεξαρτθςίασ από ιςχυρά επιχειρθματικά ςυμφζροντα ςτθν κοινωνία), αλλαγζσ ςτθν 

νομικό πολιτιςμό για να κάνουν τουσ δικαςτζσ και τουσ δικθγόρουσ πιο δεκτικοφσ ςτα 

κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα, τθ ςωςτι εφαρμογι των αποφάςεων και, ίςωσ το πιο 

ςθμαντικό, τισ οργανϊςεισ τθσ κοινωνίασ των πολιτϊν που είναι ςε κζςθ να κινθτοποιιςουν 

                                                                 

481
 Ibid., τμιμα 77 (2) του Συντάγματοσ προβλζπει ότι μία Νομοκετικι Ρράξθ του Κοινοβουλίου 

πρζπει να προβλζπει διαδικαςία για τθν τροποποίθςθ οικονομικϊν νομοςχεδίων. Αυτι θ νομοκεςία 
ζχει τεκεί ςε ιςχφ. 
http://parliament.gov.za/content/act%209%20%202009%20(money%20bill%20amendment%20proce
dure).pdf 
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γφρω από τισ κεμελιϊδεισ μεταρρυκμίςεισ και να χρθςιμοποιιςουν τουσ δικαςτικοφσ 

αγϊνεσ ςτρατθγικά για να υποςτθρίξουν αυτοφσ τουσ ςτόχουσ. 482 Θ χριςθ ςτρατθγικισ ΔτΑ 

από τθν Treatment Action Campaign  που ςυηθτικθκαν εδϊ, δείχνει πϊσ οι ςτρατθγικζσ 

αυτζσ μποροφν να παρακινιςουν το κράτοσ να εφαρμόςει τισ υποχρεϊςεισ του αναφορικά 

με τα κοινωνικο-οικονομικά δικαιϊματα, τθν προϊκθςθ τθσ γνϊςθσ των ΔτΑ ςτισ φτωχιζσ 

κοινωνίεσ και τθν οικοδόμθςθ των οργανϊςεων. 

Θ ςθμαςία μιασ ολοκλθρωμζνθσ προςζγγιςθσ ΔτΑ δεν μπορεί να υπερεκτιμθκεί. Αν οι 

κανόνεσ ΔτΑ αποκλείουν τισ βαςικζσ κοινωνικο-οικονομικζσ ανάγκεσ των ανκρϊπων, 

υπάρχει μια ιςχυρι προοπτικι οι διαδικαςίεσ ανάπτυξθσ να παραμελιςουν τα ςυμφζροντα 

των φτωχϊν. Θ ςυμπερίλθψθ των κοινωνικο-οικονομικϊν δικαιωμάτων με τουσ ίδιουσ 

όρουσ με τα ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα ςτο Σφνταγμα διευκολφνει τθν ζμφαςθ ςτθν 

κοινωνικι πολιτικι για τθν οικοδόμθςθ τθσ δυνατότθτασ των φτωχϊν και 

περικωριοποιθμζνων πλθκυςμϊν να ςυμμετζχουν ενεργά ςτθ διαδικαςία ανάπτυξθσ. Ωσ 

κάτοχοι δικαιωμάτων που προςτατεφουν τα κεμελιϊδθ ςυμφζροντά τουσ, οι 

μειονεκτοφςεσ ομάδεσ ζχουν περιςςότερεσ ευκαιρίεσ για να γίνουν ενεργοί δικαιοφχοι του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. "Τα δικαιϊματα διαςφαλίηουν ότι οι άνκρωποι δεν είναι απλά 

αντικείμενα τθσ διαμόρφωςθσ τθσ πολιτικισ και των κυβερνθτικϊν γραφειοκρατιϊν, αλλά 

οι φορείσ των δικαιωμάτων που απαιτοφν τα αιτιματά τουσ να λθφκοφν ςοβαρά υπόψθ. 

Ζχουν αλλάξει ριηικά τισ ςχζςεισ εξουςίασ μεταξφ των πολιτϊν και του κράτουσ." 483 

Επιπλζον, μια ολοκλθρωμζνθ προςζγγιςθ ΔτΑ υποςτθρίηει το κράτοσ ςτθν πραγματοποίθςθ 

τθσ αναπτυξιακισ εντολισ που ζχει λάβει και τθν άμυνα ζναντι των προκλιςεων από 

ιςχυρζσ ιδιωτικζσ οντότθτεσ που αντιτίκενται ςτο μεταςχθματιςμό. Θ εμπειρία τθσ Νότιασ 

Αφρικισ δείχνει ότι ενϊ τα ΔτΑ δεν κάνουν όλθ τθ διαφορά ςτθν ανάπτυξθ, μποροφν να 

κάνουν όμωσ, μια ςθμαντικι διαφορά.  

 

 

                                                                 

482
 Βλ. Gloppen, S., Social Rights Litigation as Transformation: South African Perspectives, ςτο Jones, 

P., Stokke, K., (eds.), Democratization Development : The Politics of Socio-Economic Rights in South 
Africa, Dordrecht /Boston/London, Martinus Nijhoff Publishers , 2005, ςελ. 153.  

483
 Geoff Budlender, κορυφαίοσ ςυνιγοροσ δθμοςίου ςυμφζροντοσ. Σχόλια ςε Διάλεξθ του 

Ρανεπιςτιμιου του W. Cape, Σεπτζμβριοσ 2003.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΡΩΤΟ 

ΔΙΕΘΝΕΙΣ ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΕΣ ΚΑΙ ΑΝΑΡΤΥΞΗ ΥΡΟ ΤΟ ΡΙΣΜΑ ΤΩΝ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΤΟΥ ΑΝΘΩΡΟΥ. 

 

Το εμπνευςμζνο όραμα εκείνων που πιραν τθν πρωτοβουλία μετά τον Β’ΡΡ για τθ 

δθμιουργία των ΘΕ ιταν αυτό τθσ ενςωμάτωςθσ · θ επζκταςθ τθσ αποτελεςματικισ 

ανκρϊπινθσ ελευκερίασ για όλουσ, μζςω τθσ πολυμεροφσ ςυνεργαςίασ που βαςίηεται ςε 

κοινζσ δεςμεφςεισ για τθν επίτευξθ κοινϊν ςτόχων. Αλλά δεν κα ζπρεπε  να είναι αυτι θ 

διαδικαςία και για τθν ταχφτατθ παγκοςμιοποίθςθ που ηοφμε; Για πολλοφσ, θ 

παγκοςμιοποίθςθ ςτθν οποία είμαςτε μάρτυρεσ κατά τθν τελευταία εικοςιπενταετία είναι 

μια διαδικαςία επζκταςθσ εξουςίασ παραγόντων που δεςπόηουν ςτθν παγκόςμια 

οικονομία, φζρνοντασ τεράςτιεσ περιουςίεσ ςε κάποιουσ, προκαλϊντασ ολοκλθρωτικι 

εξακλίωςθ για άλλουσ, πιο ευάλωτουσ. Το οικονομικό πρότυπο τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ζχει 

γίνει βακφτατα ςυγκρουςιακό. Το μοντζλο αποκλίνει από τθν παγκόςμια ςυνεργαςία, όπωσ 

προβλζπεται ςτθν ίδρυςθ των ΘΕ και τθν υιοκζτθςθ το 1948 τθσ δζςμθσ παγκόςμιων 

προτφπων για τα ΔτΑ. Υποςτθρίηουμε ότι, ο μόνοσ τρόποσ για να εξαςφαλιςτεί μία 

εποικοδομθτικι και ςυναινετικι παγκοςμιοποίθςθ είναι μζςω τθσ ανάπτυξθσ που βαςίηεται 

ςτα ΔτΑ, κατά τθν οποία αποδίδεται ςτα οικονομικά και κοινωνικά δικαιϊματα θ ιςότιμθ 

κζςθ που τουσ αρμόηει με τα ατομικά και πολιτικά δικαιϊματα. 

Αλλά ποιζσ είναι οι επιπτϊςεισ του τρζχοντοσ κφματοσ παγκοςμιοποίθςθσ για τθν άςκθςθ 

μιασ προςζγγιςθσ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ; Είναι πλζον ευρζωσ αποδεκτό 

ότι θ ανάπτυξθ ευρείασ βάςθσ δεν είναι δυνατι χωρίσ τθ χειραφζτθςθ των ανκρϊπων - 

ιδιαίτερα των φτωχϊν. Θ προςζγγιςθ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ αφορά ουςιαςτικά μια 

τζτοια χειραφζτθςθ. Θ αντίλθψθ ότι τα άτομα ζχουν δικαιϊματα, τα οποία μποροφν να 

διεκδικιςουν, και ότι υπάρχουν οριςμζνοι παράγοντεσ οι οποίοι είναι υποχρεωμζνοι να 

πλθροφν αυτζσ τισ απαιτιςεισ, είναι αςφγκριτα ενιςχυτικι. Αφισ ςτιγμισ απαιτείται θ 

χάραξθ πολιτικισ να ςυμμορφϊνεται με το πλαίςιο των ΔτΑ, θ λογικι των αναπτυξιακϊν 

πολιτικϊν αλλάηει με ζναν κεμελιϊδθ τρόπο.  

Οι πολιτικζσ δεν κακορίηονται μόνο από τθν αναγνϊριςθ ότι οι άνκρωποι ζχουν ανάγκεσ 

που πρζπει να πλθροφνται, αλλά από το γεγονόσ ότι ζχουν δικαιϊματα που ςυνεπάγονται 

νομικζσ υποχρεϊςεισ εκ μζρουσ του κράτουσ και άλλων ςχετικϊν παραγόντων. Στθν 
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προςζγγιςθ αυτι, τα κράτθ φζρουν τθν πρωταρχικι υποχρζωςθ διαςφάλιςθσ ότι τα ΔτΑ  

πραγματοποιοφνται ςτο ακζραιο για όλουσ εντόσ τθσ δικαιοδοςίασ τουσ. Το ερϊτθμα που 

ζχει ανακφψει, ωςτόςο, αφορά το αν το κφμα τθσ παγκοςμιοποίθςθσ 484 που ςαρϊνει τον 

κόςμο αποδυναμϊνει ι ενιςχφει τθν ικανότθτα, κακϊσ και τα κίνθτρα των κρατϊν να 

εκπλθρϊςουν τισ υποχρεϊςεισ τουσ.  

Το βαςικό επιχείρθμα είναι ότι δεν υπάρχει τίποτα ντετερμινιςτικό ςχετικά με τισ 

επιπτϊςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ςτθν ικανότθτα ι τα κίνθτρα των κρατϊν να 

εκπλθρϊςουν τισ υποχρεϊςεισ τουσ ςχετικά με τα ΔτΑ. Ππωσ ςε όλουσ τουσ τομείσ, θ 

παγκοςμιοποίθςθ ςυνεπάγεται τόςο περιοριςμοφσ όςο και ευκαιρίεσ και πολλά εξαρτϊνται 

από το κατά πόςο εκνικζσ και διεκνείσ πολιτικζσ επιχειροφν να τισ αντιμετωπίςουν. Κα 

εξετάςουμε περαιτζρω οριςμζνα από τα πικανά προβλιματα και πικανζσ ευκαιρίεσ που 

προκφπτουν. Κα κζςουμε επίςθσ, κάποιεσ αρχζσ εκνικισ χάραξθσ πολιτικισ που κα πρζπει 

να ακολουκθκοφν προκειμζνου να καταςτεί θ παγκοςμιοποίθςθ όχι μόνο ςυμβατι με τθν 

προςζγγιςθ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ, αλλά επίςθσ ςυντελοφςα  ςε αυτιν.  

 

1.1 Εμπόδια ςτθν εφαρμογι τθσ προςζγγιςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου  

Σε δθμοφιλείσ και ακαδθμαϊκζσ ςυηθτιςεισ, θ παγκοςμιοποίθςθ κεωρείται ότι δθμιουργεί 

μια ςειρά από εμπόδια όςον αφορά τθν πλθρζςτερθ πραγμάτωςθ των ΔτΑ - τόςα πολλά, 

κατά τθ γνϊμθ οριςμζνων, που  θ παγκοςμιοποίθςθ δεν πρζπει να κεωρείται ςυμβατι με 

τα ΔτΑ. Αυτιν τθν ανθςυχία μιασ πικανισ ςφγκρουςθσ μεταξφ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και 

των ΔτΑ εξετάηουμε εδϊ και τα ερωτιματα που μασ απαςχολοφν είναι , πρϊτον, πϊσ θ 

δφναμθ του ανταγωνιςμοφ που δθμιουργείται από τθν παγκοςμιοποίθςθ κα μποροφςε να 

επθρεάςει τα δικαιϊματα των εργαηομζνων , δεφτερον, πϊσ θ κίνθςθ προσ τθ 

φιλελευκεροποίθςθ του εμπορίου και των ροϊν κεφαλαίων κα μποροφςε να υπονομεφςει 

τισ δθμοςιονομικζσ εξουςίεσ των κρατϊν και να επθρεάςει τθν εκπλιρωςθ των  

υποχρεϊςεων τουσ ςχετικά με τα ΔτΑ και, τρίτον, πϊσ οι αλλαγζσ ςτθ δομι τθσ παραγωγισ 

                                                                 

484
 Κα επικεντρωκοφμε ςτθν οικονομικι διάςταςθ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και τισ επιπτϊςεισ τθσ ςτθν 

προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ.  
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και τθσ απαςχόλθςθσ που προκαλοφνται από τθν παγκοςμιοποίθςθ κα μποροφςαν να 

απειλιςουν τα δικαιϊματα των φτωχότερων και αςκενζςτερων τμθμάτων τθσ κοινωνίασ. 

 

1.1.1. Εργαςιακά δικαιϊματα  

Ζνασ τομζασ όπου θ παγκοςμιοποίθςθ μερικζσ φορζσ φαίνεται να είναι αςυμβίβαςτθ με, ι 

ακόμθ και εχκρικι προσ τα ΔτΑ είναι αυτόσ των εργαςιακϊν δικαιωμάτων. Θ εργατικι τάξθ 

ζχει διανφςει πολφ δρόμο από τισ θμζρεσ τθσ βιομθχανικισ επανάςταςθσ για να 

εξαςφαλίςει διάφορα δικαιϊματα μζςα από μια μακρά διαδικαςία πολιτικισ πάλθσ. Θ 

παγκόςμια κοινότθτα ζχει ζρκει να αποδεχκεί, τουλάχιςτον κατ 'αρχιν, ότι οι εργαηόμενοι 

ζχουν οριςμζνα κεμελιϊδθ ανκρϊπινα δικαιϊματα που πρζπει να κακοδθγοφν τθ ςχζςθ 

τουσ με τουσ εργοδότεσ και τισ κυβερνιςεισ. Θ Διεκνισ Οργάνωςθ Εργαςίασ ζχει ορίςει ωσ 

κεμελιϊδθ "πρότυπα εργαςίασ», τθν απαγόρευςθ τθσ καταναγκαςτικισ εργαςίασ, τθν 

ελευκερία του ςυνεταιρίηεςκαι, το δικαίωμα οργάνωςθσ και ςυλλογικισ διαπραγμάτευςθσ, 

τθν κατάργθςθ τθσ εκμετάλλευςθσ τθσ παιδικισ εργαςίασ και τθσ μθ διάκριςθσ ςτθν 

απαςχόλθςθ. Υπάρχουν και άλλα πρότυπα - που ςυνδζονται με τουσ μιςκοφσ, τισ ςυνκικεσ 

υγιεινισ και αςφάλειασ, τουσ κανόνεσ απόλυςθσ, μεταξφ άλλων - που δεν αντιμετωπίηονται 

ωσ βαςικά , αλλά παρ 'όλα αυτά κεωροφνται αρκετά ςθμαντικά  για να είναι μζροσ των 

όρων για «αξιοπρεπι εργαςία». Ο αγϊνασ για τθν επίτευξθ των εν λόγω δικαιωμάτων δεν 

ζχει τελειϊςει- μερικά από τα δικαιϊματα αυτά ζχουν ικανοποιθκεί λιγότερο από άλλα και 

οι εργαηόμενοι ςε κάποιεσ χϊρεσ ζχουν επιτφχει λιγότερο ςτθν πραγματοποίθςι τουσ από 

ό, τι ςε άλλεσ. Θ παγκοςμιοποίθςθ κεωρείται από πολλοφσ ωσ εχκρόσ αυτοφ του αγϊνα · 

υπάρχει ο φόβοσ ότι θ παγκοςμιοποίθςθ όχι μόνο κα ςτακεί εμπόδιο ςτθν πλθρζςτερθ 

επίτευξθ των δικαιωμάτων των εργαηομζνων, αλλά ςτθν πραγματικότθτα κα προκαλζςει 

μια υποχϊρθςθ των δικαιωμάτων, παρακινϊντασ τισ κυβερνιςεισ να μειϊςουν το επίπεδο 

εργαςιακϊν προτφπων.  

Θ βάςθ αυτοφ του φόβου βρίςκεται ςτθ δφναμθ του ανταγωνιςμοφ που εκδθλϊκθκε από 

τθν παγκοςμιοποίθςθ. Κακϊσ όλο και περιςςότερεσ χϊρεσ αρχίηουν να ενςωματϊνονται 

ςτθν παγκόςμια οικονομία, κα πρζπει να ανταγωνίηονται μεταξφ τουσ όλο και πιο ζντονα, 

προκειμζνου να επιβιϊςουν και να ευθμεριςουν. Υπάρχει ο φόβοσ ότι αυτι θ 

εντατικοποίθςθ του ανταγωνιςμοφ μπορεί να υπονομεφςει τα εργαςιακά πρότυπα με 

τουλάχιςτον δφο τρόπουσ. Ρρϊτον, δεδομζνου ότι τα υψθλότερα πρότυπα εργαςίασ είναι 
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πικανό να ςυνεπάγονται υψθλότερο κόςτοσ απαςχόλθςθσ εργατικοφ δυναμικοφ, οι χϊρεσ 

που επικυμοφν να ανταγωνιςτοφν ςε παγκόςμιο επίπεδο να αφιςουν τα πρότυπά τουσ να 

πζςουν ςτο επίπεδο των ανταγωνιςτϊν με χαμθλότερεσ προδιαγραφζσ, προκειμζνου να 

διατθριςουν το κόςτοσ και τισ τιμζσ τουσ ςε ανταγωνιςτικά επίπεδα. Δεφτερον, οι χϊρεσ κα 

μποροφςαν να μπουν ςτον πειραςμό να μειϊςουν τα πρότυπα εργαςίασ τουσ, προκειμζνου 

να προςελκφςουν ξζνουσ επενδυτζσ, οι οποίοι κα μποροφςαν να πάνε ςε χϊρεσ όπου οι 

κανόνεσ είναι λιγότερο αυςτθροί. Και οι δφο αυτοί ψυχαναγκαςμοί - να παραμείνουν 

ανταγωνιςτικζσ ςτθν παγκόςμια αγορά και τθν προςζλκυςθ ξζνων κεφαλαίων - μποροφν να 

οδθγιςουν ςε μια «κοφρςα προσ τα κάτω», μεταξφ των χωρϊν που κα ςυμμετζχουν ςε μια 

διαδικαςία ανταγωνιςτικισ  υποβάκμιςθσ των προτφπων εργαςίασ. Ραρά το γεγονόσ ότι ο 

φόβοσ αυτόσ ζχει μια επιφανειακι αλθκοφάνεια, τα κεωρθτικά επιχειριματα δεν είναι 

κακόλου ςαφι και τα εμπειρικά ςτοιχεία δεν είναι κακόλου υποςτθρικτικά. Υπάρχουν 

διάφοροι λόγοι για τουσ οποίουσ τα υψθλότερα πρότυπα εργαςίασ δεν χρειάηεται να 

διαβρϊςουν τθν ανταγωνιςτικότθτα. 485 

Κατ 'αρχάσ, ςε μια ανταγωνιςτικι αγορά εργαςίασ, οι  εργαηόμενοι  μπορεί να χρειαςτεί να 

ανταλλάξουν κάποιεσ ανταμοιβζσ ςε μετρθτά προκειμζνου να επιτευχκοφν υψθλότερα 

πρότυπα εργαςίασ, ςτθν οποία περίπτωςθ το ςυνολικό κόςτοσ τθσ εργαςίασ δεν χρειάηεται 

να αυξθκεί για τουσ εργοδότεσ. Δεφτερον, για να είναι ανταγωνιςτικι θ χϊρα ςτθν 

παγκόςμια αγορά και ελκυςτικι για το ξζνο κεφάλαιο, αυτό που ζχει ςθμαςία δεν είναι 

μόνο το κόςτοσ για τθν απαςχόλθςθ εργατικοφ δυναμικοφ, αλλά θ ςχζςθ μεταξφ του 

κόςτουσ και τθσ παραγωγικότθτασ τθσ εργαςίασ. Ακόμθ και αν ζνα υψθλό επίπεδο 

προτφπων εργαςίασ ςυνεπάγεται υψθλότερο κόςτοσ, κα βοθκοφςε επίςθσ θ αφξθςθ τθσ 

παραγωγικότθτασ - με τθν τόνωςθ του θκικοφ των εργαηομζνων, τθσ παροχισ κινιτρων , 

τθσ πίςτθ και τθσ απόλυτθσ φυςικισ ικανότθτασ. Αν το κζρδοσ τθσ παραγωγικότθτασ 

ξεπερνά οποιαδιποτε αφξθςθ ςτα κόςτθ, τα υψθλότερα πρότυπα εργαςίασ δεν κα 

επιφζρουν καμία απϊλεια του ανταγωνιςτικοφ πλεονεκτιματοσ. Τρίτον, ακόμθ και αν το 

υψθλότερο κόςτοσ δεν ςυμβαδίηει με τθν αφξθςθ τθσ παραγωγικότθτασ, με αποτζλεςμα να 

ανεβαίνουν τεχνθτά οι τιμζσ, θ ανταγωνιςτικότθτα δεν κα χακεί αν οι καταναλωτζσ είναι 
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πρόκυμοι να πλθρϊςουν μία υπερτίμθςθ για τα προϊόντα που παράγονται κάτω από 

καλφτερεσ ςυνκικεσ εργαςίασ. 

Στο εμπειρικό πεδίο δεν υπάρχουν πειςτικζσ αποδείξεισ για οποιαδιποτε ςυςτθματικι 

ςχζςθ μεταξφ ανταγωνιςτικοφ πλεονεκτιματοσ και προτφπων εργαςίασ. Σε μια ςυγκριτικι 

μελζτθ ςε ζνα μεγάλο αρικμό χωρϊν, δεν βρζκθκε καμία επίδραςθ των προτφπων 

εργαςίασ ςτθν ανταγωνιςτικότθτα μιασ χϊρασ ςτθν εξαγωγικι αγορά, μετά από ζλεγχο για 

άλλουσ παράγοντεσ (όπωσ θ παραγωγικότθτα ) που ζχουν ςχζςθ με τισ εξαγωγζσ. 486 

Μια μελζτθ των ειςαγωγϊν ςτθν αγορά των ΘΡΑ από  10 μεγάλεσ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, 

διαπίςτωςε ότι οι χϊρεσ με τα χαμθλότερα πρότυπα εργαςίασ δεν απολάμβαναν ζνα 

μεγαλφτερο μερίδιο τθσ αγοράσ και ότι ςε αυτζσ τισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ, οι 

περιςςότερο εξαγωγικοφ προςανατολιςμοφ επιχειριςεισ απολάμβαναν υψθλότερα ι 

παρόμοια πρότυπα εργαςίασ ςε ςχζςθ με τισ λιγότερο προςανατολιςμζνεσ ςτισ εξαγωγζσ 

επιχειριςεισ. 487 Στο ίδιο πνεφμα, μία μελζτθ του OΟΣΑ κατζλθξε ςτο ςυμπζραςμα ότι «δεν 

υπάρχουν αποδείξεισ ότι οι χϊρεσ με χαμθλά εργαςιακά πρότυπα απολαμβάνουν 

καλφτερεσ εξαγωγικζσ επιδόςεισ παγκοςμίωσ από ό, τι οι χϊρεσ με υψθλότερο επίπεδο 

εργαςιακϊν προτφπων". 488 Ζτςι, δεν υπάρχει λόγοσ υποψίασ, βάςει των υφιςτάμενων 

ςτοιχείων, ότι θ προςπάκεια να κερδθκεί θ ανταγωνιςτικότθτα ςτθν παγκόςμια αγορά ζχει 

προκαλζςει μια γενικι τάςθ υποτίμθςθσ των προτφπων εργαςίασ. Τα ςτοιχεία για τθ ςχζςθ 

μεταξφ των προτφπων εργαςίασ και τθν κατεφκυνςθ τθσ ροισ ξζνων κεφαλαίων δε 

παρζχουν επίςθσ κανζνα λόγο να υποςτθριχκεί θ υπόκεςθ τθσ «κοφρςασ προσ τα κάτω». 

Μια ανάλυςθ των αμερικανικϊν άμεςων ξζνων επενδφςεων ςτθ δεκαετία του 1980 

διαπίςτωςε ότι οι χϊρεσ με μικρότερθ ιςτορία ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων γενικά 

και δικαιωμάτων των εργαηομζνων ειδικά , ζλαβαν λιγότερεσ επενδφςεισ από τισ ΘΡΑ από 
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ό, τι κα μποροφςε να προβλεφκεί από τα λοιπά χαρακτθριςτικά τουσ. 489 Σε άλλεσ μελζτεσ, 

τα πρότυπα εργαςίασ των δικαιοφχων χωρϊν βρζκθκαν να μθν ζχουν καμία ςυςτθματικι 

ςχζςθ με το μζγεκοσ των άμεςων ξζνων επενδφςεων που προζρχονται από τισ ΘΡΑ 490 και 

από τισ χϊρεσ του ΟΟΣΑ ςτο ςφνολο. 491  

Με πιο απλοφσ όρουσ, θ ςχζςθ μεταξφ των ξζνων επενδφςεων και των κανόνων εργαςίασ 

ζχει επικεντρωκεί κυρίωσ πάνω ςτισ λεγόμενεσ Ελεφκερεσ Βιομθχανικζσ Ηϊνεσ Εξαγωγϊν, 

όπου τα εργαςιακά πρότυπα, ιδίωσ εκείνα που ςχετίηονται με το δικαίωμα ςτισ ςυλλογικζσ 

διαπραγματεφςεισ, μερικζσ φορζσ τείνουν να είναι φτωχά. Πμωσ, δεν υπάρχουν ςτοιχεία 

ότι οι ηϊνεσ ΕΒΗΕ με χαμθλότερα πρότυπα ζχουν ςε γενικζσ γραμμζσ πετφχει τθν 

προςζλκυςθ περιςςότερων ξζνων κεφαλαίων από εκείνουσ με υψθλότερα πρότυπα. 

Αντικζτωσ, μια πρόςφατθ μελζτθ κατζλθξε ςτο ςυμπζραςμα ότι «οι χϊρεσ που επιδιϊκουν 

πιο ολοκλθρωμζνεσ προςεγγίςεισ πολιτικισ για τθν προςζλκυςθ άμεςων ξζνων επενδφςεων 

με εξαγωγικό προςανατολιςμό - για παράδειγμα, ενκαρρφνοντασ τθν τριμερι 

εκπροςϊπθςθσ (εργοδότεσ, εργαηόμενοι και δθμόςιεσ αρχζσ) ςτισ επιτροπζσ ΕΒΗΕ, 

διαςφαλίηοντασ τα δικαιϊματα των εργαηομζνων (ςυμπεριλαμβανομζνων τθσ ελευκερίασ 

του ςυνεταιρίηεςκαι και τισ ςυλλογικζσ διαπραγματεφςεισ ) και αναβακμίηοντασ τισ 

δεξιότθτεσ και τισ ςυνκικεσ - ζχουν τθν τάςθ να προςελκφουν άμεςεσ ξζνεσ επενδφςεισ 

υψθλότερθσ ποιότθτασ ». 492 Επιπλζον, ωσ αποτζλεςμα των ςυνδυαςμζνων προςπακειϊν 

του ΔΟΕ, του ςυνεταιρίηεςκαι των εργαηομζνων και των οργανϊςεων τθσ κοινωνίασ των 

πολιτϊν, οι κανόνεσ εργαςίασ φαίνεται να βελτιϊνονται ςε αρκετζσ ΕΒΗΕ με τθν πάροδο του 

χρόνου. 493 

Το επιχείρθμα όλων αυτϊν δεν είναι να αρνθκοφμε ότι μερικζσ χϊρεσ μπορεί κάποιεσ 

φορζσ να μπουν ςτον πειραςμό να υποχωριςουν ςχετικά με τα πρότυπα εργαςίασ τουσ με 
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τθν ελπίδα να θγθκοφν ςτθν πορεία ζναντι άλλων. Μάλλον το κζμα είναι ότι θ εςκεμμζνθ 

και ανταγωνιςτικι υποβάκμιςθ των δικαιωμάτων των εργαηομζνων δεν αποτελεί οφτε 

αναπόφευκτθ ςυνζπεια οφτε μια γενικι τάςθ των χωρϊν που προςπακοφν να 

ενςωματωκοφν ςτθν παγκόςμια οικονομία. 

 

1.1.2. Απελευκζρωςθ του εμπορίου 

Ζνα από τα βαςικά χαρακτθριςτικά τθσ παγκοςμιοποίθςθσ είναι θ απελευκζρωςθ του 

εμπορίου και των ροϊν κεφαλαίων που ςυμβάλει ςτθν ενςωμάτωςθ μιασ οικονομίασ με 

τθν παγκόςμια οικονομία. Θ απελευκζρωςθ του εμπορίου περιλαμβάνει τθν εξάλειψθ ι 

τουλάχιςτον, τθ ςθμαντικι μείωςθ των εμπορικϊν φραγμϊν, όπωσ οι δαςμοί και οι 

ποςοςτϊςεισ. Θ δαςμολογικι μείωςθ, ωςτόςο, ζχει ςυνζπειεσ όχι μόνο για τισ εμπορικζσ 

ροζσ, αλλά και για τουσ κρατικοφσ προχπολογιςμοφσ. Στισ περιςςότερεσ αναπτυςςόμενεσ 

χϊρεσ, θ εγχϊρια βάςθ τθσ είςπραξθσ των εςόδων είναι μάλλον ελλιπισ και οι κυβερνιςεισ 

ζχουν τθν τάςθ να ςτθρίηονται ςε μεγάλο βακμό ςτουσ δαςμοφσ ςε  διεκνϊσ εμπορεφςιμα 

αγακά ωσ μία ςθμαντικι και ςε οριςμζνεσ περιπτϊςεισ, τθ ςθμαντικότερθ πθγι εςόδων του 

προχπολογιςμοφ. Θ απελευκζρωςθ του εμπορίου κα μποροφςε, ωσ εκ τοφτου, να 

ςυνεπάγεται ςθμαντικι απϊλεια εςόδων για το κράτοσ. Κάτι παρόμοιο μπορεί να ςυμβεί 

με τθν απελευκζρωςθ των κεφαλαιακϊν ροϊν. Οι κυβερνιςεισ μπορεί να μπουν ςτον 

πειραςμό να μειϊςουν τουσ φόρουσ για τα ζςοδα από το ξζνο κεφάλαιο, προκειμζνου να 

παρακινιςουν ξζνουσ επενδυτζσ να ζρκουν ςτισ ακτζσ τουσ, και να προτιμιςουν τισ χϊρεσ 

τουσ από άλλεσ. Θ επακόλουκθ απϊλεια εςόδων μπορεί να περιορίςει ςοβαρά τθν 

ικανότθτα τθσ κυβζρνθςθσ να αναλάβει αναγκαίεσ δαπάνεσ που άμεςα ι ζμμεςα 

ςυμβάλλουν ςτθν επίτευξθ των ΔτΑ , με τθν εξαςφάλιςθ καλφτερθσ πρόςβαςθσ ςτθν 

τροφι, τθν  υγεία, τθν εκπαίδευςθ κλπ.  

Εκτόσ από τθν πικανι απϊλεια εςόδων, υπάρχει ζνασ άλλοσ τρόποσ με τον οποίο θ 

ελεφκερθ ροι των κεφαλαίων μπορεί να περιορίςει τισ φορολογικζσ εξουςίεσ μιασ 

κυβζρνθςθσ. Οι κυβερνιςεισ ςτισ αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ςυχνά καταφεφγουν ςε 

χρθματοδότθςθ του ελλείμματοσ, προκειμζνου να πραγματοποιιςουν δαπάνεσ που δεν 

μποροφν να χρθματοδοτθκοφν εξ ολοκλιρου από το μικρό ποςό των εςόδων που  

καταφζρνουν να ςυλλζξουν. Θ χρθματοδότθςθ του ελλείμματοσ, ωςτόςο, μπορεί να 

οδθγιςει ςε πλθκωριςμό, ο οποίοσ με τθ ςειρά του μπορεί να οδθγιςει ςε πιζςεισ για 
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υποτίμθςθ του νομίςματοσ ςτθν αγορά ςυναλλάγματοσ. Οποιαδιποτε τζτοια πίεςθ για 

υποτίμθςθ είναι βζβαιο ότι αντιμετωπίηεται με ανθςυχία από τουσ ξζνουσ επενδυτζσ, αφοφ 

ζνα υποτιμθμζνο νόμιςμα κα ςιμαινε μείωςθ τθσ πραγματικισ αξίασ των περιουςιακϊν 

ςτοιχείων και των ειςοδθμάτων τουσ.  

Το ξζνο κεφάλαιο, ςυνεπϊσ, ζχει τθν τάςθ να αποφεφγει τισ χϊρεσ των οποίων οι 

κυβερνιςεισ ζχουν τθν τάςθ να επιδίδονται ςτθ χρθματοδότθςθ υπερβολικοφ ελλείμματοσ. 

Ωσ αποτζλεςμα, αν μια κυβζρνθςθ είναι πρόκυμθ να κρατιςει το ξζνο κεφάλαιο μζςα ςτθ 

χϊρα τθσ, κα περιοριςτεί ςοβαρά θ προςφυγι τθσ ςτθ χρθματοδότθςθ του ελλείμματοσ.  

Θ απελευκζρωςθ του εμπορίου και των ροϊν κεφαλαίων μπορεί ζτςι να περιορίςει τθν 

ικανότθτα μιασ κυβζρνθςθσ να αναλάβει τισ επικυμθτζσ δαπάνεσ μειϊνοντασ το ποςό των 

εςόδων από τθ μία πλευρά, και περιορίηοντασ τθ χριςθ τθσ χρθματοδότθςθσ του 

ελλείμματοσ από τθν άλλθ. 494  Είναι πικανό αυτό να επθρεάςει τθν ικανότθτα μιασ 

κυβζρνθςθσ να αναλάβει τισ φορολογικζσ δαπάνεσ που είναι απαραίτθτεσ για τθν καλφτερθ 

υλοποίθςθ των ΔτΑ. 

Είναι ςθμαντικό, ωςτόςο, να αναγνωρίςουμε ότι ο δθμοςιονομικόσ περιοριςμόσ δεν 

αποτελεί αναπόφευκτθ ςυνζπεια τθσ παγκοςμιοποίθςθσ. Υπάρχει μια ςειρά από ςοβαροφσ 

λόγουσ για τθν αποφυγι τθσ υπερβολικισ απαιςιοδοξίασ ςτον τομζα αυτό. Το πρϊτο 

ςθμείο που πρζπει να τονιςτεί είναι ότι πολλζσ πτυχζσ τθσ πλθρζςτερθσ υλοποίθςθσ των 

ΔτΑ δεν παρουςιάηουν καμία ςθμαντικι ηιτθςθ δθμοςιονομικϊν πόρων. Στο πλαίςιο αυτό, 

είναι χριςιμο να ςθμειωκεί μια τρίπτυχθ ταξινόμθςθ των υποχρεϊςεων του κράτουσ που 

ζχει ςυηθτθκεί εκτενϊσ ςτθ βιβλιογραφία για τα ΔτΑ - δθλαδι, θ υποχρζωςθ ςεβαςμοφ, θ 

υποχρζωςθ προςταςίασ και θ υποχρζωςθ εκπλιρωςθσ των ΔτΑ. 

Θ υποχρζωςθ ςεβαςμοφ ςυνεπάγεται ότι το κράτοσ δεν πρζπει να προβεί ςε πράξθ που κα 

παραβίαηε τα ΔτΑ. Πςον αφορά το ατομικό και πολιτικό επίπεδο, αυτό ςθμαίνει, για 

παράδειγμα, ότι το κράτοσ δεν πρζπει να αρνθκεί ςτουσ ανκρϊπουσ τθν ελευκερία του 

λόγου, ι δεν πρζπει να τουσ φυλακίςει χωρίσ να ακολουκθκεί θ δζουςα νομικι διαδικαςία 

και οφτω κακεξισ. Στον οικονομικό τομζα, αυτό ςθμαίνει για παράδειγμα, ότι το κράτοσ δεν 
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πρζπει να αρνθκεί οποιαδιποτε ατομικι ι ομαδικι πρόςβαςθ ςε μζςα βιοποριςμοφ, ι 

ςτθν υγειονομικι περίκαλψθ ι ςτθν εκπαίδευςθ, κλπ. 

Θ υποχρζωςθ ςεβαςμοφ είναι ζνα είδοσ αρνθτικισ υποχρζωςθ - κακορίηει τι δεν πρζπει να 

κάνει το κράτοσ. Οι άλλεσ δφο υποχρεϊςεισ είναι κετικζσ ςτθ φφςθ τουσ - διευκρινίηουν τι 

πρζπει να κάνει το κράτοσ. Θ υποχρζωςθ προςταςίασ πθγάηει από τθν πικανότθτα ότι 

ακόμθ και αν το ίδιο το κράτοσ δεν παραβιάηει τα δικαιϊματα κάποιου, κάποιοσ τρίτοσ 

μπορεί να προςπακιςει να το πράξει. Το κράτοσ ςτθν περίπτωςθ αυτι ζχει τθν υποχρζωςθ 

να προςτατεφςει εκείνουσ των οποίων τα δικαιϊματα παραβιάηονται ι απειλοφνται από 

τρίτουσ. Για παράδειγμα, εάν ζνασ καταπιεςτικόσ ιδιοκτιτθσ παραβιάηει το δικαίωμα του 

αγρότθ ενοικιαςτι ςτθν τροφι εκδιϊκοντάσ τον παράνομα από το μοναδικό κομμάτι γθσ 

από το οποίο εξαρτάται θ επιβίωςθ του τελευταίου, τότε το κράτοσ πρζπει να προςτατεφςει 

τον αγρότθ με τθ λιψθ των κατάλλθλων μζτρων καταςταλτικισ δράςθσ εναντίον του 

ιδιοκτιτθ.  

Θ τρίτθ και τελευταία υποχρζωςθ - και ςυγκεκριμζνα, θ υποχρζωςθ εκπλιρωςθσ των ΔτΑ - 

υποδιαιρείται ςε δφο μζρθ · τθσ διευκόλυνςθσ και τθσ παροχισ. Θ υποχρζωςθ 

διευκόλυνςθσ ςθμαίνει ότι το κράτοσ πρζπει ενεργά να ςυμμετζχει ςε δραςτθριότθτεσ που 

κα ενιςχφςουν τθν ικανότθτα κάλυψθσ ίδιων αναγκϊν των ανκρϊπων. Για παράδειγμα, ενϊ 

είναι αλικεια ότι κάκε άτομο πρζπει να είναι υπεφκυνο για τθ διατιρθςθ τθσ δικισ του 

υγείασ, το κράτοσ ζχει τθν υποχρζωςθ να διευκολφνει αυτι τθ διαδικαςία, είτε 

δθμιουργϊντασ τισ προχποκζςεισ ςτισ οποίεσ θ αγορά μπορεί να παρζχει τθν υγειονομικι 

περίκαλψθ που απαιτοφν οι πολίτεσ  ι ςε περίπτωςθ που θ αγορά αποτυγχάνει, με τθν 

παροχι μζςω του κρατικοφ μθχανιςμοφ. 

Θ υποχρζωςθ παροχισ πθγαίνει ζνα βιμα παραπζρα. Απαιτεί το κράτοσ όχι μόνο να 

δθμιουργιςει τισ προχποκζςεισ υπό τισ οποίεσ οι άνκρωποι κα είναι ςε κζςθ να 

ςυντθριςουν τον εαυτό τουσ, αλλά ςτθν πραγματικότθτα μεταφζρει τουσ απαραίτθτουσ 

πόρουσ για εκείνουσ που, για τον ζνα ι τον άλλο λόγο, δεν μποροφν να παρζχουν ςτον 

εαυτό τουσ.  Ζτςι, το κράτοσ πρζπει να παρζχει τροφι κάκε φορά που ζνα άτομο ι μια 

ομάδα δεν είναι ςε κζςθ, για λόγουσ πζρα από τον ζλεγχό τουσ, να παρζχουν ςτον εαυτό 

τουσ τθν τροφι που χρειάηονται (για παράδειγμα, οι θλικιωμζνοι και οι ανάπθροι, οι 

εκτοπιςμζνοι από πολζμουσ ι φυςικζσ καταςτροφζσ και οφτω κακεξισ ). 
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Μία από τισ διακρίςεισ μεταξφ αυτϊν των διαφορετικϊν κατθγοριϊν των υποχρεϊςεων 

είναι το γεγονόσ ότι δεν εξαρτϊνται όλεσ από τθ διακεςιμότθτα πόρων. Για παράδειγμα, οι 

υποχρεϊςεισ «ςεβαςμοφ» ςε ςχζςθ με τα περιςςότερα δικαιϊματα απαιτοφν πολιτικι 

βοφλθςθ περιςςότερο από διακζςιμουσ οικονομικοφσ πόρουσ. Θ «προςταςία» και 

«εκπλιρωςθ» των υποχρεϊςεων τυπικά εξαρτϊνται πιο πολφ από τουσ πόρουσ, αλλά 

ακόμα κι εδϊ μπορεί να υπάρξει ταχεία πρόοδοσ αν βελτιωκεί θ αποτελεςματικότθτα τθσ 

χριςθσ πόρων - για παράδειγμα, με τθν κλιμακωτι μείωςθ των δαπανϊν  για μθ 

παραγωγικζσ δραςτθριότθτεσ και τθ μείωςθ των δαπανϊν για δραςτθριότθτεσ που 

ωφελοφν δυςανάλογα τισ προνομιοφχεσ ομάδεσ τθσ κοινωνίασ. Ρολφ ςυχνά, όταν οι 

κυβερνιςεισ επικαλοφνται αδυναμία πραγματοποίθςθσ των ΔτΑ λόγω του περιοριςμοφ 

πόρων, το πραγματικό πρόβλθμα δεν είναι τόςο θ ζλλειψθ πόρων per se , αλλά θ τάςθ να 

χάνουν πόρουσ και να υποκφπτουν ςε ιςχυρά ςυμφζροντα. Αν θ παγκοςμιοποίθςθ μπορεί 

να πιζςει παραβατικζσ κυβερνιςεισ να μειϊςουν τισ εν λόγω ςπατάλεσ ςτθ χριςθ των 

πόρων με τον περιοριςμό δθμοςιονομικϊν αρμοδιοτιτων τουσ, αυτό δεν κα είναι τόςο 

κακό για τον ςκοπό των ΔτΑ τελικά.  

Αυτό δε ςθμαίνει  ότι δεν υπάρχει πραγματικό πρόβλθμα περιοριςμοφ των πόρων που 

ςτζκεται ςτο δρόμο τθσ πλιρουσ υλοποίθςθσ των ΔτΑ ςτισ περιςςότερεσ αναπτυςςόμενεσ 

χϊρεσ. Ακόμθ και αν οι ςπάταλεσ -  δαπάνεσ περικοποφν ςτο ελάχιςτο, είναι ακόμα δυνατό 

οι κυβερνιςεισ να μθν ζχουν αρκετοφσ πόρουσ ςτθ διάκεςι τουσ για να ανταποκρικοφν 

πλιρωσ ςτισ υποχρεϊςεισ τουσ ΔτΑ. Σε αυτι τθν περίπτωςθ, οποιαδιποτε περικοπι  

δθμοςιονομικϊν αρμοδιοτιτων κα πρζπει να εξεταςτεί με προςοχι. Ωσ εκ τοφτου, είναι 

ςθμαντικό να εξεταςτεί αν και ςε ποιο βακμό θ παγκοςμιοποίθςθ είναι πράγματι πικανό να 

περιορίηει  τθν δθμοςιονομικι αυτονομία των αναπτυςςόμενων χωρϊν. 

Υπάρχει μια ςειρά από λόγουσ να υποκζτει κανείσ ότι ο φόβοσ για τισ επιπτϊςεισ τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ ςτισ δθμοςιονομικζσ εξουςίεσ μπορεί να είναι κατάφωρα υπερβολικόσ. 

Ασ εξετάςουμε πρϊτα τθν επίδραςθ τθσ μείωςθσ των δαςμϊν. Αυτό που ςυμβαίνει 

ςυνικωσ κατά τθ διαδικαςία απελευκζρωςθσ του εμπορίου δεν είναι μια απότομθ πτϊςθ 

ςε μθδενικό δαςμό ςε όλουσ τουσ τομείσ, αλλά μια αλλαγι από ζνα κακεςτϊσ υψθλοφ και 

κυμαινόμενου δαςμολογικοφ ςυντελεςτι ςε ζνα κακεςτϊσ χαμθλϊν και ςχετικά 

ομοιόμορφων τιμϊν. Ο μζςοσ δείκτθσ δαςμϊν πθγαίνει πάντα προσ τα κάτω, ωσ 

αποτζλεςμα, αλλά αυτό δεν ςθμαίνει απαραίτθτα ότι το ςφνολο των δαςμολογικϊν εςόδων 
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πρζπει επίςθσ να ακολουκιςει τθν ίδια πορεία. Αυτό ςυμβαίνει επειδι θ φορολογικι βάςθ 

τείνει να επεκτείνει τθν ίδια ςτιγμι. 

Ρρϊτον, δεδομζνου ότι θ μείωςθ των δαςμϊν οδθγεί ςε μεγαλφτερο όγκο εμπορικϊν 

ςυναλλαγϊν, το ςφνολο των δαςμολογικϊν εςόδων μπορεί να αυξθκεί ακόμθ και αν το 

μζςο ποςοςτό μειϊνεται, ανάλογα με τθν ελαςτικότθτα των τιμϊν των ειςαγωγϊν και των 

εξαγωγϊν. Δεφτερον, δεδομζνου ότι θ απελευκζρωςθ του εμπορίου ςυνικωσ 

περιλαμβάνει τθν αντικατάςταςθ των ποςοτικϊν περιοριςμϊν ςτισ ειςαγωγζσ με τον 

δαςμολογικό περιοριςμό (θ λεγόμενθ δαςμολόγθςθ των ποςοςτϊςεων), πολλά 

περιςςότερα εμπορεφματα να υπόκεινται ςε δαςμολογικζσ επιβαρφνςεισ από ό, τι πριν. Ωσ 

εκ τοφτου, δεν μπορεί να υπάρξει γενικό τεκμιριο ότι θ απελευκζρωςθ του εμπορίου κα 

οδθγιςει απαραίτθτα ςε απϊλεια εςόδων. Ζνα παρόμοιο επιχείρθμα ιςχφει και για τθν 

απελευκζρωςθ των κεφαλαιακϊν ροϊν. Ακόμθ και αν μια κυβζρνθςθ μειϊςει τον 

ςυντελεςτι φόρου ειςοδιματοσ, προκειμζνου να προςελκφςει ξζνα κεφάλαια, το ςφνολο 

των φορολογικϊν εςόδων μπορεί να αυξθκεί αν θ ειςροι ξζνων κεφαλαίων αυξθκεί αρκετά 

ϊςτε  να παραχκεί περιςςότερθ από ανάλογθ αφξθςθ ςτα ζςοδα με τθ χρθςιμοποίθςθ 

αυτϊν των κεφαλαίων για παραγωγικι χριςθ. 

Είναι επίςθσ ςθμαντικό να ςθμειωκεί ότι ο αντίκτυποσ ςτα ζςοδα από τθν ελευκζρωςθ του 

εμπορίου δεν μπορεί να κρικεί μόνο από τθν επίδραςθ ςτα δαςμολογικά ζςοδα, κακόςον 

μποροφν να αντικαταςτακοφν από άλλουσ φόρουσ. Το πρόβλθμα με τουσ δαςμοφσ είναι ότι 

αποτελοφν ζναν φόρο που προάγει τισ διακρίςεισ - διακρίςεισ εισ βάροσ των ειςαγωγϊν ςε 

ςφγκριςθ με τα εγχϊρια προϊόντα. Τζτοιεσ διακρίςεισ ςτρεβλϊνουν τθ διάρκρωςθ κινιτρων 

και ωσ εκ τοφτου προκαλοφν οικονομικι αναποτελεςματικότθτα, εκτόσ ειδικϊν 

περιπτϊςεων όπου οι τιμζσ μπορεί να δικαιολογθκοφν από εξωτερικότθτεσ.  

Αυτόσ είναι ο λόγοσ για τον οποίο θ απελευκζρωςθ του εμπορίου, τθσ οποίασ ςτόχοσ είναι 

θ βελτίωςθ τθσ οικονομικισ αποτελεςματικότθτασ, απαιτεί τθ μείωςθ και τελικά εξάλειψθ 

των δαςμϊν. Αλλά ο ςτόχοσ αυτόσ δεν απαιτεί τθν εξάλειψθ των φόρων επί των ειςαγωγϊν 

ςυνολικά. Είναι απολφτωσ αποδεκτι θ αντικατάςταςθ των δαςμϊν με φόρο που είναι 

ουδζτεροσ μεταξφ ειςαγόμενων και εγχϊριων προϊόντων. Ζνασ τζτοιοσ φόροσ κα ςυνζχιηε 

να αυξάνει τα ζςοδά από τισ ειςαγωγζσ - κακϊσ και από τα εγχϊρια προϊόντα - ενϊ κα ιταν 

απόλυτα ςφμφωνοσ με τθν αρχι τθσ απελευκζρωςθσ του εμπορίου. Το ςφνολο των 

φορολογικϊν εςόδων δεν κα μπορεί επομζνωσ να πζςει και κα μπορεί ςτθν 
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πραγματικότθτα να αυξθκεί , ζςτω και αν τα ζςοδα από τουσ δαςμοφσ ζπεφταν. Ωσ εκ 

τοφτου, αν μια κυβζρνθςθ ανθςυχεί για τθν επίδραςθ των εςόδων από τθν απελευκζρωςθ 

του εμπορίου, ζχει τθ δυνατότθτα να επιβάλει ζναν τζτοιο ουδζτερο φόρο (όπωσ ο φόροσ 

προςτικζμενθσ αξίασ). 

Σαφϊσ, λοιπόν, ο αντίκτυποσ δθμοςιονομικϊν περιοριςμϊν τθσ παγκοςμιοποίθςθσ δεν 

μπορεί να κεωρείται δεδομζνοσ. Οι κυβερνιςεισ δεν είναι εντελϊσ αβοικθτεσ ςε αυτό το 

κζμα. Ζχουν πολιτικζσ επιλογζσ διακζςιμεσ, που μποροφν ςτθν πραγματικότθτα να 

ενιςχφςουν τισ φορολογικζσ τουσ αρμοδιότθτεσ. Αυτζσ οι επιλογζσ περιλαμβάνουν τθ 

δαςμολόγθςθ των ποςοςτϊςεων, τον κακοριςμό των δαςμολογικϊν ςυντελεςτϊν ςε ζνα 

επίπεδο που να αποφεφγεται ςοβαρι απϊλεια δαςμολογικϊν εςόδων, τθν αντικατάςταςθ 

των δαςμϊν με ουδζτερουσ φόρουσ και γενικά τθ βελτίωςθ τθσ αποτελεςματικότθτασ τθσ 

είςπραξθσ των εςόδων, θ οποία ςυμβαίνει να είναι αρκετά χαμθλι ςτισ αναπτυςςόμενεσ 

χϊρεσ. Σε ποιό βακμό οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ ςτθν πραγματικότθτα κάνουν χριςθ 

αυτϊν των μζςων πολιτικισ, μαηί με τθν προςπάκειά τουσ ςτθν απελευκζρωςθ του 

εμπορίου δεν είναι γνωςτι - θ ζρευνα για το κζμα αυτό εξακολουκεί να είναι 

περιοριςμζνθ. Αλλά υπάρχουν κάποια ςτοιχεία που υποςτθρίηουν το επιχείρθμα ότι θ 

απελευκζρωςθ του εμπορίου μπορεί να ςυνδζεται με τθ βελτίωςθ των δθμοςιονομικϊν 

εξουςιϊν, δεδομζνου ότι υιοκετοφνται κατάλλθλεσ πολιτικζσ επιλογζσ. 

Θ εμπειρία του Μπανγκλαντζσ είναι διαφωτιςτικι ςε αυτό το κζμα. 495 Το Μπαγκλαντζσ 

ενζκρινε ςαρωτικά μζτρα απελευκζρωςθσ του εμπορίου ςτα τζλθ τθσ δεκαετίασ του '80 και 

ςτισ αρχζσ τθσ δεκαετίασ του '90. Τα δαςμολογικά ζςοδα ωσ ποςοςτό του ΑΕΡ μειϊκθκαν 

ελαφρά, ωσ αποτζλεςμα, αλλά όχι τα ςυνολικά ζςοδα από τα ειςαγόμενα εμπορεφματα. 

Αυτό οφείλεται ςτο γεγονόσ ότι θ κυβζρνθςθ του Μπαγκλαντζσ αντικατζςτθςε μερικϊσ 

τουσ δαςμοφσ με τον ουδζτερο φόρο προςτικζμενθσ αξίασ το 1992, που εφαρμόςτθκε 

ομοιόμορφα ςτα εγχϊρια και τα ειςαγόμενα προϊόντα. Στο εγχϊριο μζτωπο, ο νζοσ φόροσ 

αντικατζςτθςε τουσ ειδικοφσ φόρουσ κατανάλωςθσ παλαιοφ τφπου και ςτο μζτωπο των 

ειςαγωγϊν αντικατζςτθςε (μερικϊσ) τουσ τελωνειακοφσ δαςμοφσ και τουσ φόρουσ 

πϊλθςθσ των ειςαγωγϊν. Επιπλζον, θ κυβζρνθςθ ειςιγαγε το λεγόμενο ςυμπλθρωματικό 

                                                                 

495
 Βλ., Osmani, S., R., Mahmud, W., Sen, B., Dagdeviren, H., Seth, A., The Macroeconomics of Poverty 

Reduction : The Case Study of Bangladesh, Dhaka, UNDP, 2003.  
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φόρο με ςτόχο να επιβάλλεται εξίςου ςτθν ειςαγόμενθ και εγχϊρια παραγωγι. Ωσ 

αποτζλεςμα αυτϊν των φορολογικϊν μεταρρυκμίςεων, θ ςυνολικι είςπραξθ των ζμμεςων 

φόρων ςτθν πραγματικότθτα δεν υπζφερε  ςτο Μπαγκλαντζσ μετά τθν απελευκζρωςθ του 

εμπορίου. Ωσ ποςοςτό του ΑΕΡ, τα ςυνολικά ζςοδα από τθν ζμμεςθ φορολογία, ςτθν 

πραγματικότθτα αυξικθκαν από 4,6% ςτα τζλθ τθσ δεκαετίασ του '80 ςε 5,6% κατά το 

πρϊτο ιμιςυ τθσ δεκαετίασ του '90 και περαιτζρω ςε 6,3% κατά το δεφτερο ιμιςυ τθσ 

δεκαετίασ. 

Θ αφξθςθ των εςόδων από ζμμεςουσ φόρουσ ζχει ςυμπλθρωκεί με μια κίνθςθ προσ τθν 

καλφτερθ ςυλλογι των άμεςων φόρων που αποδείχκθκε αρκετά επιτυχισ μζχρι τα μζςα 

τθσ δεκαετίασ του '90, (αλλά εξαςκζνιςε βακμιαία από τότε). Ωσ αποτζλεςμα,  το ςφνολο 

των εςόδων ωσ ποςοςτό του ΑΕΡ αυξικθκε από 6,3% το δεφτερο μιςό τθσ δεκαετίασ του 

'80 ςε 9,2% κατά το δεφτερο ιμιςυ τθσ δεκαετίασ του '90. Αντίςτοιχα, οι δθμόςιεσ δαπάνεσ 

ωσ ποςοςτό του ΑΕΡ ανζβθκαν επίςθσ - από 12,9% ςε 13,6% του ΑΕΡ. Αν και θ αφξθςθ αυτι 

είναι αρκετά μικρι, είναι ςθμαντικό το γεγονόσ ότι ςυνζβθ παρά τθν φφεςθ ςτθν ειςροι 

ξζνων ενιςχφςεων κατά τθν ίδια περίοδο. Τζλοσ, αξίηει να ςθμειωκεί ότι το μερίδιο των 

δθμοςίων δαπανϊν ςε τομείσ που ωφελοφν τουσ φτωχοφσ αναλογικά περιςςότερο - όπωσ θ 

υγεία, θ εκπαίδευςθ και οι βαςικζσ υποδομζσ - είχε επίςθσ αυξθκεί. Για παράδειγμα, το 

ςυνδυαςμζνο μερίδιο τθσ υγείασ και τθσ παιδείασ ςτο ςφνολο των δαπανϊν του 

προχπολογιςμοφ είχε αυξθκεί από 14% το πρϊτο μιςό τθσ δεκαετίασ του '80 ςε 23% κατά 

το δεφτερο ιμιςυ τθσ δεκαετίασ του '90. Πμωσ, ενϊ τα ςτοιχεία από μία μόνο χϊρα δεν 

είναι κακόλου πειςτικά, είναι αρκετά ωςτόςο για να υποςτθρίξουν το επιχείρθμα ότι δεν 

υπάρχει τίποτα αναπόφευκτο ςχετικά με τθν παγκοςμιοποίθςθ που να κακιςτά πιο 

δφςκολθ για τισ κυβερνιςεισ τθν εκπλιρωςθ των υποχρεϊςεϊν τουσ ςχετικά με τα ΔτΑ με 

τον περιοριςμό των φορολογικϊν αρμοδιοτιτων και εξουςιϊν τουσ. Ρολλά εξαρτϊνται από 

τισ λεπτομζρειεσ τθσ δζςμθσ μζτρων και πολιτικϊν που εφαρμόηονται κατά τθ διάρκεια τθσ 

απελευκζρωςθσ.  

 

1.1.3 Διαρκρωτικζσ αλλαγζσ 

Θ ενςωμάτωςθ ςτθν παγκόςμια οικονομία φζρνει αναπόφευκτα  διαρκρωτικζσ αλλαγζσ ςτο 

εςωτερικό μιασ οικονομίασ, ανοίγοντασ νζεσ ευκαιρίεσ για τθν ενίςχυςθ τθσ απαςχόλθςθσ 

και του ειςοδιματοσ, αλλά και το κλείςιμο, ι τουλάχιςτον τθ μείωςθ, πολλϊν από τα 
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υπάρχοντα μζςα βιοποριςμοφ. Για να χρθςιμοποιιςουμε τθν οικονομικι ορολογία, 

ευκαιρίεσ ανοίγονται ςε εκείνεσ τισ δραςτθριότθτεσ ςτισ οποίεσ μια χϊρα ζχει ςυγκριτικό 

πλεονζκτθμα και μειϊνονται ςε εκείνεσ ςτισ οποίεσ ζχει ςυγκριτικό μειονζκτθμα. Πλα αυτά 

μπορεί να ζχουν ςοβαρζσ επιπτϊςεισ ςτθν προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα 

ΔτΑ. 

Θ οικονομικι κεωρία προτείνει ότι τα κζρδθ κα αντιςτακμίςουν τισ απϊλειεσ, ζτςι ϊςτε ζνα 

ζκνοσ ςτο ςφνολό του, να κερδίςει με τθ μορφι μιασ ςυνολικισ αφξθςθσ τθσ ευθμερίασ. Το 

πρόβλθμα, ωςτόςο, είναι ότι τα κζρδθ και οι απϊλειεσ μπορεί να μθν κατανζμονται 

ομοιόμορφα ςε όλο τον πλθκυςμό. Ρολλά εξαρτϊνται από το ποιόσ τυχαίνει να αςχολείται 

με τθν επζκταςθ των δραςτθριοτιτων, ποιόσ ςτισ ανακζτουςεσ και ποιόσ ζχει τισ ικανότθτεσ 

αλλά και άλλα μζςα πρόςβαςθσ ςτισ νζεσ ευκαιρίεσ που διανοίγονται. Αποδεικτικά 

ςτοιχεία, κακϊσ και θ κοινι λογικι υπαγορεφουν ότι οι απϊλειεσ κα είναι γενικά αιςκθτζσ 

δυςανάλογα περιςςότερο από τα αςκενζςτερα τμιματα τθσ κοινωνίασ. Κα υποφζρουν 

περιςςότερο μόνο και μόνο επειδι δεν ζχουν τθν ευελιξία να αντιμετωπίςουν τουσ 

μεταβαλλόμενεσ ανζμουσ των δυνάμεων τθσ αγοράσ, λόγω των διαφόρων εμποδίων που 

αντιμετωπίηουν ςτθν πρόςβαςθ ςε νζεσ δεξιότθτεσ και πόρουσ. Υπάρχει ζνασ πραγματικόσ 

κίνδυνοσ · οριςμζνοι από αυτοφσ κα μποροφςαν να αντιμετωπίςουν μια αντιςτροφι ςτθν 

επίτευξθ μιασ ςειράσ ΔτΑ,  όπωσ ςτο δικαίωμα ςτθν τροφι, τθν εργαςία, τθν υγεία και τθ 

ςτζγθ. Αυτόσ είναι ζνασ λόγοσ ανθςυχίασ ςχετικά με τθ ςυμβατότθτα τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ με τα ΔτΑ. Αναγνωρίηοντασ ότι θ παγκοςμιοποίθςθ ζχει τθ δυνατότθτα 

να μετατρζψει κάποιουσ από τουσ φτωχοφσ ςε πιο ευάλωτουσ  ενόψει τθσ μεταβαλλόμενθσ 

δομισ των ευκαιριϊν, είναι απαραίτθτο, ωςτόςο, να αποφευχκεί θ υπερβολικι 

κινδυνολογία ςτο κζμα αυτό. Είναι ςθμαντικό να ςθμειϊςουμε κάποια ςτοιχεία ςε αυτό το 

ςθμείο.  

Ρρϊτον, ςυχνά προτείνεται ςχεδόν με ζναν αξιωματικό τρόπο ότι θ παγκοςμιοποίθςθ 

διεφρυνε τισ ειςοδθματικζσ ανιςότθτεσ ςτον κόςμο, το οποίο κεωρείται ωσ prima facie 

αποδεικτικό ςτοιχείο για τθν άποψθ ότι οι φτωχοί ζχουν πλθγωκεί από τθ διαδικαςία. 

Ωςτόςο, πζραν του γεγονότοσ ότι  θ διεφρυνςθ τθσ ανιςότθτασ μπορεί εφκολα να πάει χζρι-

χζρι με τθν απόλυτθ βελτίωςθ των ςυνκθκϊν διαβίωςθσ των φτωχϊν, θ ίδια θ ζννοια ότι θ 

παγκοςμιοποίθςθ ζχει διευρφνει τθν ανιςότθτα είναι βακιά προβλθματικι. Τα εμπειρικά 
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ςτοιχεία ςχετικά με το τι ζχει ςυμβεί ςτθν κατανομι του ειςοδιματοσ ςτον κόςμο, ςτθν 

παροφςα φάςθ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ είναι αςαφι. 496 Το πιο ςθμαντικό είναι ότι κανείσ 

δεν ζχει βρει ακόμθ ζναν ικανοποιθτικό τρόπο διαχωριςμοφ τθσ επίδραςθσ τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ από τα αποτελζςματα των άλλων παραγόντων που κα μποροφςαν να 

ζχουν ςχζςθ με τθν κατανομι του ειςοδιματοσ ςτον κόςμο. 

Σε κάκε περίπτωςθ, ακόμθ και αν μπορεί να αποδειχκεί ότι θ παγκοςμιοποίθςθ ζχει 

πράγματι ςυμβάλλει ςτθν διεφρυνςθ τθσ ανιςότθτασ ςτον κόςμο, αυτό δεν ςθμαίνει ότι θ 

παγκοςμιοποίθςθ πρζπει απαραιτιτωσ να τθν προκαλεί. Στθ δεκαετία του '50 και του '60, 

ςυνικιηαν να πιςτεφουν ότι όταν μια κακυςτερθμζνθ οικονομία αρχίηει να αναπτφςςεται 

κατά μικοσ τθσ καπιταλιςτικισ γραμμισ θ κατανομι του ειςοδιματοσ επιδεινϊνεται 

αναγκαςτικά κατά το αρχικό ςτάδιο, πριν βελτιωκεί πολφ αργότερα. Γνωςτι ωσ υπόκεςθ 

Kuznets, αυτι θ πεποίκθςθ ζχει πλζον διαψευςτεί  από εμπειρικά ςτοιχεία. Τι ςυμβαίνει με 

τθν κατανομι του ειςοδιματοσ ςε οποιοδιποτε ςτάδιο ανάπτυξθσ εξαρτάται ςε μεγάλο 

βακμό από τθ φφςθ των πολιτικϊν που ακολουκοφνται από τισ κυβερνιςεισ. Με τισ 

κατάλλθλεσ πολιτικζσ, θ διανομι μπορεί πραγματικά να βελτιωκεί κακϊσ θ οικονομία 

αναπτφςςεται . Το ίδιο ιςχφει κατ 'αρχιν για τθν επίδραςθ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ. Οι 

πολιτικζσ - τόςο ςε εκνικό όςο και ςε διεκνζσ επίπεδο - μπορεί να κάνουν τθ διαφορά. 

Ππωσ κα υποςτθριχκεί παρακάτω, αυτό είναι ακριβϊσ ο λόγοσ για να λάβουμε τθν 

προςζγγιςθ τθσ ανάπτυξθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ ακόμθ πιο ςοβαρά ςτθν εποχι τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ. 497 

Το δεφτερο ςθμείο που πρζπει να ζχουμε κατά νου είναι ότι ακόμθ και χωρίσ τθν 

παγκοςμιοποίθςθ, διαρκρωτικζσ αλλαγζσ ςυμβαίνουν ςε κάκε οικονομία, εκτόσ από τισ 

ετοιμοκάνατεσ. Λόγω των αλλαγϊν ςτθν τεχνολογία, τθ δθμογραφικι δομι και οφτω 

κακεξισ, νζεσ ευκαιρίεσ ανοίγουν ςτον τομζα τθσ παραγωγισ και παλιζσ κλείνουν ςυνεχϊσ. 

Τα αποτελζςματα αυτϊν των εντόπιων διαρκρωτικϊν αλλαγϊν δεν είναι ποιοτικά ανόμοια 

με εκείνα που προκαλοφνται από τθν παγκοςμιοποίθςθ. Μποροφν επίςθσ να 

δθμιουργιςουν νζεσ αβεβαιότθτεσ και τρωτά ςθμεία, μαηί με νζεσ ευκαιρίεσ και ςε αυτι 

                                                                 

496
 Milanovich, B., Can We Discern the Effect of Gloablisation on Income Distribution? Evidence from 

Household Surveys, Policy Research Working Paper 2876, Washington DC, World Bank, 2002.  

497
 Βλ., Ravallion, M., Debates on Globalisation, Inequality and Poverty : Why Measurement Matters,, 

Policy Research Working Paper 3038, Washington DC, World Bank, 2003.  
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τθν περίπτωςθ επίςθσ, το κόςτοσ των αρνθτικϊν επιπτϊςεων τείνει να πζφτει δυςανάλογα 

περιςςότερο ςτισ αςκενζςτερεσ ομάδεσ του πλθκυςμοφ και για τουσ ίδιουσ ακριβϊσ 

λόγουσ. Αν αυτό δεν κεωρείται λόγοσ για τθν αποφυγι των διαρκρωτικϊν αλλαγϊν γενικά, 

δεν κα πρζπει να κεωρθκεί ωσ λόγοσ να κλειςτεί θ πόρτα οφτε ςτθν παγκοςμιοποίθςθ. 

Υπάρχει, ωςτόςο, ζνασ πολφ καλόσ λόγοσ για να είναι κανείσ ιδιαίτερα ανιςυχοσ με τισ 

πικανζσ αρνθτικζσ επιπτϊςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και με τθν προςπάκεια να κάνει κάτι 

γι 'αυτό. Το πρόβλθμα είναι ότι ςε αντίκεςθ με τισ εντόπιεσ διαρκρωτικζσ αλλαγζσ, οι 

οποίεσ ςυνικωσ ξεδιπλϊνονται ςταδιακά επιτρζποντασ μια ανάςα για τισ απαραίτθτεσ 

προςαρμογζσ, θ ςθμερινι φάςθ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ζχει επιφζρει ςαρωτικζσ 

διαρκρωτικζσ αλλαγζσ μζςα ςε ςφντομο χρονικό διάςτθμα. Ο τεράςτιοσ ρυκμόσ αλλαγισ 

μπορεί να επιφζρει ςοβαρά προβλιματα προςαρμογισ, ειδικά όταν πρόκειται για τθ 

δθμιουργία ενόσ κατάλλθλου ςυςτιματοσ κοινωνικισ προςταςίασ για όςουσ υποφζρουν 

περιςςότερο από τισ αναταραχζσ που προκαλοφνται από τισ διαρκρωτικζσ αλλαγζσ. Τι είναι 

χειρότερο;  αυτό το πρόβλθμα μπορεί να επιδεινϊνεται από δφο άλλουσ παράγοντεσ.  

Ζνασ από αυτοφσ μπορεί να περιγραφεί ωσ το πρόβλθμα τθσ μετατόπιςθσ ςυγκριτικοφ 

πλεονεκτιματοσ. Ππωσ ςθμειϊκθκε νωρίτερα, όταν μια χϊρα ενςωματϊνεται με τθν 

παγκόςμια οικονομία, θ διάρκρωςθ τθσ παραγωγισ αρχίηει να ςτρζφεται μακριά από τισ 

δραςτθριότθτεσ με ςυγκριτικό μειονζκτθμα προσ εκείνεσ με ςυγκριτικό πλεονζκτθμα. Το 

πρόβλθμα, ωςτόςο, είναι ότι οι διαρκρωτικζσ αλλαγζσ που προκαλοφνται από αυτιν τθν 

αλλαγι δεν μπορεί να είναι μια υπόκεςθ άπαξ δια παντόσ, διότι θ φφςθ του ςυγκριτικοφ 

πλεονεκτιματοσ μπορεί θ ίδια να υποβάλλεται ςε ταχεία αλλαγι κατά τθ διάρκεια τθσ 

διαδικαςίασ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ. 

Το ςυγκριτικό πλεονζκτθμα, πρζπει να κυμόμαςτε, είναι εγγενϊσ ςυγκριτικοφ χαρακτιρα - 

δθλαδι, δεν εξαρτάται μόνο από τα χαρακτθριςτικά μιασ ςυγκεκριμζνθσ χϊρασ, αλλά και 

από εκείνα των άλλων χωρϊν που ςυμμετζχουν ςε ζνα εμπορικό δίκτυο. Ωσ εκ τοφτου, 

κάκε χϊρα που ζχει αγκαλιάςει ιδθ τθν παγκοςμιοποίθςθ μπορεί να διαπιςτϊςει ότι το 

ςυγκριτικό τθσ πλεονζκτθμα αλλάηει ςυνεχϊσ όςο το δίκτυο τθσ παγκοςμιοποίθςθσ 

εξαπλϊνεται, φζρνοντασ νζεσ χϊρεσ ςτο δίκτυο ςυναλλαγϊν. Ζτςι, χϊρεσ όπωσ θ Μαλαιςία 

και θ Ταϊβάν ζχουν ανακαλφψει προσ απογοιτευςι τουσ ότι το ςυγκριτικό πλεονζκτθμα 

που είχαν απολαφςει ςτισ βιομθχανίεσ ενδυμάτων εργατικοφ δυναμικοφ υψθλισ ζνταςθσ 

για πολλά χρόνια ξαφνικά αποςακρϊκθκε ενϊ το Μπαγκλαντζσ, θ Σρι Λάνκα και το Βιετνάμ 
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μπικαν ςτθν εξαγωγικι αγορά, με ακόμα φκθνότερα εργατικά χζρια. Ομοίωσ, οι χϊρεσ τθσ 

Λατινικισ Αμερικισ, που βρζκθκαν κάποτε με ςυγκριτικό πλεονζκτθμα ςε δραςτθριότθτεσ 

εντάςεωσ εργαςίασ, όταν αγκάλιαςαν αρχικά τθν παγκοςμιοποίθςθ,  διαπίςτωςαν ότι δεν 

είχαν πλζον ςυγκριτικό πλεονζκτθμα ςε αυτζσ τισ δραςτθριότθτεσ, αφοφ πολυπλθκείσ 

χϊρεσ όπωσ θ Κίνα και θ Λνδία είχαν ειςζλκει ςτθ ςκθνι. Σε κάκε περίπτωςθ, μια χϊρα που 

χάνει το ςυγκριτικό πλεονζκτθμα ςε ζναν τομζα κα το βρει τελικά ςε άλλον. Αλλά το 

πρόβλθμα είναι ότι θ ςτροφι ςε ςυγκριτικό πλεονζκτθμα αυτοφ του είδουσ μπορεί να 

κρατιςει τθ δομι τθσ κάκε οικονομίασ ςε μια διαρκι περιρρζουςα κατάςταςθ  για μια 

παρατεταμζνθ χρονικι περίοδο. 498  Οι αποςτακεροποιθτικζσ επιπτϊςεισ τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ μποροφν, ωσ εκ τοφτου, να είναι αρκετά ςοβαρζσ. 

Το άλλο πρόβλθμα πθγάηει από τθν ανακόλουκθ ςυμπεριφορά των διεκνϊν οικονομικϊν. 

Ζνα από τα υποτικζμενα οφζλθ από τθν παγκοςμιοποίθςθ είναι ότι θ ελεφκερθ ροι των 

κεφαλαίων κα εξαςφαλίηει τθν αποτελεςματικι χριςθ των πόρων με τθ μετάκεςθ τθσ 

χρθματοδότθςθσ από περιοχζσ με χαμθλό οριακό ποςοςτό απόδοςθσ ςε περιοχζσ με 

υψθλότερεσ αποδόςεισ. Στθν πραγματικότθτα, όμωσ, το κεφάλαιο δεν ςυμπεριφζρεται 

πάντα με τζτοιουσ αποτελεςματικοφσ τρόπουσ, λόγω διαφόρων ειδϊν ανεπαρκειϊν τθσ 

αγοράσ που προκφπτουν από τθν ατελι και αςφμμετρθ γνϊςθ που είναι εγγενισ ςτισ 

κεφαλαιαγορζσ. Στθν απουςία τζλειασ γνϊςθσ, θ ροι των κεφαλαίων προσ και από τισ 

χϊρεσ ςυχνά κακοδθγείται από τθ «ςυμπεριφορά αγζλθσ», ωσ μια πρϊτθ κίνθςθ από 

κάποιον επενδυτι, μία τυφλι μίμθςθ από τισ ορδζσ των άλλων. Τα μεγζκθ των κινιςεων 

κεφαλαίων μπορεί ζτςι να είναι αρκετά ζξω από αναλογίεσ με τα υποκείμενα ποςοςτά 

απόδοςθσ. Σε αυτι τθν περίπτωςθ, αυτό που κα ζπρεπε να ιταν μια ομαλι και 

περιοριςμζνθ κίνθςθ του κεφαλαίου γίνεται μια άτακτθ φυγι, βυκίηοντασ τθ χϊρα ςε μια 

κρίςθ που είναι βακφτερθ από ό, τι ίςωσ άξιηε από τθν άποψθ των βαςικϊν οικονομικϊν 

μεγεκϊν τθσ. Ακόμθ και θ κατεφκυνςθ τθσ ροισ μπορεί μερικζσ φορζσ να είναι ακανόνιςτθ, 

για παράδειγμα, όταν το θ «φαινόμενο μετάδοςθσ", αναλαμβάνει - δθλαδι, όταν το 

κεφάλαιο μετακινείται ζξω από μια χϊρα όχι απαραίτθτα επειδι κάτι είναι κεμελιωδϊσ 

λάκοσ με αυτό, αλλά γιατί κάποια άλλθ χϊρα παρόμοιου τφπου βιϊνει μια κρίςθ. Θ ςειρά 

                                                                 

498
 Ππωσ τονίηει θ οικονομικι κεωρία,  θ οικονομικι δομι τελικά κα περάςει ςε κάποιο είδοσ 

ςτακερισ κατάςταςθσ ενϊ το δίκτυο τθσ παγκοςμιοποίθςθσ εγκολπϊνει ολόκλθρο τον κόςμο, αλλά 
αυτό κα μποροφςε να πάρει πολφ καιρό πραγματικά.  
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των οικονομικϊν κρίςεων που ςυγκλόνιςε τθν Αςία και τθ Λατινικι Αμερικι κατά τθν 

τελευταία εικοςαετία φζρουν ςαφι χαρακτθριςτικά τθσ εν λόγω ακανόνιςτθσ 

ςυμπεριφοράσ των διεκνϊν οικονομικϊν. 

Δεν προτείνουμε ότι οι χϊρεσ που παρουςίαςαν κρίςεισ δεν πιραν πολλζσ λανκαςμζνεσ 

οικονομικζσ πολιτικζσ ι ότι δεν ζπρεπε να επιφζρουν κεμελιϊδεισ διαρκρωτικζσ αλλαγζσ 

ςτισ οικονομίεσ τουσ, προκειμζνου να γίνουν πιο αποτελεςματικζσ οι οικονομικζσ πολιτικζσ 

τουσ. Γενικά αυτό είναι που ςυνζβθ , αλλά είναι επίςθσ αναμφιςβιτθτο ότι θ ακανόνιςτθ 

κίνθςθ των διεκνϊν οικονομικϊν πίεςαν για μερικζσ επιπλζον διαρκρωτικζσ αλλαγζσ που 

δεν ιταν αναγκαίεσ για λόγουσ αποτελεςματικότθτασ και ιταν πικανϊσ αρκετά επιβλαβείσ 

(για παράδειγμα, όταν το ςτζγνωμα του κεφαλαίου ανάγκαςε ακόμα και δυνθτικά 

αποδοτικζσ δραςτθριότθτεσ να ςταματιςουν). 499 Ρολλζσ από αυτζσ τισ αλλαγζσ ίςωσ 

ανατράπθκαν, κακϊσ οι χϊρεσ βγικαν από τισ κρίςεισ και τα διεκνι χρθματοοικονομικά 

ανζλαβαν και πάλι τα θνία . Αλλά θ ηθμιά που γίνεται κατά τθ διάρκεια τθσ κρίςθσ από 

πλευράσ άςκοπου ανκρϊπινου πόνου που προκαλείται από παρεκκλίςεισ και 

απορρυκμίςεισ που δεν ιταν μζτρα βελτίωςθσ τθσ απόδοςθσ, είναι πραγματικι και 

εξαιρετικά επϊδυνθ. 

Θ παγκοςμιοποίθςθ μπορεί, ζτςι, να ζχει τόςο μία ενιςχυτικι όςο και μία ςτρεβλωτικι 

επίδραςθ ςτισ διαρκρωτικζσ αλλαγζσ, ακόμα και αν κάποιεσ από αυτζσ τισ αλλαγζσ κα 

ςυνζβαιναν ςε κάκε περίπτωςθ ςε μια οικονομία, ακόμθ και χωρίσ αυτιν. Θ προοπτικι 

δθμιουργίασ νζων αβεβαιοτιτων αλλά και αδυναμιϊν (μαηί με νζεσ ευκαιρίεσ) είναι, ωσ εκ 

τοφτου, αντίςτοιχα μεγαλφτερθ ςτο πλαίςιο τθσ παγκοςμιοποίθςθσ από ό, τι χωρίσ αυτιν. 

Συνεπϊσ, θ προοπτικι να πλθγοφν τα αςκενζςτερα τμιματα του πλθκυςμοφ είναι επίςθσ 

μεγαλφτερθ ςτθν εποχι τθσ παγκοςμιοποίθςθσ, εκτόσ αν γίνονται ςυνειδθτζσ προςπάκειεσ 

για τθν προςταςία τουσ. 500 

Αυτό είναι το ςθμείο όπου θ προςζγγιςθ ςτθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ μπορεί να 

παίξει ζναν πολφ ςθμαντικό ρόλο. Το διεκνζσ κανονιςτικό πλαίςιο ΔτΑ ζχει ιδιαίτερθ προ-

εναςχόλθςθ με άτομα και ομάδεσ που είναι ευάλωτα, περικωριακά, μειονεκτοφντα ι 
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 Βλ., Stiglitz, J., E., Globalisation and Its Discontents, London, Allen Lane, 2002.  
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 Βλ., Ravallion, M., Looking Beyond Averages in the Trade and Poverty Debate, Policy Research 

Working Paper 3461, Washington DC, World Bank, 2004.  
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κοινωνικά αποκλειςμζνα . Αυτόσ είναι ο λόγοσ για τον οποίο μπορεί να λειτουργιςει ωσ ζνα 

αποτελεςματικό αντίβαρο ςτισ αποςτακεροποιθτικζσ επιπτϊςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ 

τθσ οποίασ το βάροσ είναι πικανό να επιβαρφνει δυςανάλογα αυτζσ τισ κατθγορίεσ 

ανκρϊπων. Δφο ςτοιχεία του διεκνοφσ κανονιςτικοφ πλαιςίου ΔτΑ είναι ιδιαίτερα 

ςθμαντικά εδϊ. Αυτζσ είναι οι δίδυμεσ αρχζσ τθσ μθ διάκριςθσ και τθσ ιςότθτασ και τθσ 

αρχισ τθσ μθ-παλινδρόμθςθσ  των δικαιωμάτων. 501  

Οι αρχζσ τθσ μθ διάκριςθσ και τθσ ιςότθτασ είναι ανάμεςα ςτα πιο κεμελιϊδθ ςτοιχεία του 

διεκνοφσ δικαίου για τα ΔτΑ. Αυτζσ αναπτφςςονται ςε πολλά όργανα ΔτΑ, όπωσ θ 

Οικουμενικι Διακιρυξθ των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου , τα δφο Διεκνι Σφμφωνα για τα 

αςτικά - πολιτικά δικαιϊματα και τα οικονομικά-κοινωνικά-πολιτιςτικά δικαιϊματα, τθ 

Διεκνι Σφμβαςθ για τθν Εξάλειψθ όλων των Μορφϊν Φυλετικϊν Διακρίςεων, τθ Σφμβαςθ 

για τθν Εξάλειψθ όλων των Μορφϊν Διακρίςεων κατά των Γυναικϊν και τθ Σφμβαςθ για τα 

Δικαιϊματα του Ραιδιοφ. Αναγνωρίηοντασ τθ κεμελιϊδθ ςθμαςία αυτϊν των δφο αρχϊν, θ 

διεκνισ κοινότθτα ζχει κακιερϊςει δφο όργανα ςυνκθκϊν , υπό ICERD και CEDAW, που 

αςχολοφνται αποκλειςτικά με τθν προϊκθςθ και τθν προςταςία τθσ μθ διάκριςθσ και τθσ 

ιςότθτασ. 

Εάν αφεκεί χωρίσ ςχζδιο, θ άνιςθ κατανομι του βάρουσ των προςαρμογϊν ςτθν 

παγκοςμιοποίθςθ μπορεί να προςκρουςτεί με τισ αρχζσ τθσ μθ διάκριςθσ και τθσ ιςότθτασ. 

Το πρόβλθμα δεν είναι μόνο ότι θ παγκοςμιοποίθςθ δεν κα ζχει ουδζτερο ι ομοιόμορφο 

αποτζλεςμα ςε όλουσ ςτθν κοινωνία – δεν αναμζνεται καμία πολιτικι ι οικονομικι αλλαγι 

να ζχει ζνα τζτοιο ιδανικό αποτζλεςμα. Το πρόβλθμα προκφπτει όταν υπάρχει μια 

ςυςτθματικι προκατάλθψθ εναντίον οριςμζνων ομάδων ι ατόμων. Εάν οι δυςμενείσ 

επιπτϊςεισ μιασ πολιτικισ ι οικονομικισ αλλαγισ ζπρεπε να διανεμθκοφν τυχαία μεταξφ 

του πλθκυςμοφ, το ηιτθμα των διακρίςεων δεν κα προζκυπτε. Αλλά αυτό είναι απίκανο. 

Δεδομζνου ότι το κφριο βάροσ τθσ είναι πικανό να επιβαρφνει τα αςκενζςτερα τμιματα του 

πλθκυςμοφ, θ πικανότθτα διακρίςεων είναι πολφ πραγματικι. Δφο ηθτιματα είναι 

ςθμαντικό να ζχουμε κατά νου ςε αυτό το πλαίςιο. Ρρϊτον, κα πρζπει να αναγνωριςτεί ότι 
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 “*…+ the principle of non-retrogression of rights: no right can be deliberately allowed to suffer an 

absolute decline in its level of realization.” Summary of the Draft Guidelines on a Human Rights 
Approach to Poverty Reduction Strategies, developed by OHCHR with the support of Professors Hunt, 
P., Nowak, M.,  and Osmani, S., no. 21.   
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οι διακρίςεισ και θ ανιςότθτα μποροφν να λάβουν πολλζσ διαφορετικζσ μορφζσ και να 

προζλκουν από πολλζσ διαφορετικζσ πθγζσ Μποροφν να προκφψουν από ρθτζσ νομικζσ 

ανιςότθτεσ ςτο κακεςτϊσ και τα δικαιϊματα. Αλλά μποροφν επίςθσ να προκφψουν από 

πολιτικζσ που αγνοοφν τισ ανάγκεσ ςυγκεκριμζνων ατόμων, ι από κοινωνικζσ αξίεσ που 

διαμορφϊνουν τισ ςχζςεισ μζςα ςτα νοικοκυριά και τισ κοινότθτεσ κατά τρόπο που να 

δθμιουργεί διακρίςεισ εισ βάροσ ςυγκεκριμζνων ομάδων ανκρϊπων. Δεφτερον, είναι 

ςθμαντικό να εξετάςουμε τισ ςυνζπειεσ των πολιτικϊν, όχι μόνο τισ προκζςεισ. Για 

παράδειγμα, αν το αποτζλεςμα του κακεςτϊτοσ μιασ πολιτικισ είναι να επιβαρφνει 

οικονομικά δυςανάλογα τισ γυναίκεσ, ι τουσ ικαγενείσ λαοφσ, ι κάποια άλλθ κοινωνικι ι 

περικωριοποιθμζνθ ομάδα, πρόκειται για prima facie διάκριςθ, ακόμθ και αν οι υπεφκυνοι 

χάραξθσ πολιτικισ δεν είχαν καμία πρόκεςθ διάκριςθσ εισ βάροσ τθσ εν λόγω ομάδασ . 

Θ προςιλωςθ ςτθν προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ κα απαιτιςει 

επομζνωσ, εκείνοι που ςυςτθματικά ζχουν πλθγωκεί από τισ αναταραχζσ που 

προκαλοφνται από τθν παγκοςμιοποίθςθ να λάβουν ιδιαίτερθσ προςοχισ. Ριο 

ςυγκεκριμζνα, κα πρζπει να καταβλθκοφν προςπάκειεσ ενίςχυςισ τουσ με δεξιότθτεσ και 

πόρουσ που απαιτοφνται για να επωφελθκοφν από τισ νζεσ δυνατότθτεσ που προςφζρονται 

από τισ διαρκρωτικζσ αλλαγζσ αλλά και να αρκοφν τα εμπόδια που αντιμετωπίηουν ςτθν 

πρόςβαςθ ςτθν παραγωγικι απαςχόλθςθ, ζτςι ϊςτε θ απϊλεια τουσ από προςαρμογζσ να 

μπορεί να ελαχιςτοποιθκεί και το πεδίο για τθν απόκτθςθ από τισ νζεσ ευκαιρίεσ να 

μεγιςτοποιθκεί. 

Θ αρχι τθσ μθ-παλινδρόμθςθσ των δικαιωμάτων μπορεί επίςθσ να διαδραματίςει ζναν 

ηωτικά προςτατευτικό ρόλο για τα ευάλωτα άτομα. Θ αρχι αυτι ορίηει ότι κανζνασ δεν κα 

πρζπει να επιτρζπεται να υποφζρει τθν απόλυτθ παρακμι ςτθν απόλαυςθ κάκε 

δικαιϊματοσ  κάκε ςτιγμι. Θ προςζγγιςθ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ αναγνωρίηει ότι θ 

πλιρθσ απόλαυςθ όλων των δικαιωμάτων μπορεί να είναι δυνατι μόνο κατά τθ διάρκεια 

μιασ χρονικισ περιόδου και ότι κακϊσ ο χρόνοσ περνά κάποια δικαιϊματα μποροφν να 

εξελίςςονται πιο γριγορα από άλλα. Αλλά δεν επιτρζπει το επίπεδο τθσ απόλαυςθσ κάκε 

δικαίωμα να παρακμάςει ςε ςφγκριςθ με το παρελκόν. Θ παγκοςμιοποίθςθ μπορεί να 

οδθγιςει ςαφϊσ ςε παραβίαςθ τθσ αρχισ αυτισ αν οι ραγδαίεσ και αλλθλεπικαλυπτόμενεσ 

διαρκρωτικζσ αλλαγζσ που επιφζρει, οδθγιςουν ςε μια τζτοια ςοβαρι αναταραχι όπου τα 

αδφναμα και ευάλωτα άτομα υποφζρουν τον απόλυτο ξεπεςμό του βιοτικοφ τουσ 

επιπζδου. Μια τζτοια παρακμι ςθμειϊκθκε ςαφϊσ με ζναν εντυπωςιακό τρόπο για ζνα 
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μεγάλο αρικμό ανκρϊπων κατά τθ διάρκεια των οικονομικϊν κρίςεων του πρόςφατου 

παρελκόντοσ. Αλλά ακόμθ και ςε κανονικζσ ςυνκικεσ, πολλά άτομα και ομάδεσ ζχουν 

υποςτεί μια πτϊςθ του βιοτικοφ επιπζδου με ζναν τρόπο ίςωσ αλλά πραγματικό γι 'αυτοφσ. 

Θ προςζγγιςθ ςτθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ απαιτεί ζνα επαρκζσ ςφςτθμα 

κοινωνικισ προςταςίασ να τεκεί ςε εφαρμογι για να αποτρζψει μια τζτοια παρακμι. 

 

1.2 Ευκαιρίεσ ςτθν εφαρμογι τθσ προςζγγιςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου 

Θ παγκοςμιοποίθςθ ςυνεπάγεται όχι μόνο πικανοφσ περιοριςμοφσ ςτθν ταχφτερθ 

υλοποίθςθ των ΔτΑ, δθμιουργεί επίςθσ νζεσ ευκαιρίεσ - κυρίωσ βοθκϊντασ ςτθν προϊκθςθ 

ταχφτερου ρυκμοφ οικονομικισ ανάπτυξθσ. Ακριβϊσ όπωσ οι περιοριςμοί είναι μόνο 

πικανοί  και μποροφν να αντιμετωπιςτοφν με τθν κατάλλθλθ πολιτικι ανταπόκριςθ, θ 

ευκαιρία που δθμιουργεί θ ανάπτυξθ αντίςτοιχα, είναι επίςθσ πικανι – θ ευκαιρία που 

πρζπει να αξιοποιθκεί προσ ενίςχυςθ των ΔτΑ, με τθν υποςτιριξθ του ςωςτοφ είδουσ 

πολιτικϊν και κεςμϊν. Κα ςυηθτιςουμε κάποιεσ από τισ αρχζσ που πρζπει να διζπουν τον 

υποςτθρικτικό κακεςτϊσ των πολιτικϊν και των κεςμικϊν οργάνων, αλλά πρϊτα κα 

αναπτφξουμε τουσ δεςμοφσ μεταξφ παγκοςμιοποίθςθσ, ανάπτυξθσ και ΔτΑ. 

Σε μεγάλο μζροσ του παραδοςιακοφ διαλόγου για τα ΔτΑ,  κακϊσ και ςε ζνα μεγάλο μζροσ 

του διαλόγου για τθν ανάπτυξθ, θ οικονομικι ανάπτυξθ τείνει να αντιμετωπίηεται με μια 

καλι δόςθ καχυποψίασ. Αυτό δεν αποτελεί απολφτωσ ζκπλθξθ ενόψει του γεγονότοσ ότι  

πολλοί από τουσ καυμαςτζσ τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ τείνουν να είναι τόςο πακιαςμζνοι 

με αυτιν που ςχεδόν αγνοοφν τισ αρνθτικζσ ςυνζπειεσ ςτουσ ανκρϊπουσ των λανκαςμζνων 

ειδϊν οικονομικισ ανάπτυξθσ. Αλλά κα πρζπει να γίνει διάκριςθ μεταξφ τθσ οικονομικισ 

ανάπτυξθσ γενικότερα και τα λάκοσ είδθ οικονομικισ ανάπτυξθσ, ειδικότερα. Το είδοσ τθσ 

ανάπτυξθσ που είτε αγνοεί ι ακόμθ χειρότερα, περιορίηει και παραβιάηει τα ΔτΑ δεν ζχει, 

φυςικά, καμία κζςθ ςτθν προςζγγιςθ των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ. Αλλά αυτό δεν ςθμαίνει ότι θ 

ανάγκθ για οικονομικι ανάπτυξθ μπορεί να αγνοθκεί από αυτι τθν προςζγγιςθ. Θ δφναμθ 

τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ μπορεί και πρζπει να αξιοποιθκεί για τθν ταχεία υλοποίθςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 

Κα μποροφςε κανείσ ακόμα και να υποςτθρίξει ότι θ οικονομικι ανάπτυξθ δεν είναι μόνο 

ςυμβατι με τθν προςζγγιςθ των ΔτΑ, αποτελεί αναπόςπαςτο μζροσ τθσ. Ζνα από τα 
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κυριότερα χαρακτθριςτικά τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ είναι θ αναγνϊριςθ 

ότι θ φπαρξθ του περιοριςμοφ των πόρων μπορεί να καλεί για τθ ςταδιακι υλοποίθςθ των 

δικαιωμάτων  κατά τθ διάρκεια μιασ χρονικισ περιόδου.  

Αλλά  προκειμζνου τα περικϊρια που προςφζρονται από τθν ιδζα τθσ προοδευτικισ 

υλοποίθςθσ να μθν επιφζρει τθ χαλάρωςθ των προςπακειϊν των κατόχων υποχρεϊςεων,  

θ προςζγγιςθ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ απαιτεί τθ λιψθ μζτρων για τθν πλιρθ υλοποίθςθ 

όλων των δικαιωμάτων "εγκαίρωσ και το ςυντομότερο δυνατό". Μόλισ θ ταχφτθτα 

υλοποίθςθσ των δικαιωμάτων λάβει τθ δζουςα ςθμαςία, είναι εφκολο να καταλάβει κανείσ 

γιατί θ ταχεία οικονομικι ανάπτυξθ είναι απαραίτθτθ για τθν προςζγγιςθ των ΔτΑ ςτθν 

ανάπτυξθ. Το ςθμείο αυτό δίνεται ζντονα από τον Sengupta :502 «είναι φυςικά δυνατόν, με 

ανακατανομι και αναδιανομι των υφιςτάμενων πόρων, να βελτιωκεί θ υλοποίθςθ  

κάποιων από τα δικαιϊματα, ατομικά και ξεχωριςτά, για περιοριςμζνο χρονικό διάςτθμα 

και ςε περιοριςμζνθ ζκταςθ, χωρίσ οικονομικι ανάπτυξθ ... Ράντωσ, κα πρζπει να 

αναγνωριςτεί ότι όλα τα δικαιϊματα, ςυμπεριλαμβανομζνων των ατομικϊν και πολιτικϊν 

δικαιωμάτων, αφοροφν τθ χριςθ πόρων για τθν επζκταςθ τθσ παροχισ των αντίςτοιχων 

αγακϊν και υπθρεςιϊν και ενδεχομζνωσ, δθμόςιεσ δαπάνεσ.  Ωσ εκ τοφτου, εάν όλα ι τα 

περιςςότερα από τα δικαιϊματα πρζπει να πραγματοποιθκοφν πλιρωσ και από κοινοφ και 

με βιϊςιμο τρόπο,  πρζπει να λθφκοφν μζτρα για να χαλαρϊςει ο περιοριςμόσ πόρων 

διαςφαλίηοντασ τθν οικονομικι ανάπτυξθ." Με λίγα λόγια, δεδομζνου του γεγονότοσ ότι θ 

πραγματοποίθςθ των δικαιωμάτων αφορά πόρουσ, θ ταχεία υλοποίθςθ των δικαιωμάτων 

ηθτεί χαλάρωςθ του περιοριςμοφ των πόρων, που με τθ ςειρά τθσ απαιτεί οικονομικι 

ανάπτυξθ.  

Ζνα ςχετικόσ λόγοσ για τον οποίο θ ανάπτυξθ είναι απαραίτθτθ για τθν επιδίωξθ τθσ 

προςζγγιςθσ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ, είναι ότι κα απαλφνει τθν ζνταςθ 

ςτθ ςκζψθ των ςυμβιβαςμϊν μεταξφ δικαιωμάτων. Θ ιδζα των ςυμβιβαςμϊν μεταξφ των 

δικαιωμάτων δεν ςυνάδει με τθν ζννοια του αδιαίρετου των δικαιωμάτων, θ οποία ζχει μια 

ιδιαίτερθ κζςθ ςτθ βιβλιογραφία ςχετικά με τα ΔτΑ. Για να μιλιςουμε πιο ςυγκεκριμζνα, 

ωςτόςο, οι ςυμβιβαςμοί δεν χρειάηεται να είναι αςυμβίβαςτοι με το αδιαίρετο των 

                                                                 

502
 Βλ. Sengupta A., K., Fifth Report of the Independent Expert on the Right to Development, Geneva, 

Commission on human Rights, UN Economic and Social Council, 2003.  
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δικαιωμάτων όταν κάποιοσ αναγνωρίηει ότι ςτθν πραγματικότθτα υπάρχουν δφο είδθ 

ςυμβιβαςμϊν που μπορεί κανείσ να ςκεφτεί. Ζνα είδοσ τζτοιων ςυμβιβαςμϊν αναφζρεται 

ςε μείωςθ, ουςιαςτικά, ενόσ δικαιϊματοσ για τθ βελτίωςθ κάποιου άλλου δικαιϊματοσ. 

Αυτι θ ζννοια ςυμβιβαςμοφ είναι προφανϊσ αςφμβατθ με το αδιαίρετο των δικαιωμάτων.  

Αλλά υπάρχει ζνα άλλο είδοσ ςυμβιβαςμοφ – ανταλλαγισ που είναι όχι μόνο ςυμβατό με 

τθν ζννοια του αδιαίρετου, αλλά και αναπόφευκτο. Πταν μια κυβζρνθςθ προςπακεί να 

βελτιϊςει τα επίπεδα των διαφόρων δικαιωμάτων ςτο πλαίςιο περιοριςμοφ των πόρων, 

είναι κατ 'ανάγκθν αντιμζτωπθ με τθν επιλογι τθσ κατανομισ των περιοριςμζνων πόρων 

μεταξφ εναλλακτικϊν δικαιωμάτων. Μποροφμε δθλαδι, είτε να δαπανιςουν περιςςότερα 

χριματα για τθ βελτίωςθ ενόσ δικαιϊματοσ από άλλο ι αντίςτροφα. Αλλά αν 

αποφαςίςουμε να δαπανιςουμε λίγα περιςςότερα ςε ζνα δικαίωμα , κα δαπανιςουμε 

ςαφϊσ λιγότερα ςε ζνα άλλο · και αυτό είναι ςυμβιβαςτικι ανταλλαγι. Σε αυτιν τθν 

περίπτωςθ, ωςτόςο, δε μειϊνονται οι ανάγκεσ για ζνα δικαίωμα ςε ςφγκριςθ με τθν 

υπάρχουςα κατάςταςθ και όμωσ υπάρχει μία ςυμβιβαςτικι ανταλλαγι από τθν άποψθ του 

πόςθ βελτίωςθ μποροφμε να πετφχουμε ςε κάποια δικαιϊματα ςε ςχζςθ με κάποια άλλα. 

Αυτό το είδοσ ςυμβιβαςμοφ είναι απαραίτθτο και αναπόφευκτο ςε ζναν κόςμο ςπάνιων 

πόρων, τον κόςμο ςτον  οποίο ηοφμε.  

Στοιχειϊδεισ ςυμβιβαςμοί δεν παραβιάηουν τθν αρχι του αδιαίρετου των δικαιωμάτων, 

επειδι δεν απαιτοφν τθ μείωςθ εφαρμογισ του επίπεδου ενόσ ςυγκεκριμζνου 

δικαιϊματοσ, προκειμζνου να προωκθκεί  ζνα άλλο, οφτε απαιτοφν θ προϊκθςθ κάποιου 

δικαιϊματοσ να τεκεί πλιρωσ ςε αναμονι ενϊ υπάρχει προςπάκεια για προϊκθςθ άλλου. 

Ραρ 'όλα αυτά, αυτοί οι ςυμβιβαςμοί παρουςιάςουν επϊδυνεσ επιλογζσ για τουσ φορείσ 

χάραξθσ πολιτικισ που κα μποροφςε να είναι πρόκυμοι να βελτιϊςουν γριγορα τθν 

υλοποίθςθ του ςυνόλου των δικαιωμάτων, ςτο ίδιο χρονικό διάςτθμα, αλλά αδυνατοφν να 

το πράξουν λόγω του περιοριςμοφ των πόρων. Σε αυτιν τθν κατάςταςθ, ταχφτεροσ ρυκμόσ 

ανάπτυξθσ κα διευκολφνει τθν απόφαςθ για αναπόφευκτουσ ςυμβιβαςμοφσ με τθ διάκεςθ 

περιςςότερων πόρων. 

Μια ςτρατθγικι για τθν προϊκθςθ τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ κα πρζπει, ωσ εκ τοφτου, να 

αποτελεί αναπόςπαςτο μζροσ τθσ προςζγγιςθσ ςτθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτA. Θ 

παγκοςμιοποίθςθ μπορεί να είναι ζνασ ιςχυρόσ ςφμμαχοσ ςτον τομζα αυτό, λόγω τθσ 

οικονομικισ τθσ προοπτικισ προϊκθςθσ τθσ ανάπτυξθσ. Δεν υπάρχει, φυςικά, καμία 
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εγγφθςθ ότι με τθν παγκοςμιοποίθςθ μια χϊρα κα επιταχφνει αυτόματα τον ρυκμό 

ανάπτυξθσ. Υπάρχουν πολλοί παράγοντεσ πικανισ αποτυχίασ του εγχειριματοσ.  

Μερικοί από αυτοφσ τουσ λόγουσ κα μποροφςε να είναι εξωτερικοί - όπωσ θ κατάρρευςθ 

του διεκνοφσ χρθματοπιςτωτικοφ ςυςτιματοσ - αλλά πολλοί κα μποροφςαν να είναι 

εςωτερικοί - όπωσ θ κακι διακυβζρνθςθ, ο εμφφλιοσ πόλεμοσ, θ υποβάκμιςθ του 

περιβάλλοντοσ και οφτω κακεξισ. Με άλλα πράγματα να παραμζνουν τα ίδια, ωςτόςο, θ 

παγκοςμιοποίθςθ κα ενιςχφςει τθ δυναμικι τθσ ανάπτυξθσ, επιφζροντασ μια πιο 

αποτελεςματικι κατανομι των πόρων, ενιςχφοντασ τον ανταγωνιςμό και προωκϊντασ τθν 

τεχνολογικι διάχυςθ. Αυτι θ δυναμικι πρζπει να αξιοποιθκεί για τθν προϊκθςθ του 

ςκοποφ των ΔτΑ.  

Κα πρζπει να γίνει κατανοθτό, ωςτόςο, ότι θ εξαςφάλιςθ ταχφτερθσ ανάπτυξθσ είναι ζνα 

κζμα και θ αξιοποίθςθ των δυνατοτιτων τθσ για τον ςκοπό των ΔτΑ είναι εντελϊσ 

διαφορετικό . Αυτό που καταφζρνει θ ανάπτυξθ είναι να καταςτεί ευκολότερθ θ προϊκθςθ 

τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ – επιταχφνοντασ τθν προοδευτικι υλοποίθςθ 

των δικαιωμάτων και αμβλφνοντασ τθ δυςκολία απόφαςθσ αναπόφευκτων ςυμβιβαςμϊν. 

Αλλά αυτό δεν εξαςφαλίηει ότι θ υλοποίθςθ των ΔτΑ ςτθν πραγματικότθτα κα προχωριςει 

για τον απλό λόγο ότι οι πόροι που διατίκενται από τθν ανάπτυξθ μπορεί ςτθν 

πραγματικότθτα να μθν χρθςιμοποιθκοφν για το ςκοπό τθσ προαγωγισ των δικαιωμάτων. 

Για να κεωρθκεί θ ανάπτυξθ ςφμμαχοσ των ΔτΑ, κάκε ςτρατθγικι τθσ ανάπτυξθσ κα πρζπει 

να εντάςςεται ςε ζνα ςυνολικό πλαίςιο πολιτικϊν και κεςμϊν που είναι ςυνειδθτά 

ςχεδιαςμζνο για τθ μετατροπι των πόρων ςε δικαιϊματα. Οι ακριβείσ λεπτομζρειεσ των 

πολιτικϊν και των κεςμϊν, βζβαια, ποικίλλουν από τθ μία κατάςταςθ ςτθν άλλθ, αλλά 

μερικζσ γενικζσ αρχζσ μποροφν να προζλκουν από το κανονιςτικό πλαίςιο που ορίηεται από 

το διεκνζσ δίκαιο των ΔτΑ. Οι πιο ςθμαντικό μεταξφ των αρχϊν αυτϊν πρόκειται να 

ςυηθτθκοφν.  

 

1.3 Νόρμεσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου και προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ 

Ρροκειμζνου να οριοκετθκοφν οι βαςικζσ αρχζσ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ για τθν 

ανάπτυξθ, είναι πρϊτα απαραίτθτο να εκτιμθκεί τι ακριβϊσ απαιτείται από τουσ κανόνεσ 
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των ΔτΑ - δθλαδι, ποιοι είναι οι ςτόχοι που κζτουν και ποιεσ υποχρεϊςεισ ςυνεπάγονται 

από αυτοφσ ςχετικά με τθν υλοποίθςθ τουσ.  

Κάκε προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ πρζπει να υποςτθρίηεται από ζνα ςυγκεκριμζνο ςφνολο 

αξιϊν και κανόνων, είτε ρθτά είτε όχι. Θ προςζγγιςθ των ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ βαςίηεται ςε 

ςαφι πλαίςια προτφπων και αξιϊν - που ζχουν γίνει παγκοςμίωσ αποδεκτά και ζχουν 

κωδικοποιθκεί μζςω μιασ ςειράσ διεκνϊν ςυμφϊνων, ςυνκθκϊν, διακθρφξεων και 

ςυμβάςεων. Κατ 'αρχάσ, θ προςζγγιςθ αυτι υιοκετεί μια ςυγκεκριμζνθ άποψθ για το τι 

ςυνιςτά θ ανάπτυξθ. Αυτό δίνεται καλφτερα από τθν ακόλουκθ διατφπωςθ τθσ ζννοιασ του 

«δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ", που εγκρίκθκε από τθ διεκνι κοινότθτα:  «Το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ είναι ζνα αναφαίρετο ανκρϊπινο δικαίωμα, δυνάμει του οποίου κάκε 

άνκρωποσ και λαόσ δικαιοφται να ςυμμετζχει και να ςυμβάλλει και να απολαμβάνει τθν 

οικονομικι, κοινωνικι, πολιτιςτικι και πολιτικι ανάπτυξθ, ςτθν οποία όλα τα ανκρϊπινα 

δικαιϊματα και οι κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ μποροφν να υλοποιθκοφν πλιρωσ .»  503  

Θ διατφπωςθ αυτι αφινει ςαφϊσ να εννοθκεί ότι θ ανάπτυξθ πρζπει να οριςτεί ευρζωσ ωσ 

«οικονομικι, κοινωνικι, πολιτιςτικι και πολιτικι ανάπτυξθ", ςτθν οποία "όλα τα 

ανκρϊπινα δικαιϊματα και οι κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ» μποροφν να υλοποιθκοφν πλιρωσ. 

Θ προςζγγιςθ των ΔτΑ λοιπόν,  απαιτεί τθ διεφρυνςθ τθσ ζννοιασ τθσ ανάπτυξθσ από τα 

ςτενά οικονομικά πλαίςια που κυριάρχθςαν ςτο μεγαλφτερο μζροσ τθσ βιβλιογραφίασ για 

τθν ανάπτυξθ ςτο παρελκόν. Θ ςτενι ζννοια τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ παραμζνει 

ςθμαντικι, αλλά δεν είναι πλζον αρκετι. Θ ανάπτυξθ πρζπει να ςυνεπάγεται τθν 

πλθρζςτερθ υλοποίθςθ των οικονομικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων, 

αφενόσ και των αςτικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων, αφετζρου. Με δεδομζνο ότι θ 

επιδίωξθ ενόσ ςυνόλου δικαιωμάτων για τθν παραμζλθςθ άλλων δεν ςυνιςτά ανάπτυξθ, 

αυτι θ ζννοια τθσ ανάπτυξθσ, ωσ εκ τοφτου, περιλαμβάνει τθν ζννοια του «αδιαίρετου των 

δικαιωμάτων», τθν οποία θ κοινότθτα των ΔτΑ για καιρό προαςπίηεται. 504 Θ προςζγγιςθ 

των ΔτΑ όχι μόνο προςφζρει μια ολοκλθρωμζνθ ζννοια τθσ ανάπτυξθσ, αλλά κζτει επίςθσ 

                                                                 

503
 Βλ. Άρκρο 1 τθσ Διακιρυξθσ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, 1986.  

504
 Βλ., Sen, A., Development as Freedom, New York, Alfred A. Knopf, 1999.  

Βλ. επίςθσ, Berlin, I., The Two Concepts of Liberty, ςτο Four Essays on Liberty, 2
nd

 Edition, Oxford, 
Clarendon Press, 1969.  
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μια ςειρά από αρχζσ που πρζπει να κακοδθγοφν τισ πολιτικζσ και τουσ κεςμοφσ που  πρζπει 

να ςχεδιαςτοφν για τθν προϊκθςθ τθσ ανάπτυξθσ. Για τθν ευκολία τθσ παράκεςθσ, οι αρχζσ 

αυτζσ μποροφν να ταξινομθκοφν ςε τρεισ κατθγορίεσ, ιτοι εκείνεσ που αφοροφν τθ 

διαδικαςίασ διαμόρφωςθσ πολιτικισ, εκείνεσ που διαμορφϊνουν το περιεχόμενο των 

πολιτικϊν και εκείνεσ που διζπουν τθν παρακολοφκθςθ τθσ εφαρμογισ τθσ πολιτικισ. 

Σχετικά με τθν πρϊτθ κατθγορία , μία από τισ πιο ςθμαντικζσ αρχζσ τθσ προςζγγιςθσ που 

βαςίηεται ςτα ΔτΑ για τθν διαδικαςία διαμόρφωςθσ πολιτικισ είναι ότι κα πρζπει να ζχει 

ςυμμετοχικό χαρακτιρα. Συγκεκριμζνα, οι ομάδεσ του πλθκυςμοφ που επθρεάηονται 

άμεςα ι ζμμεςα από μια ςυγκεκριμζνθ πολιτικι κα πρζπει να είναι ςε κζςθ να παίξουν 

ζναν αποτελεςματικό ρόλο ςτθ διαδικαςία διαμόρφωςθσ τθσ πολιτικισ αυτισ. Κάποιοσ 

μπορεί να διακρίνει τζςςερα ςτάδια ςυμμετοχισ: αποκάλυψθ τθσ προτίμθςθσ, πολιτικι 

επιλογι, εφαρμογι και παρακολοφκθςθ, αξιολόγθςθ και  λογοδοςία.  

Το ςτάδιο τθσ αποκάλυψθσ τθσ προτίμθςθσ είναι το αρχικό ςτάδιο κάκε διαδικαςίασ 

διαμόρφωςθσ πολιτικισ. Ρριν διαμορφωκοφν οι πολιτικζσ, οι άνκρωποι κα πρζπει να 

μποροφν να εκφράςουν τισ προτιμιςεισ τουσ, δθλαδι ποιοφσ ςτόχουσ κζλουν να επιτφχουν. 

Το ςτάδιο τθσ επιλογισ πολιτικισ αναφζρεται ςτο ςτάδιο κατά το οποίο διαμορφϊνονται οι 

πολιτικζσ και λαμβάνονται οι αποφάςεισ ςχετικά με τθν κατανομι των πόρων μεταξφ των 

εναλλακτικϊν χριςεων. Ππωσ διαφορετικά πρότυπα κατανομισ πόρων κα εξυπθρετιςoυν 

τα ςυμφζροντα των διαφόρων ομάδων ατόμων με διαφορετικό τρόπο, θ ςφγκρουςθ 

ςυμφερόντων είναι εγγενισ ςε κάκε διαδικαςία διαμόρφωςθσ τθσ πολιτικισ. Ραραδοςιακά, 

οι φτωχζσ και περικωριοποιθμζνεσ ομάδεσ χάνουν ςε αυτι τθ διαδικαςία, κακϊσ δεν 

διακζτουν επαρκι πολιτικι ι οικονομικι δφναμθ για να κάνουν τα ςυμφζροντά τουσ να 

μετριςουν. Μζςω τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ πρζπει να λθφκοφν μζτρα για να αλλάξει αυτι 

θ κατάςταςθ, δθμιουργϊντασ ζνα νομικό-κεςμικό πλαίςιο ςτο οποίο μποροφν να 

ςυμμετζχουν αποτελεςματικά οι ομάδεσ αυτζσ ςτθ χάραξθ πολιτικισ. Ευκαιρίεσ κα πρζπει 

να δθμιουργθκοφν για να μπορζςουν οι άνκρωποι να αςκιςουν το δικαίωμά ςυμμετοχισ 

και ςτο ςτάδιο τθσ υλοποίθςθσ, παρόλο που θ εφαρμογι των πολιτικϊν είναι πρωταρχικά 

ευκφνθ του εκτελεςτικοφ βραχίονα του κράτουσ. Το τελικό ςτάδιο τθσ ςυμμετοχισ είναι θ 

φάςθ τθσ παρακολοφκθςθσ και τθσ αξιολόγθςθσ τθσ επιτυχίασ ι τθσ αποτυχίασ των 

πολιτικϊν, ζτςι ϊςτε θ Ρολιτεία και οι φορείσ υποχρεϊςεων να μποροφν να κεωρθκοφν 

υπόλογοι  για τισ υποχρεϊςεισ τουσ.  
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Για να είναι δυνατι θ ουςιαςτικι ςυμμετοχι οριςμζνεσ προχποκζςεισ πρζπει να 

πλθροφνται και οριςμζνα άλλα δικαιϊματα πρζπει να πλθροφνται. Θ βαςικι προχπόκεςθ 

είναι ότι οι απλοί άνκρωποι πρζπει να χειραφετθκοφν για να διεκδικιςουν τα δικαιϊματά 

τουσ και να ςυμμετάςχουν αποτελεςματικά ςτθ διαδικαςία λιψθσ αποφάςεων. Θ 

διαδικαςία τθσ χειραφζτθςθσ μπορεί να είναι αρκετά περίπλοκθ και χρονοβόρα λόγω τθσ 

βακιά ριηωμζνθσ φφςθσ των αςυμμετριϊν τθσ εξουςίασ που υπάρχουν ςτισ περιςςότερεσ 

κοινωνίεσ.  Κατ 'αρχάσ, ο χαρακτιρασ αυτοφ του πολιτεφματοσ κα πρζπει να ζχει 

δθμοκρατικό χαρακτιρα. Αν και ςε καμία περίπτωςθ επαρκζσ, θ δθμοκρατικι 

διακυβζρνθςθ αποτελεί απαραίτθτθ προχπόκεςθ για τθ δθμιουργία ενόσ χϊρου ςτον 

οποίο όλεσ οι ομάδεσ των ανκρϊπων μποροφν να ςυμμετζχουν αποτελεςματικά ςτισ 

εκνικζσ διαδικαςίεσ λιψθσ αποφάςεων. Θ δεφτερθ προχπόκεςθ είναι να ενιςχυκεί θ 

διαπραγματευτικι δφναμθ των περικωριοποιθμζνων ομάδων, ζτςι ϊςτε να είναι ςε κζςθ 

να ςυμμετζχουν αποτελεςματικά ςε δυνθτικά ςυγκρουςιακζσ καταςτάςεισ. Οι 

δραςτθριότθτεσ δθμιουργίασ ικανοτιτων είναι επίςθσ απαραίτθτεσ για το ςκοπό αυτό και θ 

κοινωνία των πολιτϊν μπορεί να διαδραματίςει ζναν πολφ εποικοδομθτικό ρόλο ςε αυτόν 

τον τομζα. Για να καταςτεί αυτό δυνατό, το κράτοσ πρζπει να δθμιουργιςει το απαραίτθτο 

νομικό και κεςμικό περιβάλλον ςτο οποίο μια ανεξάρτθτθ κοινωνία των πολιτϊν μπορεί να 

ανκίςει. Διαδοχικά, θ δθμιουργία ενόσ τζτοιου περιβάλλοντοσ απαιτεί ταυτόχρονεσ 

προςπάκειεσ για τθν προϊκθςθ μιασ ςειράσ ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων. Αυτά 

περιλαμβάνουν το δικαίωμα ςτθν ενθμζρωςθ, το δικαίωμα ςτθν ελευκερία τθσ ζκφραςθσ, 

το δικαίωμα του ςυνεταιρίηεςκαι και το δικαίωμα τθσ ιςότιμθσ πρόςβαςθσ ςτθ δικαιοςφνθ. 

Χωρίσ τθν εκπλιρωςθ αυτϊν των δικαιωμάτων, θ χειραφζτθςθ δεν είναι δυνατι και χωρίσ 

τθ χειραφζτθςθ, θ αποτελεςματικι ςυμμετοχι δεν είναι δυνατι. Ωσ εκ τοφτου, 

λαμβάνοντασ μζτρα για τθν εκπλιρωςθ των εν λόγω δικαιωμάτων αποτελεί ουςιαςτικό 

ςτοιχείο τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ. 

Σχετικά με τθ δεφτερθ κατθγορία αρχϊν, εκείνεσ που διαμορφϊνουν το περιεχόμενο των 

πολιτικϊν, αυτό αναφζρεται ςτουσ ςτόχουσ που ζχουν τεκεί από το κράτοσ, τουσ πόρουσ 

που ζχουν δεςμευκεί για τθν υλοποίθςθ των ςτόχων αυτϊν και τισ μεκόδουσ που ζχουν 

υιοκετθκεί για τθν επίτευξι τουσ. Αναγνωρίηεται ότι ο κακοριςμόσ ςτόχων και θ δζςμευςθ 

πόρων ςυνεπάγεται κατ' ανάγκθν τον κακοριςμό των προτεραιοτιτων, ο οποίοσ με τθ ςειρά 

του κα περιλαμβάνει ςυμβιβαςμοφσ μεταξφ εναλλακτικϊν ςτόχων. Αυτζσ οι πράξεισ του 

κακοριςμοφ προτεραιοτιτων και θ αποδοχι ςυμβιβαςμϊν πρζπει οπωςδιποτε να 
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ςυνεπάγονται κάποιεσ κρίςεισ. Για να είναι ζνα κακεςτϊσ πολιτικισ ςυνεπζσ με τθν 

προςζγγιςθ των ΔτΑ, αυτζσ οι κρίςεισ κα πρζπει να διαμορφωκοφν από τουσ κανόνεσ των 

ΔτΑ. Αυτό ζχει διάφορεσ επιπτϊςεισ για τα χαρακτθριςτικά του περιεχομζνου τθσ πολιτικισ.  

Κατ' αρχάσ, οι ςτόχοι και οι ςκοποί που κακορίηονται από το κράτοσ πρζπει να είναι 

ςφμφωνοι με εκείνεσ που κακορίηουν τα διάφορα όργανα ΔτΑ και ζχουν επεξεργαςτεί τα 

αρμόδια όργανα των ςυνκθκϊν. Δεφτερον, οι πολιτικζσ πρζπει να λαμβάνουν γνϊςθ των 

ΔτΑ για τθν ιςότθτα και τθ μθ-διάκριςθ, οι οποίεσ κεωροφνται από τισ πιο κεμελιϊδεισ 

αρχζσ του διεκνοφσ δικαίου για τα ΔτΑ. Θ τρίτθ δζςμθ αρχϊν ςχετίηεται με τουσ πικανοφσ 

ςυμβιβαςμοφσ μεταξφ των δικαιωμάτων. Θ φπαρξθ του περιοριςμοφ των πόρων που δίνει 

αφορμι για τθν ιδζα τθσ ςταδιακισ υλοποίθςθσ των δικαιωμάτων κακιςτά αναπόφευκτο οι 

υπεφκυνοι χάραξθσ πολιτικισ να πρζπει να αντιμετωπίςουν το ηιτθμα των ςυμβιβαςμϊν 

μεταξφ των διαφορετικϊν δικαιωμάτων - δθλαδι, το γεγονόσ ότι ςε οριςμζνα δικαιϊματα 

να πρζπει να δοκεί προτεραιότθτα ςε ςχζςθ με άλλα - γιατί όλα τα δικαιϊματα δεν 

μποροφν να εκπλθρωκοφν ταυτόχρονα ι με τον ίδιο ρυκμό. Ενϊ θ προςζγγιςθ για τα ΔτΑ 

αναγνωρίηει το αναπόφευκτο των ςυμβιβαςμϊν, επιβάλλει επίςθσ οριςμζνουσ όρουσ 

ςχετικά με αυτοφσ.  

Θ πρϊτθ προχπόκεςθ επιβάλλεται από τθν αρχι του αδιαίρετου των δικαιωμάτων, θ οποία 

απαιτεί ότι κανζνα ΔτΑ δε μπορεί να κεωρθκεί εγγενϊσ κατϊτερο από οποιοδιποτε άλλο. 

Αν πρζπει να δοκεί προτεραιότθτα ςε ζνα ςυγκεκριμζνο δικαίωμα, αυτό μπορεί να γίνει 

μόνο για πρακτικοφσ λόγουσ - για παράδειγμα, επειδι ζνα ςυγκεκριμζνο δικαίωμα ζχει 

παραμείνει ιςτορικά πιο κάτω ωσ προσ τθν πραγματοποίθςι του από άλλα, είτε επειδι 

είναι πικανό να λειτουργιςει ωσ καταλφτθσ προσ τθν ταχεία εκπλιρωςθ άλλων και οφτω 

κακεξισ. Μια άλλθ προχπόκεςθ επιβάλλεται από τθν αρχι τθσ μθ παλινδρόμθςθσ των 

δικαιωμάτων - θ ιδζα ότι κανζνα δικαίωμα δε μπορεί να επιτραπεί ςκόπιμα να υφίςταται  

τθν απόλυτθ μείωςθ του επιπζδου τθσ υλοποίθςισ του. Αυτι θ προχπόκεςθ ςθμαίνει ότι, 

ενϊ ζχει γίνει διάκεςθ περιςςότερων πόρων για τα δικαιϊματα ςτα οποία ζχει δοκεί 

προτεραιότθτα ςε κάποια δεδομζνθ χρονικι ςτιγμι, κα πρζπει να λθφκεί μζριμνα ϊςτε να 

διαςφαλιςτεί ότι τα υπόλοιπα των δικαιωμάτων διατθροφν τουλάχιςτον το αρχικό τουσ 

επίπεδο υλοποίθςθσ. Τζλοσ, οι προτεραιότθτεσ και οι ςυμβιβαςμοί κα πρζπει να 

αποφαςιςτοφν με πραγματικά ςυμμετοχικό τρόπο, ζτςι ϊςτε τα ςυμφζροντα και οι αξίεσ 

των αςκενζςτερων τμθμάτων τθσ κοινωνίασ να μθν χάνονται μζςα από τθν πίεςθ των 

ιςχυρϊν ομάδων ςυμφερόντων. 
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Τζλοσ, ςτθν κατθγορία των αρχϊν που διζπουν τθν παρακολοφκθςθ τθσ εφαρμογισ τθσ 

πολιτικισ, θ παρακολοφκθςθ και θ αξιολόγθςθ τθσ απόδοςθσ είναι ζνα απαραίτθτο μζροσ 

τθσ κάκε είδουσ αναπτυξιακισ ςτρατθγικισ, είτε βαςίηεται ςτα ΔτΑ ι όχι. Αλλά το 

χαρακτθριςτικό τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ είναι ότι δίνει ζμφαςθ ςτθν ζννοια τθσ 

λογοδοςίασ με ζναν τρόπο που οι παραδοςιακζσ προςεγγίςεισ δεν το κάνουν. Θ ίδια θ 

ζννοια των δικαιωμάτων προχποκζτει τθν ζννοια των κακθκόντων ι υποχρεϊςεων. Αλλά 

το κακικον μπορεί να ζχει νόθμα μόνο εάν ο φορζασ υποχρεϊςεων μπορεί να κεωρθκεί 

υπεφκυνοσ για τθν αποτυχία να εκτελζςει το κακικον του. Θ ανάγκθ να εξαςφαλιςτεί θ 

λογοδοςία είναι, ωσ εκ τοφτου, κεντρικισ ςθμαςίασ για τθν προςζγγιςθ των ΔτΑ ςτθν 

ανάπτυξθ. 

Κάκε κράτοσ πρζπει να αποφαςίςει για το ίδιο ποιοί μθχανιςμοί λογοδοςίασ είναι 

καταλλθλότεροι ςτθν περίπτωςι του, αλλά όλοι οι μθχανιςμοί κα πρζπει να είναι 

προςβάςιμοι, διαφανείσ και αποτελεςματικοί. Επιπροςκζτωσ και πιο ςθμαντικό ακόμα, οι 

διαδικαςίεσ λογοδοςίασ πρζπει να είναι ςυμμετοχικζσ ςτθ φφςθ, ζτςι ϊςτε οι άνκρωποι να 

είναι ςε κζςθ να κρατιςουν το κράτοσ υπόλογο για τισ πράξεισ του. Μόλισ αυτζσ οι αρχζσ 

γίνουν αποδεκτζσ ωσ κεμζλιο τθσ χάραξθσ πολιτικισ για τθν ανάπτυξθ τθσ κοινωνίασ, κα 

πρζπει να είναι δυνατόν να αξιοποιθκοφν οι δυνάμεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ για τθν 

προαγωγι των ΔτΑ και να προφυλαχκοφν από τυχόν αρνθτικζσ ςυνζπειεσ. 

 

1.4 Επιλογικά 

Ζχει αποδοκεί κεντρικόσ ρόλοσ ςτο κράτοσ ςτον διάλογο για τα ΔτΑ. Είναι το κράτοσ που 

ζχει τθν πρωταρχικι ευκφνθ για τθν εκτζλεςθ των υποχρεϊςεων που απορρζουν από τθ 

δζςμευςθ για τα ΔτΑ. Εκφράςτθκαν φόβοι τα τελευταία χρόνια, ωςτόςο, ότι το κφμα τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ που ςαρϊνει τον κόςμο κα μποροφςε να υπονομεφςει τόςο τθν 

ικανότθτα όςο και το κίνθτρο των κρατϊν να προωκιςουν το εγχείρθμα των ΔτΑ. Οι φόβοι 

αυτοί ςτθρίηονται ςε ζνα μεγάλο μζροσ, αλλά όχι αποκλειςτικά, ςτθ φφςθ των οικονομικϊν 

δυνάμεων που υποκετικά εξαπολφει θ παγκοςμιοποίθςθ. Εξετάςαμε κάποιεσ από τισ 

οικονομικζσ δυνάμεισ ςτο πλαίςιο αυτό και υποςτθρίξαμε ότι, ενϊ οι φόβοι αυτοί  δεν είναι 

απολφτωσ αβάςιμοι, τείνουν να είναι ςοβαρά υπερβολικοί. 
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Τρεισ υποκζςεισ ζχουν ελεγχκεί ςτο πλαίςιο αυτό. Ρρϊτον, θ παγκοςμιοποίθςθ κα 

μποροφςε να βλάψει τθν ικανότθτα του κράτουσ να εκπλθρϊςει τισ υποχρεϊςεισ του 

ςχετικά με τα ΔτΑ περιορίηοντασ τον ζλεγχό του ςτουσ δθμοςιονομικοφσ πόρουσ. Δεφτερον, 

θ παγκοςμιοποίθςθ κα μποροφςε να κζςει ςε κίνδυνο τα δικαιϊματα των εργαηομζνων, 

δίνοντασ ςτο κράτοσ ζνα κίνθτρο για να μειϊςουν τα επίπεδα εργαςίασ ςτο πλαίςιο του 

ανταγωνιςμοφ για τισ αγορζσ και το κεφάλαιο. Τρίτον, οι αλλαγζσ ςτθν οικονομικι δομι 

που επιφζρει θ παγκοςμιοποίθςθ μπορεί να εμποδίςει τθν εκπλιρωςθ των δικαιωμάτων 

των οικονομικά αδφναμων και μειονεκτοφντων τμθμάτων τθσ κοινωνίασ. Θ εξζταςθ τθσ 

κεωρίασ και τα ςτοιχεία δείχνουν ότι καμία από τισ δφο πρϊτεσ υποκζςεισ δεν ζχει γενικι 

ιςχφ, αν και θ πικανότθτα να αποδειχκοφν αλθκινζσ ςε ςυγκεκριμζνεσ περιπτϊςεισ δεν 

μπορεί να αποκλειςτεί. Εμείσ υποςτθρίξαμε, ωςτόςο, ότι δεν υπάρχει τίποτα αναπόφευκτο 

ςχετικά με τισ τάςεισ που τονίηονται από αυτζσ τισ υποκζςεισ και ότι μια πραγματικι 

δζςμευςθ για τα ΔτΑ μπορεί να λειτουργιςει πράγματι ωσ προπφργιο εναντίον των τάςεων 

αυτϊν. 

Θ τρίτθ υπόκεςθ, αντίκετα, ζχει μεγαλφτερο βακμό αξιοπιςτίασ και ευλογοφάνειασ . 

Κάποια από τα ςθμεία που παρουςιάςαμε , ωςτόςο, αξίηει να λθφκοφν υπόψθ ςτο πλαίςιο 

αυτό. Ρρϊτον, ότι οριςμζνα από τα αςκενζςτερα τμιματα τθσ κοινωνίασ ενδζχεται να 

κιγοφν από τισ διαρκρωτικζσ αλλαγζσ ςτθν οικονομία ιςχφει για κάκε είδοσ διαρκρωτικϊν 

αλλαγϊν, όχι μόνο για εκείνεσ που επιφζρει θ παγκοςμιοποίθςθ. Δεφτερον, ενϊ οριςμζνα 

από τα αςκενζςτερα τμιματα μπορεί να βλαφκοφν, κάποια μπορεί να κερδίςουν και θ 

κοινωνία ςτο ςφνολό τθσ μπορεί να κερδίςει κατά πολφ, ειδικά όςο θ παγκοςμιοποίθςθ 

εξαπολφει τισ δυνάμεισ τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ μζςω πολλαπλϊν καναλιϊν. Είναι, κατ' 

αρχιν, ςτο πλαίςιο των αρμοδιοτιτων του κράτουσ να αξιοποιιςει αυτιν τθ δυναμικι για 

μεγαλφτερθ ανάπτυξθ ςτθν υπθρεςία των ΔτΑ - ιδίωσ με τθν προςταςία των οικονομικϊν 

και κοινωνικϊν δικαιωμάτων των ατόμων που φζρουν το βάροσ των διαρκρωτικϊν 

αλλαγϊν. Για να καταςτεί αυτό δυνατό, ςτθν πράξθ, όμωσ, οι πολιτικζσ και οι κεςμοί  του 

κράτουσ πρζπει να είναι ςχεδιαςμζνοι ςφμφωνα με τισ αρχζσ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ για 

τθν ανάπτυξθ. Εδϊ παρουςιάςαμε κάποιεσ ςθμαντικζσ ςκζψεισ που κα ζπρεπε να 

κακοδθγοφν τον ςχεδιαςμό των πολιτικϊν και των κεςμϊν που βαςίηονται ςτισ αρχζσ των 

ΔτΑ. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΥΤΕΟ 

 

ΑΝΑΡΤΥΞΗ ΚΑΙ ΔΙΕΘΝΕΙΣ ΧΗΜΑΤΟΡΙΣΤΩΤΙΚΟΙ ΟΓΑΝΙΣΜΟΙ ΥΡΟ ΤΟ ΔΙΕΘΝΕΣ ΔΙΚΑΙΟ ΔΙΚΑΙΩΜΑΤΩΝ ΤΟΥ 

ΑΝΘΩΡΟΥ 

 

Τα τελευταία χρόνια, πολλά ζχουν γραφτεί για τουσ διεκνείσ χρθματοπιςτωτικοφσ 

οργανιςμοφσ (εφεξισ ΔΧΟ) 505 και τθ ςχζςθ τουσ με το διεκνζσ δίκαιο ΔτΑ. 506Θ ςυηιτθςθ 

ζχει μετακινθκεί από ζναν πολφ ιςχυρό διαχωριςμό των δραςτθριοτιτων των διεκνϊν 

χρθματοδοτικϊν οργανιςμϊν από τα ΔΤΑ ςτθ δεκαετία του '80 και τισ αρχζσ του '90, ςε μια 

αποδοχι ενόσ ςυςχετιςμοφ 507 που αναγνωρίηει ότι μία αναπτυξιακι διαδικαςία (και οι ΔΧΟ 

είναι μζροσ αυτισ τθσ διαδικαςίασ) αφορά τελικά τουσ ανκρϊπουσ 508 και τισ ςυνκικεσ 

διαβίωςισ τουσ. Ζνα ςθμαντικό κομμάτι τθσ βιβλιογραφίασ αναφζρεται ςτθ κετικι και τθν 

                                                                 

505
 Αναφερόμαςτε ςτθ Διεκνι Τράπεηα για τθν Αναςυγκρότθςθ και τθν Ανάπτυξθ και το Διεκνζσ 

Νομιςματικό Ταμείο εκτόσ αν ορίςουμε διαφορετικά. Θ ΔΤΑΑ κα αναφζρεται ωσ Ραγκόςμια Τράπεηα 
(WB). Κα αναφερκοφμε και ςε άλλα χρθματοπιςτωτικά ιδρφματα, όπωσ τισ περιφερειακζσ τράπεηεσ 
ανάπτυξθσ και,  ςε κάποιον βακμό, ςτον Ραγκόςμιο Οργανιςμό Εμπορίου (ΡΟΕ).  

506
 Βλ. Bradlow, D., D.,  The World Bank, the IMF, and Human Rights. Transnational Law and 

Ccontemporary Problems, 6 (1) Spring 1996, Elson, D., Catagay, N., The Social Content of 
Macroeconomic Policies, World Development. Vol.28 No.7, pp. 1347-1364, Skogly, S., I., The Human 
Rights Obligations of the World Bank and the International Monetary Fund, London, Cavendish, 2001, 
Morgan, Foster, J., The Relationship of IMF Structural Adjustment Programs to Economic Social and 
Cultural Rights: The Argentine Case Revisited, Michigan Journal of International Law, Vol. 22, 2003, 
Ramcharan, B., G., Contemporary Human Rights Ideas, Routledge, 2008, Acemoglu, D., Robinson, J., 
A., Why Nations Fail; The Origins of Power, Prosperity and Poverty, Crown Publishing Group, 2012, UN 
Sub-Commission on the Promotion and Protection of Human Rights (2000). The Realization of 
Economic, Social and Cultural Rights: Globalization and its Impact on the Full Enjoyment of Human 
Rights. Preliminary report submitted by J. Oloka-Onyango and Deepika Udagama, in accord with Sub-
Commission Resolution 1999/8. E/CN.4/Sub.2/2000/13.   
 

507
 Βλ. World Bank, Development and Human Rights : The Role of the World Bank, Washington DC, 

The World Bank, 1998.  

508
 Βλ. Dias, C., Mainstreaming Human Rights in Development Assistance: Moving from Projects to 

Strategies, SIM Special No. 22, Utrecht, Netherlands Institute for Human Rights , 1998, ςελ. 189.  
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αρνθτικι επίπτωςθ ςτα ΔτΑ των πολιτικϊν και των προγραμμάτων των ΔΧΛ 509 και τα ίδια τα 

κεςμικά όργανα ζχουν μετακινθκεί προσ τθν αποδοχι ότι μία ευνοϊκι πολιτικι προσ τα ΔτΑ 

μπορεί να είναι ζνασ κετικόσ τρόποσ για τθν εκπλιρωςθ τθσ εντολισ τουσ, 510 ακόμθ και αν 

δεν ζχει διατυπωκεί ρθτά καμία ειδικι αποδοχι υποχρζωςθσ ςε αυτόν τον τομζα .  Εμείσ 

δεν κα επανεξετάςουμε αυτι τθ ςυηιτθςθ. Κα υποκζςουμε ότι οι ΔΧΟ είναι διεκνι νομικά 

υποκείμενα και ωσ εκ τοφτου υποχρεοφνται να εκτελοφν τα κακικοντά τουσ εντόσ των 

πλαιςίων του διεκνοφσ δικαίου, ςυμπεριλαμβανομζνου του διεκνοφσ δικαίου για τα ΔτΑ.  

Ο ρόλοσ των ΔΧΛ ςε μια προςζγγιςθ βαςιςμζνθ ςτα ΔτΑ ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ 

γίνεται ιδιαίτερα εμφανισ ςε ζναν παγκοςμιοποιθμζνο κόςμο. Σε μια ζκκεςθ προσ τθν 

Επιτροπι των ΘΕ για τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, ο Arjun Sengupta, εξζφραςε τισ 

προκλιςεισ που κζτει θ παγκοςμιοποίθςθ ςχετικά με  το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ και, 

κυρίωσ, πϊσ οι παγκόςμιοι δρϊντεσ όπωσ τα ΔΧΛ ςυμμετζχουν ςε αυτιν τθν εξίςωςθ. Στθν 

ζκκεςθ αυτι, δθλϊνει ότι «... θ υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ προχποκζτει 

τθν εκπλιρωςθ των υποχρεϊςεων των κρατϊν, τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ και άλλων 

δρϊντων για τθ διεξαγωγι των κατάλλθλων αναπτυξιακϊν πολιτικϊν». 511 

Λίγο πριν ςτθν ζκκεςι του, ο Sengupta επεξθγεί ότι οι αναπτυξιακζσ πολιτικζσ για το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ απαιτείται να ςυμπεριλαμβάνουν μια διαδικαςία  προοδευτικισ 

υλοποίθςθσ όλων των ΔτΑ, τθν εφαρμογι μιασ αναπτυξιακισ πολιτικισ για τθν επίτευξθ 

αυτϊν των δικαιωμάτων και τθ χαλάρωςθ των περιοριςμϊν ςτουσ πόρουσ ςχετικά με τα 

δικαιϊματα αυτά, μζςω τθσ οικονομικισ ανάπτυξθσ. 512 Στθν ζκκεςθ αυτι, ωςτόςο, παρά 

τθν επιςιμανςθ των προκλιςεων που αντιπροςωπεφει θ παγκοςμιοποίθςθ για το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ, ο Sengupta δεν φαίνεται να παρουςιάηει κανζναν ςυλλογιςμό ςχετικά με 

τον πραγματικό ρόλο των διεκνϊν οργανιςμϊν. Το επίκεντρο εξακολουκεί να είναι ο ρόλοσ 

                                                                 

509
 Supra note 507.  

510
 Βλ., UN High Commissioner for Human Rights , Human Rights in Development : Draft Guidelines : A 

Human Rights Approach to Poverty Reduction Strategies, Geneva, 2002.   

511
 Βλ., Sengupta, A., K., Preliminary Study of the Independent Expert on the Right to Development on 

the Impact of International Economic and Financial Issues on the Enjoyment of Human Rights, 
Geneva, UN, Commission on Human Rights, 2003, παρ. 41.  

512
 Ibid., παρ. 3.  
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των κρατϊν ςτο να χωρζςει ςε ζναν παγκοςμιοποιθμζνο κόςμο, παρά ο ρόλοσ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ και των κεςμϊν τθσ ςτθ διαδικαςία για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ.513  

 Σε αυτό το ςθμείο επικεντρϊνουμε τθν προςοχι μασ ςε αυτό το κεφάλαιο. Κα εξεταςτεί ο 

ρόλοσ των ΔΧΛ ςτο πλαίςιο τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ ςτθ διαδικαςία για τθν 

ανάπτυξθ και κα αναλφςουμε τα ποιοτικά χαρακτθριςτικά τθσ προςζγγιςθσ αυτισ που 

επιδροφν ςτον ρόλο των ΔΧΛ. Επιπλζον, κα εξετάςουμε τισ προκλιςεισ που θ προςζγγιςθ 

αυτι επιβάλει ςτα ΔΧΛ. Οι προκλιςεισ αυτζσ κα χωριςτοφν ςε δφο ξεχωριςτζσ κατθγορίεσ: 

αυτζσ που αντιμετωπίηουν τα ΔΧΛ ωσ οντότθτεσ με ξεχωριςτι διεκνι νομικι προςωπικότθτα 

και εκείνεσ που αντιμετωπίηουν τα κράτθ που ςυμμετζχουν με τθν ιδιότθτα του μζλουσ 

ςτουσ οργανιςμοφσ αυτοφσ. Κα ολοκλθρϊςουμε με μια ανάλυςθ των τρόπων με τουσ 

οποίουσ μπορεί να χρθςιμοποιθκεί μια προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ βαςιςμζνθ ςτα ΔτΑ  

για να βελτιϊςει το προςανατολιςμζνο-ςτο-αποτζλεςμα ζργο των ΔΧΟ.  

  

2.1 ΔΧΟ ςτο πλαίςιο τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ ςτθ διαδικαςία για τθν 

ανάπτυξθ  

Στο επίκεντρο τθσ διεκνοφσ αναπτυξιακισ διαδικαςίασ θ προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ που 

βαςίηεται ςτα ΔτΑ αποτελεί μία κοινι αναφορά κατά τισ τελευταίεσ δεκαετίεσ. Μια 

προςζγγιςθ με βάςθ τα ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ ζχει προςυπογραφεί από διεκνείσ 

οργανιςμοφσ, μθ κυβερνθτικζσ οργανϊςεισ, όςο και κυβερνιςεισ. Ραρά τθ μάλλον γενικι 

αυτι αποδοχι, ωςτόςο, δεν υπάρχει ςαφισ ςυμφωνία για το πραγματικό περιεχόμενο ι 

τον οριςμό μιασ προςζγγιςθσ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ. Μερικά από τα πιο 

κοινά χαρακτθριςτικά που περιλαμβάνονται από τουσ ςχολιαςτζσ είναι ότι, πρϊτον, 

ςυνεπάγεται μία νομικι βάςθ ι, τουλάχιςτον, ζνα κανονιςτικό πλαίςιο για τισ επιλογζσ 

πολιτικισ, δεφτερον, παρζχει ζνα προβλζψιμο πλαίςιο δράςθσ με το "πλεονζκτθμα τθσ 

αντικειμενικότθτασ, του προςδιοριςμοφ  και του κακοριςμοφ των κατάλλθλων νομικϊν 

ορίων» , τρίτον, ςυνεπάγεται μια ςτρατθγικι χειραφζτθςθσ  που μπορεί να οδθγιςει ςε μια 

πραγματικι ςυμμετοχικι προςζγγιςθ, τζταρτον, ςυνοδεφεται από νομικά μζςα για να 

                                                                 

513
 Ibid., παρ. 43. Αν και πρζπει να τονίςουμε ότι ο ςυγγραφζασ αναγνωρίηει και τονίηει τισ 

υποχρεϊςεισ τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ για τθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ ςτα πλαίςια τθσ 
παγκοςμιοποίθςθσ.  
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εξαςφαλίςει τθν προςφυγι για παραβιάςεισ και μια ευρφτερθ και ιςχυρότερθ λογοδοςία 

όχι μόνο για τα κράτθ, αλλά και για τουσ διακυβερνθτικοφσ και μθ - κυβερνθτικοφσ  

δρϊντεσ. Ο Sengupta ζχει ορίςει το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ αναφερόμενο "ςε μια 

διαδικαςία ανάπτυξθσ που οδθγεί ςτθν πραγματοποίθςθ κάκε δικαιϊματοσ του ανκρϊπου 

και όλων μαηί και θ οποία πρζπει να διεξάγεται με τρόπο βαςιςμζνο ςτα δικαιϊματα, 

ςφμφωνα με τθ τα διεκνι πρότυπα για τα δικαιϊματα του ανκρϊπου, ωσ μία ςυμμετοχικι, 

χωρίσ διακρίςεισ, υπεφκυνθ και διαφανι διαδικαςία με ιςονομία ςτθ λιψθ αποφάςεων και 

τθν κατανομι των καρπϊν τθσ διαδικαςίασ». 514 Αυτά τα ςθμεία μποροφν γενικά να 

ςυνοψιςτοφν ωσ μια προςζγγιςθ που παρζχει ζνα κανονιςτικό κεμζλιο, κζτει νομικά όρια 

για τθν αποδεκτι ςυμπεριφορά από τθν πλευρά των κυβερνιςεων και των διεκνϊν 

οργανιςμϊν και ςυνεπάγεται μια ςυμμετοχικι διαδικαςία προσ τον τελικό ςτόχο τθσ 

εκπλιρωςθσ των ΔτΑ ςτισ περιφζρειεσ και τα κράτθ που ςυμμετζχουν ςτθν  διαδικαςία 

ανάπτυξθσ. Υπάρχει ςτθ βιβλιογραφία μια ιςχυρι ςφγκλιςθ μεταξφ μιασ προςζγγιςθσ για 

τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα δικαιϊματα του ανκρϊπου και το ίδιο το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ, ςτθν κατανόθςθ του οποίου ζχει ςτοχεφςει ο Sengupta. Αυτό ςθμαίνει ότι το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ αφορά τθν  εκπλιρωςθ όλων των ΔτΑ, όπωσ ορίηονται από τα 

διεκνι όργανα  και ότι υπάρχει δικαίωμα ςε μια διαδικαςία ανάπτυξθσ που κα βαςίηεται 

ςτθν ανκρϊπινθ αξιοπρζπεια, τθ ςυμμετοχι και τθ μθ διάκριςθ. 

Ο εννοιολογικόσ προςδιοριςμόσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ που αντανακλάται ςτθ 

Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ δείχνει επίςθσ ότι αυτό περιλαμβάνει το 

δικαίωμα ςε μια διαδικαςία ανάπτυξθσ. Το άρκρο 2 (1) παρζχει το καλφτερο παράδειγμα: 

«ο άνκρωποσ είναι το κεντρικό υποκείμενο τθσ ανάπτυξθσ και κα πρζπει να είναι ενεργόσ 

ςυμμετζχων και δικαιοφχοσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ». Θ διάταξθ αυτι προςδιορίηει 

τθν ανάπτυξθ ωσ διαδικαςία και προβλζπει το δικαίωμα ςυμμετοχισ ςε αυτι τθ 

διαδικαςία. Υπογραμμίηει επίςθσ τον ςκοπό τθσ ενδυνάμωςθσ τθσ ςυμμετοχικισ 

διαδικαςίασ, εςτιάηοντασ ςτθ δραςτθριότθτα του ατόμου τόςο ωσ παράγοντα και ωσ 

δικαιοφχο ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ.  Μζςα ςτα πλαίςια μίασ  προςζγγιςθσ για τθν 

ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ, τόςο το αναπτυξιακό αποτζλεςμα που πρζπει να 

επιτευχκεί όςο και θ διαδικαςία με τθν οποία επιτυγχάνεται πρζπει να εντάςςονται ςε ζνα 

πλαίςιο ςυμμετοχισ ΔτΑ · ςυνεπϊσ, θ ςυμμετοχι ςτθ διαδικαςία με τθν οποία 
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επιτυγχάνεται ο ςτόχοσ τθσ υλοποίθςθσ του δικαιϊματοσ, είναι εξίςου ςθμαντικι με τθν 

υλοποίθςθ του ίδιου του δικαιϊματοσ. 515 Κατά ςυνζπεια, τόςο θ διαδικαςία όςο και το 

αποτζλεςμα πρζπει να είναι ςφμφωνα με τα διεκνι πρότυπα για τα ΔτΑ. Είναι ςθμαντικό 

να τονιςτεί ότι, αν και θ προςζγγιςθ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ είναι 

προςανατολιςμζνθ ςτθ χειραφζτθςθ και τθ ςυμμετοχι, παρζχει επίςθσ περιοριςμοφσ και 

απαιτιςεισ όςον αφορά  τισ απαιτιςεισ για αποδεκτζσ αναπτυξιακζσ πολιτικζσ. Οι 

περιοριςμοί και οι απαιτιςεισ αφοροφν τισ δράςεισ των κυβερνιςεων, των ΜΚΟ και των 

διεκνϊν οργανιςμϊν ςτο γεγονόσ ότι οι πολιτικζσ, τα προγράμματα και οι ςτρατθγικζσ που 

εφαρμόηονται κα πρζπει να ζχουν οριςμζνα ποιοτικά χαρακτθριςτικά που ορίηονται από το 

περιεχόμενο του διεκνοφσ δικαίου για τα ΔτΑ. Οι περιοριςμοί και οι απαιτιςεισ ςχετίηονται 

επίςθσ με τουσ χειραφετθμζνουσ, ςυμμετζχοντεσ πλθκυςμοφσ, ωςτόςο, το διεκνζσ δίκαιο 

για τα ΔτΑ παρζχει προςταςία για τισ ευάλωτεσ ομάδεσ ι ομάδεσ που δεν είναι κατ' 

ανάγκθν επιτυχείσ ςτθ λιψθ μζρουσ ςτισ ςυμμετοχικζσ δομζσ, όπωσ είναι τα άτομα που 

ηουν ςε ςυνκικεσ φτϊχειασ, μειονότθτεσ, αυτόχκονεσ πλθκυςμοί, παιδιά και γυναίκεσ. 

Επομζνωσ, ςτισ περιπτϊςεισ ςτισ οποίεσ λαμβάνουν χϊρα παραβιάςεισ των ΔτΑ, δεν κα 

ιταν αποδεκτι άμυνα για μια κυβζρνθςθ ι ζνα διεκνζσ όργανο  να ιςχυριςτεί ότι, μζςω τθσ 

ςυμμετοχικισ διαδικαςίασ, ο λαόσ αποφάςιςε ςχετικά με τθν πολιτικι που παραβίαςε τα 

ΔτΑ. Το κράτοσ και οι διεκνείσ δρϊντεσ εξακολουκοφν να ευκφνονται για τισ παραβιάςεισ 

του διεκνοφσ δικαίου των ΔτΑ, ακόμθ και αν μια ςυμμετοχικι και ενθμερωμζνθ  διαδικαςία 

ζλαβε χϊρα. 

Αυτι θ ζμφαςθ ςτθν ικανοποίθςθ των ΔτΑ και τθ διαδικαςία είναι - όπωσ κα φανεί ςτθ 

ςυνζχεια - ηωτικισ ςθμαςίασ για τθ ςυηιτθςθ του ρόλου των ΔΧΛ ςε μια προςζγγιςθ 

βαςιςμζνθ ςτα δικαιϊματα ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ. Θ ςυμμετοχι, από εκείνουσ που 

επθρεάηονται (είτε ευεργετικά ι αρνθτικά) 516 από τισ δραςτθριότθτεσ τθσ ανάπτυξθσ ςτθ 

διαδικαςία λιψθσ αποφάςεων ςχετικά με πολιτικζσ και διαδικαςίεσ ανάπτυξθσ, 

αναγνωρίηεται όλο και περιςςότερο ωσ ςθμαντικι, για διάφορουσ λόγουσ. Μπορεί να 

οδθγιςει ςε καλφτερα αποτελζςματα λόγω τθσ ςυμμετοχισ μεγαλφτερου αρικμοφ 

                                                                 

515
 Βλ., Oxford, A., Globalisation and the Right to Development,  ςτο People’s Rights, Alston, P., Oxford 

University Press, 2005, 138-9.  
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 Supra note 509, ςελ. 75.  
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ανκρϊπων γεγονόσ που επιτρζπει τθν εξζταςθ περιςςότερων πλθροφοριϊν. 517 Ενϊ θ 

ζνταξθ ςτθ διαδικαςία λιψθσ αποφάςεων μπορεί να ενιςχφςει τθν αντίλθψθ περί 

νομιμότθτασ του τελικοφ αποτελζςματοσ, μια ςυμμετοχικι διαδικαςία μπορεί να ενιςχφςει 

τθν αποδοχι των πολιτικϊν για τθν ανάπτυξθ ςτα πλαίςια των πλθγειςϊν κοινοτιτων. Θ 

ςυμμετοχι είναι επίςθσ ζνα μζςο για να αυξθκεί θ λογοδοςία των φορζων λιψθσ 

αποφάςεων. 518 Οριςμζνα δικαιϊματα, όπωσ θ ελευκερία τθσ πλθροφόρθςθσ, το δικαίωμα 

ςυμμετοχισ ι το δικαίωμα ςτθν αποτελεςματικι αποκατάςταςθ είναι δικαιϊματα από 

μόνα τουσ, εκτόσ του ότι είναι κακοριςτικισ ςθμαςίασ για τθν απόλαυςθ άλλων 

δικαιωμάτων, όπωσ το δικαίωμα ςτθν τροφι ι τθν υγεία ι τθν εκπαίδευςθ. Ραρ 'όλα αυτά, 

ζχει υπάρξει μια τάςθ να τονιςτεί το πρϊτο ςε βάροσ του τελευταίου. (Κα ςυηθτιςουμε το 

ηιτθμα ςε ςχζςθ με τα ΔΧΛ.) Είναι ηωτικισ ςθμαςίασ ότι οι ΔΧΟ ςυμμετζχουν και 

ςυμβάλλουν εποικοδομθτικά ςτθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Για τθν 

εκπλιρωςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, αυτι θ διαδικαςία δεν μπορεί να 

ολοκλθρωκεί μζςω των ενεργειϊν των δευτερευόντων δρϊντων  μόνο ι μζςω 

κεωρθτικολογιϊν ι γενικϊν δεςμεφςεων ΔτΑ.  Ωσ διαδικαςία , το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, 

απαιτεί τθν πλιρθ δζςμευςθ από τουσ ςθμαντικότερουσ παράγοντεσ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ για τθν επίτευξθ του κακοριςμζνου ςκοποφ. Ραρά το γεγονόσ ότι τα κράτθ 

αναγνωρίηονται ωσ οι κφριοι κάτοχοι υποχρεϊςεων ςτο πλαίςιο τθσ διαδικαςίασ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, θ ιςχυρι επιρροι των δυνάμεων τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ςτισ 

εκνικζσ πολιτικζσ αλλά και των κεςμϊν που τισ εφαρμόηουν αξίηουν ιδιαίτερθ προςοχι. 519 

Το ΔΝΤ και θ Ραγκόςμια Τράπεηα διαδραματίηουν ςθμαντικό ρόλο ςτον κακοριςμό των 

αναπτυξιακϊν πολιτικϊν και τθν δθμιουργία ςυνκθκϊν ανάπτυξθσ για τα κράτθ. Ο 

ςθμαντικόσ αυτόσ ρόλοσ βαςίηεται ςε τουλάχιςτον τρεισ διαφορετικοφσ παράγοντεσ: 

πρϊτον, παρζχουν χρθματοδοτικι ςτιριξθ ςτισ χϊρεσ ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ. Θ 

χρθματοδοτικι αυτι ςτιριξθ κακορίηεται βάςει μιασ αξιολόγθςθσ τθσ ποιότθτασ των 

αναπτυξιακϊν / δθμοςιονομικϊν πολιτικϊν - εκτίμθςθ που γίνεται από τουσ ίδιουσ τουσ 

                                                                 

517
 Βλ., Zillman, D., Lucas, A., Pring, G., Human Rights in Natural Resource Development : Public 

Participation in the Sustainable Development of Mining and Energy Resources, Oxford, Oxford 
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ΔΧΟ. Δεφτερον, δρουν ωσ καταλφτεσ για άλλεσ δθμόςιεσ και ιδιωτικζσ μεταφορζσ χρθμάτων 

μζςω των ξζνων επενδφςεων και άλλθ δθμόςια / ιδιωτικι ςτιριξθ των αναπτυςςόμενων 

χωρϊν και, τρίτον, είναι οι βαςικοί παίκτεσ ςτθν παγκοςμιοποιθμζνθ, νεοφιλελεφκερθ 

διεκνι κοινότθτα. Μαηί με τα κράτθ G-8 και οργανιςμοφσ όπωσ ο ΡΟΕ, το ΔΝΤ και θ 

Ραγκόςμια Τράπεηα, αποτελοφν τουσ "trend-setters» ςτα διεκνι οικονομικά και 

αναπτυξιακά περιβάλλοντα. Αυτοί οι τρεισ παράγοντεσ υποδθλϊνουν ότι οι ΔΧΟ 

διαδραματίηουν καίριο ρόλο ςτθ διεκνι κοινότθτα και, τελικά, διαπερνοφν τα εκνικά 

ςφνορα. Ζχουν δε, ηωτικι επίδραςθ ςτθν ικανότθτα των επιμζρουσ κρατϊν διεξαγωγισ τθσ 

διαδικαςίασ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 

 

2.1.1  Η επίδραςθ τθσ προςζγγιςθσ για τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται ςτα δικαιϊματα του 

ανκρϊπου, ςτουσ διεκνείσ χρθματοπιςτωτικοφσ οργανιςμοφσ    

Για τουσ ΔΧΟ θ ςυνιςτϊςα των ΔτΑ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, κακορίηει ποιοτικοφσ 

περιοριςμοφσ και απαιτιςεισ ςχετικά με το περιεχόμενο των νόμιμων πολιτικϊν. Κακϊσ οι 

ΔΧΟ δεςμεφονται να ςεβαςτοφν το διεκνζσ δίκαιο για τα ΔτΑ (τουλάχιςτον το κομμάτι που 

αφορά το διεκνζσ εκιμικό δίκαιο), 520 το ουςιαςτικό περιεχόμενο των κανόνων αυτϊν 

αντιπροςωπεφει τουσ περιοριςμοφσ και το πλαίςιο εντόσ του οποίου οι ΔΧΟ μποροφν να 

λειτουργιςουν. Ζτςι, οι οργανιςμοί βρίςκονται αντιμζτωποι με μια διπλι πρόκλθςθ: να 

φζρουν εισ πζρασ τθν αποςτολι και τα κακικοντα που ορίηονται ςτθν ιδρυτικι ςυνκικθ και 

τθν ίδια ςτιγμι να επιτφχουν το ςτόχο τουσ αυτόν, με τρόπο που να ςυνάδει με το διεκνζσ 

δίκαιο.  

Ππωσ αναφζρκθκε παραπάνω, οι ΔΧΟ και ειδικά θ  Ραγκόςμια Τράπεηα και το ΔΝΤ, ζχουν  

διεκνι νομικι προςωπικότθτα ξεχωριςτι από εκείνθ των μελϊν τουσ. 521 Αυτό το κακεςτϊσ 

                                                                 

520
 Επεξθγθματικά να ποφμε ότι όταν ο Γενικόσ Σφμβουλοσ του ΔΝΤ απευκφνκθκε ςτθν Επιτροπι των 

ΘΕ για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα το 2001, αντζκρουςε ςαφϊσ τθν 
άποψθ ότι το ΔΝΤ δεςμεφεται από το ICESCR, αλλά δζχκθκε ότι δεςμεφεται από το διεκνζσ εκιμικό 
δίκαιο. Ρροεκτείνοντασ αυτι τθν άποψθ,  το ΔΝΤ ζχει δεχκεί ότι δεςμεφεται από το διεκνζσ εκιμικό 
δίκαιο των ΔτΑ. Βλ. Gianviti, F., Economic, Social and Cultural Human Rights and the International 
Monetary Fund, ζγγραφο εργαςίασ το οποίο υποβλικθκε ςτθν επιτροπι των ΘΕ για τα Οικονομικά, 
Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα, UN Doc. E/C.12/2001/WP.5, 7 Μαΐου, 2001, ςελ. 18-20.  

521
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ςυνεπάγεται δικαιϊματα και υποχρεϊςεισ που απορρζουν από το διεκνζσ δίκαιο και το 

εςωτερικό δίκαιο των οργανιςμϊν. Σε γενικζσ γραμμζσ, το διεκνζσ δίκαιο κζτει τα όρια για  

επιτρεπόμενθ ςυμπεριφορά από τουσ οργανιςμοφσ, ενϊ θ εςωτερικι τουσ νομοκεςία 

κακορίηει τθ κετικι εντολι τθν οποία οι οργανιςμοί κα πρζπει να εκπλθρϊςουν. Ωςτόςο, 

ςτο ζργο για τθν εκπλιρωςθ τθσ εντολισ τουσ , οι οργανιςμοί κα πρζπει να τθροφν το 

διεκνζσ δίκαιο για να αποφεφγουν να δρουν παράνομα. Ζτςι, οι κανόνεσ που προβλζπονται 

από το διεκνζσ εκιμικό δίκαιο, από τισ γενικζσ αρχζσ του δικαίου και των ςυνκθκϊν ςτισ 

οποίεσ οι οργανιςμοί είναι ςυμβαλλόμενα μζρθ, δθμιουργοφν νομικζσ υποχρεϊςεισ για 

τουσ οργανιςμοφσ. 522 Οι υποχρεϊςεισ αυτζσ μπορεί να ζχουν και αρνθτικι και κετικι φφςθ 

– υποχρεϊςεισ αποχισ από οριςμζνεσ ενζργειεσ ι τθ λιψθ κετικϊν μζτρων για να 

επιτευχκεί ζνα ςυγκεκριμζνο αποτζλεςμα. Σε ςχζςθ με το διεκνζσ δίκαιο για τα ΔτΑ, οι 

αρνθτικζσ υποχρεϊςεισ κα ςιμαιναν ότι οι ΔΧΟ πρζπει να απζχουν από ςυμπεριφορζσ που 

μπορεί να παραβιάηει το εκιμικό δίκαιο για τα ΔτΑ ι τισ γενικζσ αρχζσ του διεκνοφσ δικαίου 

ΔτΑ. Πςον αφορά τισ πιο κετικζσ υποχρεϊςεισ, αυτό μπορεί, για παράδειγμα, να 

ςυνεπάγεται τθ λιψθ μζτρων για τθ υπαγωγι  των υπεργολάβων τουσ ςτουσ κανόνεσ, όςον 

αφορά τθν υλοποίθςθ του ζργου, για να διαςφαλίςουν ότι αυτοί δεν παραβιάηουν τα ΔτΑ.  

Αυτζσ οι κετικζσ και αρνθτικζσ υποχρεϊςεισ, ωςτόςο, μποροφν επίςθσ να αντιμετωπιςτοφν 

αναφορικά με τισ υποχρεϊςεισ τθσ ςυμπεριφοράσ και τισ υποχρεϊςεισ του αποτελζςματοσ. 

523 Τελικά, το ηθτοφμενο κα ιταν θ ικανοποίθςθ των υποχρεϊςεων αποτελζςματοσ - οι 

δραςτθριότθτεσ των ΔΧΟ, κα οδθγοφςαν ςτον ςεβαςμό των ΔτΑ. Αυτό είναι μόνο ζνα μζροσ 

τθσ ιςτορίασ, όμωσ. Οι υποχρεϊςεισ τθσ ςυμπεριφοράσ είναι εξίςου ςθμαντικζσ για τουσ 

ΔΧΟ και τουσ ανκρϊπουσ που επωφελοφνται από τισ πολιτικζσ τουσ. Ρϊσ λαμβάνονται 

οριςμζνα αποτελζςματα είναι ζνασ κρίςιμοσ παράγοντασ. Δεν είναι αποδεκτό το γεγονόσ 

ότι τα ιδρφματα αυτά επιδιϊκουν πολιτικζσ που, μακροπρόκεςμα, κα οδθγιςουν ςε 

βελτίωςθ τθσ κατάςταςθσ των ΔτΑ, αλλά μεςοπρόκεςμα αφοροφν ςοβαροφσ περιοριςμοφσ 

και παραβιάςεισ των ΔτΑ. Είναι δυνατόν να υποςτθριχκεί, για παράδειγμα, ότι θ κατάςταςθ 

ςτθ Χιλι ςε ςχζςθ με τθν οικονομικά και κοινωνικά ΔτΑ ζχει βελτιωκεί κατά τα τελευταία 
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50 χρόνια. Οι μαηικζσ παραβιάςεισ των ατομικϊν και πολιτικϊν δικαιωμάτων που 

διαπράττονταν από το κακεςτϊσ Pinochet ςτθ δεκαετία του 1970 και του 1980 δεν μποροφν 

να δικαιολογθκοφν, όμωσ, με το τελικό αποτζλεςμα τθσ βελτιωμζνθσ κατάςταςθσ των ΔτΑ 

ςτο τζλοσ του αιϊνα. Οι τρόποι με τουσ οποίουσ κα επιτευχκοφν οριςμζνοι ςτόχοι 

πολιτικϊν είναι εξίςου ςθμαντικοί με τουσ ίδιουσ τουσ ςτόχουσ. Ζτςι, μια ςυμμετοχικι 

διαδικαςία για τον κακοριςμό τθσ πολιτικισ ανάπτυξθσ, από τθν άποψθ των ΔτΑ (αν είναι 

μια πραγματικι διαδικαςία και όχι βιτρίνα), κα είναι πολφ καλφτερθ από αυτιν που 

κακορίηεται από τα ιδρφματα που εδρεφουν ςτθν  Ουάςιγκτον (με ι χωρίσ τθ ςυμμετοχι 

των κρατϊν μελϊν) , ακόμθ και αν το αποτζλεςμα του περιεχομζνου των πολιτικϊν μπορεί 

να είναι το ίδιο. 

 

 2.1.2  Δράςεισ των διεκνϊν χρθματοπιςτωτικϊν οργανιςμϊν και προςζγγιςθ των 

δικαιωμάτων του ανκρϊπου για τθν ανάπτυξθ 

Υπάρχει, επομζνωσ, ανάγκθ να εξαςφαλιςτεί ότι θ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ ενςωματϊνεται ςτισ πολιτικζσ και τα προγράμματα των διεκνϊν χρθματοδοτικϊν 

οργανιςμϊν. Αυτι θ ζμφαςθ κα ςυνεπάγεται ςεβαςμό για μια ςειρά ςυγκεκριμζνων  ΔτΑ, 

επιπροςκζτωσ των διαδικαςτικϊν πτυχϊν. Υπάρχουν πολλζσ αναφορζσ των διεκνϊν 

οργάνων για τα ΔτΑ ςτθ ςυμμετοχι ωσ δικαίωμα · περιλαμβάνουν δικαιϊματα πολιτικισ 

ςυμμετοχισ, τόςο άμεςα - το δικαίωμα του εκλζγειν και τθσ ςυμμετοχισ ςτισ δθμόςιεσ 

υποκζςεισ, όςο και ςυςτατικά - το δικαίωμα ςτθν ελευκερία τθσ ζκφραςθσ, του 

ςυνζρχεςκαι και του ςυνεταιρίηεςκαι. Επιπλζον, το κοινό άρκρο 1 των δφο ςυμφϊνων 

ςχετικά με το δικαίωμα ςτθν αυτοδιάκεςθ μπορεί να κεωρθκεί ωσ ζκφραςθ του 

ςυλλογικοφ δικαιϊματοσ ςτθ ςυμμετοχι. Τα ςυμμετοχικά ΔτΑ περιλαμβάνουν επίςθσ το 

δικαίωμα ςυμμετοχισ ςτθν πολιτιςτικι και ςτθν οικογενειακι ηωι. Ζχει αποδοκεί ιδιαίτερθ 

ζμφαςθ ςε ςυγκεκριμζνα δικαιϊματα ςυμμετοχισ για ευπακείσ ομάδεσ: γυναίκεσ, παιδιά, 

μειονότθτεσ, αυτόχκονεσ λαοφσ,  άτομα με αναπθρία και μετανάςτεσ. Θ ςυμμετοχι είναι 

επίςθσ ζνα βαςικό κζμα ςτο πλαίςιο τθσ Διακιρυξθσ  για το Δικαίωμα  ςτθν Ανάπτυξθ. Το 

άρκρο 1 (1), κακορίηει το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ «ζνα αναφαίρετο ανκρϊπινο 

δικαίωμα, δυνάμει του οποίου κάκε άνκρωποσ και όλοι οι  λαοί ζχουν το δικαίωμα να 

ςυμμετζχουν και να ςυμβάλλουν και να απολαμβάνουν τθν οικονομικι, κοινωνικι, 

πολιτιςτικι και πολιτικι ανάπτυξθ ςτθν οποία όλα τα δικαιϊματα του ανκρϊπου και οι 
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κεμελιϊδεισ ελευκερίεσ μποροφν να πραγματοποιθκοφν πλιρωσ ". Το άρκρο 2 προβλζπει 

ότι, προκειμζνου τα άτομα και οι ομάδεσ να αξιοποιιςουν πλιρωσ τόςο τα δικαιϊματα όςο 

και τισ ευκφνεσ τουσ που ςχετίηονται με τθν ανάπτυξθ "θ ενεργι, ελεφκερθ και ουςιαςτικι 

ςυμμετοχι» τουσ είναι απαραίτθτθ. Το άρκρο 2 (3), κακορίηει τισ ευκφνεσ των κρατϊν ςτθν 

εκπλιρωςθ των ςυμμετοχικϊν δικαιωμάτων τθσ ανάπτυξθσ, υπό τθν προχπόκεςθ ότι θ 

διαμόρφωςθ των εκνικϊν αναπτυξιακϊν πολιτικϊν πρζπει να βαςίηεται ςε τζτοια 

αποτελεςματικι ςυμμετοχι. Αυτό αντικατοπτρίηεται επίςθσ ςτο άρκρο 8 (2), το οποίο 

προβλζπει ότι «τα κράτθ κα πρζπει να ενκαρρφνουν τθ λαϊκι ςυμμετοχι ςε όλουσ τουσ 

τομείσ ωσ ςθμαντικό παράγοντα ςτθν ανάπτυξθ και πλιρθ πραγματοποίθςθ του ςυνόλου 

των δικαιωμάτων του ανκρϊπου». 

Θ ςυμμετοχι ζχει γίνει ζνα κοινό ενδιαφζρον ςτο πλαίςιο τθσ ςυηιτθςθσ για τθν ανάπτυξθ, 

τονίηοντασ το δικαίωμα ςτθ ςυμμετοχι ωσ ΔτΑ 524  και, εκτόσ του πλαιςίου των 

δικαιωμάτων, τθ ςυμμετοχι, ωσ βαςικό ςυςτατικό τθσ «bottom-up» προςζγγιςθσ για τθν 

ανάπτυξθ.  Θ ςυμμετοχι είναι ςαφϊσ και ζνα αναπόςπαςτο ςτοιχείο του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ. Είναι επίςθσ ζνα βαςικό ςτοιχείο των ΔτΑ γενικότερα και, κατά ςυνζπεια, μια 

προςζγγιςθ με βάςθ ΔτΑ για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Ωσ εκ τοφτου, εναπόκειται ςτουσ 

ΔΧΟ να ενςωματϊνουν και να επιτρζπουν το δικαίωμα ςυμμετοχισ κατά τθν εκπόνθςθ 

ςχεδίων και πολιτικϊν που αφοροφν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. 

Στο πρόςφατο παρελκόν, διεκνι χρθματοπιςτωτικά ιδρφματα ζχουν κζςει μεγάλθ ζμφαςθ 

ςε μια ςυμμετοχικι προςζγγιςθ τθσ αναπτυξιακισ πολιτικισ, ιδίωσ μζςω τθσ διαδικαςίασ 

Στρατθγικι για τθ Μείωςθ τθσ Φτϊχειασ. 525 Αυτι είναι μια κετικι πρωτοβουλία που κα 

πρζπει να γίνει αποδεκτι και να αναγνωριςτεί. Ωςτόςο, προκειμζνου να διαςφαλιςτεί ότι θ 

διαδικαςία είναι ςφμφωνθ με τισ αρχζσ των ΔτΑ, κάκε οργανιςμόσ που επιχειρεί μια 

ςυμμετοχικι διαδικαςία πρζπει να αναγνωρίηει τθ ςυμμετοχι ωσ δικαίωμα και όχι ωσ ζνα 

άλλο εργαλείο πολιτικισ και να εξαςφαλίηει ότι θ ςυμμετοχι είναι πραγματικι - δθλαδι, 

ότι οι άνκρωποι που επθρεάηονται ζχουν πραγματικά λόγο ςτισ προτεραιότθτεσ, τον 

                                                                 

524
 Βλ. Secker, E., Expanding the Concept of Participatory Rights: International Journal of Human 

Rights, 2008.  

525
 Τα Ζγγραφα Στρατθγικισ για τθ Μείωςθ τθσ Φτϊχειασ (PRSPs ) αποτελοφν τθ βάςθ για τθ λιψθ 

βοικειασ από τθν Ραγκόςμια Τράπεηα και το ΔΝΤ, κακϊσ και τθν ελάφρυνςθ του χρζουσ υπό τθν 
Ρρωτοβουλία για τισ Υπερχρεωμζνεσ Φτωχιζσ Χϊρεσ (HIPC) .  
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ςχεδιαςμό και τθν εφαρμογι των αναπτυξιακϊν πολιτικϊν που τουσ αφοροφν. Είναι 

ςθμαντικό να κυμόμαςτε ότι δεν είναι όλεσ οι ςυμμετοχικζσ δραςτθριότθτεσ αυκεντικζσ  

και ότι θ ςυμμετοχι μπορεί να είναι κατευκυνόμενθ προκειμζνου να νομιμοποιιςει τα 

αποτελζςματα. 526 Ενϊ ο βακμόσ ςτον οποίο οι ςυμμετοχικζσ αναπτυξιακζσ πρακτικζσ 

επιτυγχάνουν το ςτόχο τθσ χειραφζτθςθσ ζχει αμφιςβθτθκεί, 527 το εφροσ ςτο οποίο τα 

ςχζδια ανάπτυξθσ προωκοφν τθν ενεργό ςυμμετοχι, είναι ςτθν πραγματικότθτα μεταβλθτό 

και οι πικανότθτεσ χειραφζτθςθσ από τθ ςυμμετοχι όπωσ παρουςιάηονται από το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ, ςυνεπϊσ παραμζνουν. 528 

Ωςτόςο, μπορεί να προκφψουν δυςκολίεσ με τθν προςζγγιςθ αυτι, δεδομζνου ότι 

περιλαμβάνει μια ςφνκετθ διαδικαςία «δοκιμισ και λάκουσ». Είναι δφςκολο, για 

παράδειγμα, να κακοριςτεί ακριβϊσ ποιόσ κα επθρεαςτεί από ζνα ςυγκεκριμζνο 

πρόγραμμα, ζργο ι πολιτικι και είναι, επίςθσ, δφςκολο να προςδιοριςτεί ποιζσ ομάδεσ 

(οργανϊςεισ βάςθσ, ΜΚΟ) αντιπροςωπεφουν επαρκϊσ τουσ ανκρϊπουσ. Ρροκακοριςμζνεσ 

και αδιαμφιςβιτθτεσ δομζσ ςυμμετοχισ μποροφν να αντιγράψουν και να επιτείνουν τισ 

ςχζςεισ εξουςίασ 529 και τθν εξάρτθςθ από τισ ΜΚΟ δθμιουργϊντασ νζα δομι  εξάρτθςθσ , 

αντί να χρθςιμοποιθκεί θ ςυμμετοχι για τθ χειραφζτθςθ των ανκρϊπων 530 μζςω τθσ 

ζνταξθσ τουσ ςε μια πραγματικι διαδικαςία ανάπτυξθσ. 

Σε αυτό το ςθμείο θ εςτίαςθ ςχετικά με τθν υποχρζωςθ ςυμπεριφοράσ γίνεται ςθμαντικι. 

Ακόμα κι αν είναι ςχεδόν αδφνατο να εγγυθκεί κανείσ ότι μία ςυμμετοχικι προςζγγιςθ 

πρόκειται να είναι επιτυχισ, μια ζμφαςθ ςτισ «βζλτιςτεσ πρακτικζσ» και μια προςπάκεια να 

εφαρμοςτεί το δικαίωμα ςυμμετοχισ είναι επιτακτικι. Θ προςζγγιςθ αυτι πρζπει να 

εφαρμόηεται και ςε όλεσ τισ φόρμεσ και τισ διαδικαςίεσ ςυμμετοχισ για να εξαςφαλιςτεί ότι 

                                                                 

526
 Βλ. Drydyk, J., When is Development more Democratic?, Journal of Human Development 6 (2), ςελ. 

248.  

527
 Βλ. Cooke, B., Kothari, U., Participation: The New Tyranny? , London, Zed Books, 2001.  

528
 Βλ. Parfitt, T., The Ambiguity of Participation; A Qualified Defence of Participatory Development, 

Third World Quarterly 25 (3), ςελ. 555.  

529
 Βλ. Drydyk, J, When is Development more Democratic? Journal of Human Development 6 (2), ςελ. 

261.  

530
 Βλ. Pearce, J., NGOs and Social Change: Agents or Facilitators?, Development in Practice 3(3), ςελ. 

222-227.  
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κα είναι ανοικτζσ ςτθν πρόκλθςθ και τον επαναπροςδιοριςμό. Με αυτό τον τρόπο οι 

υποχρεϊςεισ ςυμπεριφοράσ ιςχφουν και για τθν ίδια τθ ςυμμετοχικι διαδικαςία, θ οποία 

ενιςχφει περαιτζρω τθ χρθςιμότθτα και τθ νομιμότθτά τθσ ςτο πλαίςιο μιασ προςζγγιςθσ με 

βάςθ τα ΔτΑ για  το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. 

Ζνα άλλο δικαίωμα που είναι απαραίτθτο για τθν αποτελεςματικότθτα τθσ διαδικαςίασ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ είναι το δικαίωμα ςτθν ενθμζρωςθ, θ οποία περιλαμβάνει τα 

δικαιϊματα αναηιτθςθσ, λιψθσ και μετάδοςθσ πλθροφοριϊν. Αυτό προβλζπεται από το 

άρκρο 19 τθσ ΟΔΔΑ και το άρκρο 19 του ΔΣΑΡΔ. Ρρόκειται για ζνα ςθμαντικό δικαίωμα 

από μόνο του, αλλά είναι επίςθσ μια προχπόκεςθ για το δικαίωμα ςυμμετοχισ. Θ 

πρόςβαςθ ςε ακριβείσ πλθροφορίεσ επιτρζπει ςτουσ ςυμμετζχοντεσ να προβαίνουν ςε 

ενθμερωμζνεσ αποφάςεισ και ωσ εκ τοφτου, να ςυμμετζχουν πιο αποτελεςματικά. Το 

δικαίωμα πρόςβαςθσ ςτθν πλθροφορία είναι επίςθσ απαραίτθτθ προχπόκεςθ αν κζλουμε 

μια ςυμμετοχικι διαδικαςία διαφανι με υπόλογουσ υπευκφνουσ για τθ λιψθ αποφάςεων · 

δθλαδι, αν κζλουμε να επιτφχουμε μία γνιςια ςυμμετοχι. Ωσ εκ τοφτου, το δικαίωμα 

ςυμμετοχισ γίνεται ψευδαίςκθςθ εάν οι πλθροφορίεσ δεν είναι διακζςιμεσ ι αν τα άτομα 

και οι ομάδεσ δεν είναι ςε κζςθ να μεταδϊςουν τισ πλθροφορίεσ που λαμβάνουν. Ο 

περιοριςμόσ των πλθροφοριϊν είναι επίςθσ ζνασ τρόποσ για να χειραγωγθκεί μια 

ςυμμετοχικι διαδικαςία, προκειμζνου να δϊςει τθν ψευδαίςκθςθ τθσ πραγματικισ 

ζνταξθσ. Για παράδειγμα, όταν θ Ραγκόςμια Τράπεηα ςυμμετείχε ςτθν ιδιωτικοποίθςθ των 

ορυχείων χαλκοφ ςτθ Ηάμπια, θ διαδικαςία ιδιωτικοποίθςθσ ιταν μακριά από ανοικτι και 

διαφανισ και θ ζλλειψθ ενθμζρωςθσ του πλθκυςμοφ είναι δεόντωσ τεκμθριωμζνθ. 531 Θ 

ζλλειψθ διαφάνειασ και ενθμζρωςθσ υποδθλϊνει ότι οι ομάδεσ που κίγονταν από τθ 

διαδικαςία ιδιωτικοποίθςθσ δεν μπόρεςαν να ςυμμετάςχουν αποτελεςματικά και να 

προτείνουν τροποποιιςεισ ςε αυτιν τθ διαδικαςία. Αυτό το γεγονόσ ςυνάδει με τθν 

επικυμία τθσ κυβζρνθςθσ τθσ Ηάμπια να διατθριςει περιοριςμζνθ πρόςβαςθ ςτισ 

λεπτομζρειεσ των εν λόγω πλθροφοριϊν. Ωςτόςο, θ Τράπεηα, εφόςον πρζπει να 

εκπλθρϊνει τισ υποχρεϊςεισ τθσ που αφοροφν τα ΔτΑ, κα ζπρεπε να είχε επιμείνει για τθν 

κυκλοφορία των πλθροφοριϊν ςτον πλθκυςμό, βάςει διεκνϊσ ςυμφωνθμζνων διατάξεων 

για τα ΔτΑ. 

                                                                 

531
 Βλ., Zambia, Deregulation and the Denial of Human Rights, Submission to the UN Committee on 

Economic, Social and Cultural Rights, 2000, ςελ. 13ff.  
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Ζνα ςτενά ςυνδεδεμζνο δικαίωμα, το οποίο είναι επίςθσ επιτακτικό από τθν άποψθ του 

δικαιϊματοσ ςυμμετοχισ, είναι το δικαίωμα ςτθν ελευκερία τθσ ζκφραςθσ. Θ ικανότθτα να 

εκφράςει κάποιοσ τισ απόψεισ του, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ αντίκεςισ του ςτισ 

προτεινόμενεσ πολιτικζσ, χωρίσ  φόβο δίωξθσ ι εκφοβιςμοφ, είναι μια ιςχυρι και αναγκαία 

προχπόκεςθ για τθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, δεδομζνου ότι 

διευκολφνει τθν υποςτιριξθ διαφορετικϊν απόψεων  ωσ μζροσ μιασ ςυμμετοχικισ 

διαδικαςίασ τθσ ανάπτυξθσ και ςθμαίνει ότι είναι πιο δφςκολο να αγνοθκεί θ αντίκεςθ ςε 

προτάςεισ. Οι ΔΧΟ κα πρζπει να διαςφαλίηουν ότι οι πολιτικζσ που ςυμφωνοφνται με τισ 

εκνικζσ αρχζσ γίνονται γνωςτζσ ςτον πλθκυςμό και ότι όποιοσ επιδιϊκει περαιτζρω 

πλθροφορίεσ ι εκφράηει ρθτά τθν  αντίκεςι του ςε αυτζσ, κα πρζπει να προςτατεφεται από 

τθ λογοκριςία και τισ  διϊξεισ. 

Θ απαγόρευςθ των διακρίςεων αποτελεί κεμελιϊδθ αρχι του διεκνοφσ δικαίου για τα ΔτΑ. 

Συμπεριλαμβανόμενθ ςτον Χάρτθ των Θνωμζνων Εκνϊν 532 και ωσ κεντρικό ςτοιχείο όλων 

των επόμενων οργάνων για τα ΔτΑ, 533 θ αρχι ςυχνά κεωρείται ότι αντιπροςωπεφει 

υποχρεϊςεισ erga omnes ςτο διεκνζσ δίκαιο. 534 Επομζνωσ, δεν υπάρχει αμφιβολία ότι οι 

ΔΧΟ βρίςκονται υπό διεκνι υποχρζωςθ ςεβαςμοφ τθσ αρχισ τθσ μθ διάκριςθσ ςτθν ευρεία 

εφαρμογι τθσ. Ζτςι, θ εξαςφάλιςθ ότι οι πολίτεσ δεν αντιμετωπίηουν διακρίςεισ ςτθν 

πρόςβαςι τουσ ςτα οφζλθ από τθ διαδικαςία ανάπτυξθσ είναι αυτοςκοπόσ ςτθν 

αναπτυξιακι διαδικαςία. Είναι επίςθσ ζνα μζςο για να επιτευχκεί θ εκπλιρωςθ των άλλων 

δικαιωμάτων, αφοφ το ςτοιχείο τθσ μθ διάκριςθσ κα εξαςφαλίςει τθν ίςθ πρόςβαςθ ςτισ 

υπθρεςίεσ και τα οφζλθ από τισ άλλεσ πολιτικζσ ςτθν αναπτυξιακι διαδικαςία. Είναι 

ςκόπιμο να ςθμειωκεί ότι το δίκαιο των Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ευνοεί κετικι δράςθ 

ι κετικζσ διακρίςεισ που ςτοχεφουν ςτθν αντιμετϊπιςθ των παραβιάςεων των 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου από τμιματα του πλθκυςμοφ κατά το παρελκόν, με 

αποτζλεςμα τθν άνιςθ πρόςβαςθ ςτισ παροχζσ ι τθν απόλαυςθ των υπθρεςιϊν. Ωσ εκ 

τοφτου, ςτουσ διεκνείσ χρθματοπιςτωτικοφσ οργανιςμοφσ κα πρζπει να δικαιολογείται θ 

                                                                 

532
 Βλ. ΧάρτΘΕ , άρκρο 1 (3).  

533
 Βλ., ΟΔΔΑ άρ. 2, ΔΣΑΡΔ άρ. 2, ΔΣΟΚΡΔ άρ. 2 (2). Πλα τα άλλα ςθμαντικά όργανα ΔτΑ, τόςο 

οικουμενικοφ όςο και περιφερειακοφ χαρακτιρα περιζχουν παρόμοιεσ διατάξεισ περί μθ 
διακρίςεων. 

534
 Βλ. Meron, T., Human Rights and Humanitarian Norms as Customary Law, Oxford, Clarendon Press, 

1989, ςελ. 193-4.  
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ςτιριξθ των πολιτικϊν κετικισ διάκριςθσ κατά τθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ. 

Ζνα κεντρικό ςτοιχείο ςε οποιαδιποτε ςυηιτθςθ για τα ΔτΑ είναι θ ευκαιρία επανόρκωςθσ 

ςε περίπτωςθ παράβαςθσ των υποχρεϊςεων. Αυτό είναι απαραίτθτο προκειμζνου να 

διαςφαλιςτεί θ εφαρμογι των δικαιωμάτων, για τθν ανάπτυξθ και τθν προϊκθςθ τθσ 

κατανόθςθσ του περιεχομζνου τουσ και των προκυπτουςϊν υποχρεϊςεων και, για τθ  

βελτίωςθ του τρόπου που εφαρμόηονται ςτθν πράξθ τα ΔτΑ. Μια μεγάλθ ποικιλία τρόπων 

αποκατάςταςθσ μπορεί να είναι εφαρμόςιμθ ςτο πλαίςιο του διεκνοφσ δικαίου για τα ΔτΑ 

και ζνδικεσ επανορκϊςεισ ι πρόςβαςθ ςτθ δικαιοςφνθ, που αποτελοφν μόνο κάποιεσ από 

τισ επιλογζσ.  

Πςον αφορά τουσ ΔΧΟ, πρζπει να είναι δυνατόν να φζρουν προ των ευκυνϊν τουσ εκείνουσ 

που δεν ςυμμορφϊνονται με τισ απαιτιςεισ τθσ προςζγγιςθσ των ΔτΑ ςτθ διαδικαςία 

ανάπτυξθσ (ςτον βακμό που ςυμβιβάηονται με τισ υποχρεϊςεισ ςυμμόρφωςθσ). Αν και θ 

επανόρκωςθ δεν μπορεί να επιτευχκεί εφκολα μζςω εκνικϊν ι διεκνϊν δικαςτθρίων, λόγω 

των ςθμερινϊν αςυλιϊν και δικαιοδοτικϊν περιοριςμϊν αυτϊν των δικαςτικϊν οργάνων, θ 

προςαρμογι των υφιςτάμενων δομϊν, ειδικά για το ςκοπό αυτό, κα μποροφςε να 

αποδειχκεί επιτυχισ. Μια τζτοια δομι είναι θ Επιτροπι Ελζγχου τθσ Ραγκόςμιασ Τράπεηασ, 

αλλά δεν είναι ο ιδανικόσ τρόποσ για τθν αντιμετϊπιςθ των παραβιάςεων των ΔτΑ. Ρρϊτον, 

θ Επιτροπι μπορεί να αςχολθκεί μόνο με παραβιάςεισ των πολιτικϊν τθσ Ραγκόςμιασ 

Τράπεηασ. Δεδομζνου ότι θ Τράπεηα δεν ζχει μια λειτουργικι πολιτικι για τα ΔτΑ, αυτό 

αντιπροςωπεφει ζναν ςαφι περιοριςμό. Δεφτερον, θ Επιτροπι, παρόλο που είναι 

ανεξάρτθτθ από τισ εςωτερικζσ δομζσ τθσ Τράπεηασ, δεν ζχει  ωςτόςο  τον τελευταίο λόγο, 

κακϊσ το Συμβοφλιο των Διοικθτϊν λαμβάνει τισ ςυςτάςεισ από αυτό και μπορεί να 

ενεργιςει βάςει των ςυςτάςεων αυτϊν αν βοφλεται. 535 Ραρ 'όλα αυτά, θ Επιτροπι Ελζγχου 

κα μποροφςε να εξελιχκεί ςε μια δομι που κα μποροφςε να αντιμετωπίςει αποτελεςματικά 

παραβιάςεισ ΔτΑ - αλλά αυτό κα απαιτοφςε μια τροποποιθμζνθ εντολι και τθν υιοκζτθςθ 

από τθν Τράπεηα μιασ πολιτικισ ΔτΑ για τισ λειτουργίεσ τθσ.  

                                                                 

535
 Ζνα παράδειγμα ςτο οποίο το Συμβοφλιο δεν ζχει αποφαςίςει επί των ςυςτάςεων τθσ Ομάδασ 

ιταν ςτο ζργο Itaparicia Επανεγκατάςταςθ και Αρδεφςεισ, ςτθ Βραηιλία, βλ. World Bank,  World Bank 
Board Agree to Action Plan for Itaparicia Resettlement and Irrigation Project, Brazil, Press Release, 
September, 1997.  
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Ακόμα και θ  επζκταςθ του ρόλου τθσ Επιτροπισ Ελζγχου εξακολουκεί να επικεντρϊνεται 

ςτθν πτυχι τθσ παραβίαςθσ, ωςτόςο, χωρίσ να γίνεται μνεία ςτθν πτυχι προϊκθςθσ τθσ 

διαδικαςίασ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Είναι ηωτικισ ςθμαςίασ οι ίδιοι οι ΔΧΟ να 

δεχκοφν τθ λογοδοςία για τθ διαδικαςία αυτι ςε ςχζςθ όχι μόνο με τα κράτθ μζλθ και τουσ 

πιςτωτζσ τουσ, αλλά και για τα εκατομμφρια των ατόμων που επθρεάηονται από τισ 

πολιτικζσ τουσ. Θ αποδοχι αυτισ τθσ ευκφνθσ από τουσ ΔΧΟ κα αντιπροςϊπευε μια 

δραςτικι προςζγγιςθ ςτθν αξιολόγθςθ των αποτελεςμάτων για τα ΔτΑ (κετικά και 

αρνθτικά) των παρελκουςϊν και των τρεχουςϊν πολιτικϊν, προγραμμάτων και ζργων με 

ςτόχο τθ μάκθςθ από τα λάκθ και τθ βελτίωςθ τθσ διαδικαςίασ ςτο μζλλον. Ζτςι, τα 

ιδρφματα κα ιταν ςε κζςθ να ενςωματϊςουν μια πτυχι τθσ λογοδοςίασ που πθγαίνει πζρα 

από τθν προοπτικι επίλυςθσ διαφορϊν ςε περίπτωςθ παραβιάςεων. 

 

2.1.2.α  Στοιχεία καίριασ ενςωμάτωςθσ τθσ προςζγγιςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου 

για τθν ανάπτυξθ ςτισ δράςεισ των διεκνϊν χρθματοπιςτωτικϊν οργανιςμϊν  

Πλεσ οι προαναφερκείςεσ μεταβλθτζσ είναι ςθμαντικζσ ςτθν διαδικαςία του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ · ο ςεβαςμόσ ςτο δικαίωμα ςτθ ςυμμετοχι, ςτθν ενθμζρωςθ και τθν 

ζκφραςθ, τθν ελευκερία από διακρίςεισ και τθ διαςφάλιςθ τθσ λογοδοςίασ των ΔΧΟ όςον 

αφορά τθν ποιότθτα των δικϊν τουσ πολιτικϊν, είναι ςθμαντικά ςτοιχεία υπό τθν άποψθ 

των δικαιωμάτων που οι ίδιοι εκπροςωποφν, αλλά επίςθσ ςθμαντικά για τθν ικανότθτα των 

ανκρϊπων να αντιλαμβάνονται τθν ουςία των άλλων ΔτΑ. Συχνά, ςε μια ςυηιτθςθ για τα 

ΔτΑ ςτθν αναπτυξιακι διαδικαςία, το δικαίωμα ςυμμετοχισ κεωρείται αυτοςκοπόσ, με 

ςτόχο ότι, αν το δικαίωμα αυτό πραγματοποιθκεί, τότε όλα τα άλλα δικαιϊματα κα 

ακολουκιςουν φυςικά.  

Θ γνϊμθ αυτι, ωςτόςο, είναι λανκαςμζνθ διότι, αν και το δικαίωμα ςυμμετοχισ 

αντιπροςωπεφει το δικαίωμα τθσ ςυμμετοχισ ςτον προςδιοριςμό του τρόπου με τον οποίο 

εφαρμόηονται τα άλλα ΔτΑ, δεν  εγγυάται από μόνο του ότι όλα τα δικαιϊματα κα 

εφαρμοςτοφν για όλα τα άτομα. Οι κάτοχοι υποχρεϊςεων - ςτθν περίπτωςι μασ οι ΔΧΟ -

πρζπει να διαςφαλίηουν ότι οι πολιτικζσ που αποςκοποφν ςτθ βελτίωςθ τθσ διαδικαςίασ 

ανάπτυξθσ ςυμβάλλουν εξίςου ςτθν εκπλιρωςθ των ουςιαςτικϊν ςτοιχείων των άλλων 

ΔτΑ. Επιπλζον, θ ςτιριξθ ςτα διεκνϊσ ςυμφωνθκζντα πρότυπα τα οποία τα κράτθ μζλθ 

ζχουν οικειοκελϊσ και δθμοςίωσ ςυμφωνιςει, κα επιτρζψει ςτουσ ΔΧΟ να αποφφγουν τθν 
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επίκριςθ για τθ λιψθ κζςεων με πολιτικά κίνθτρα. Θ εμμονι ςτθν τιρθςθ των διεκνϊν 

υποχρεϊςεων βάςει διεκνοφσ δικαίου των κρατϊν - μελϊν, δεν κα αποτελεί πολιτικι 

παρζμβαςθ και ιδιαίτερα αν μία τζτοια εμμονι γίνεται με ςυνοχι και ενδελζχεια. Στο 

πλαίςιο αυτό, κα μποροφςε να είναι λογικό να υποςτθρίξει κανείσ ότι οι ΔΧΟ κα πρζπει να 

υιοκετιςουν παρόμοια πολιτικι για τισ ςυνκικεσ των ΔτΑ που θ Τράπεηα ζχει υιοκετιςει 

για ζργα και προγράμματα που μπορεί να ζχουν επίδραςθ ςτο περιβάλλον. Θ Τράπεηα δεν 

κα πρζπει να ςυμφωνεί ςε προγράμματα που μπορεί να ζρχονται ςε αντίκεςθ με τισ 

διατάξεισ των περιβαλλοντικϊν ςυνκθκϊν υπό τισ οποίεσ τα μζλθ τουσ δεςμεφονται. 

Εδϊ κα ςυηθτιςουμε μερικά παραδείγματα των δικαιωμάτων. Θ ανάπτυξθ κα ειδωκεί υπό 

το φωσ τθσ αντίλθψθσ του Sen, ςφμφωνα με τθν οποία οι ζννοιεσ αυτζσ κεωροφνται ζνασ 

τρόποσ για τθν επίτευξθ των δυνατοτιτων για τισ περαιτζρω προςωπικζσ επιλογζσ. 536 

Στθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, το δικαίωμα ςτθν υγεία κεωρείται 

κρίςιμο. Ο ςεβαςμόσ για το δικαίωμα ςτο υψθλότερο δυνατό επίπεδο ςωματικισ και 

ψυχικισ υγείασ 537 είναι επιτακτικόσ για τθν ικανότθτα ενόσ ατόμου να λάβει μζροσ και να 

επωφελθκεί από τθν αναπτυξιακι διαδικαςία. Πταν οι ΔΧΟ ςυμμετζχουν ςε ζργα 

υποδομισ ςτο πλαίςιο των υπθρεςιϊν υγείασ ι ςτισ ςυηθτιςεισ ςχετικά με τθν κατανομι 

των περιοριςμζνων πόρων για τθν εκνικι υγειονομικι περίκαλψθ, ο πυρινασ του 

περιεχομζνου του δικαιϊματοσ ςτθν υγεία πρζπει να παρζχει κακοδιγθςθ ςτουσ φορείσ 

χάραξθσ πολιτικισ. Συγκεκριμζνα, θ Επιτροπι του ΟΘΕ για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και 

Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα εξζφραςε τθν άποψθ ςτο Γενικό Σχόλιο για το δικαίωμα ςτθν 

υγεία, βάςει τθσ οποίασ, «ςφμφωνα με τα άρκρα 22 και 23 του ΔΣΟΚΡΔ, οι Διεκνείσ 

Οργανιςμοί κα πρζπει να ςυνεργάηονται αποτελεςματικά με τα κράτθ μζρθ , με βάςθ τθν 

αντίςτοιχθ εμπειρία τουσ, ςε ςχζςθ με τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν υγεία». 

Ειδικότερα, όςον αφορά τουσ ΔΧΟ, θ Επιτροπι επεςιμανε ότι «κα πρζπει να δίνουν 

μεγαλφτερθ προςοχι ςτθν προςταςία του δικαιϊματοσ ςτθν υγεία ςτισ πολιτικζσ 
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δανειςμοφ τουσ, ςτισ πιςτωτικζσ ςυμφωνίεσ και τα προγράμματα διαρκρωτικϊν 

προςαρμογϊν». 538 

Στουσ τομείσ των τροφίμων και τθσ γεωργίασ, επιπροςκζτωσ τθσ εςτίαςθσ ςτουσ 

οικονομικοφσ ςτόχουσ παροχισ εςόδων ξζνου ςυναλλάγματοσ από τθν γεωργικι 

επιχείρθςθ, οι οργανιςμοί κα πρζπει να δουν το δικαίωμα του ατόμου ςε επαρκι τροφι ωσ 

ιςότιμο ι, ενδεχομζνωσ, ωσ πρωτεφουςα μεταβλθτι για τον κακοριςμό των γεωργικϊν 

πολιτικϊν. Θ προςζγγιςθ αυτι κα περιλαμβάνει τθν ανάλυςθ των μεταβολϊν ςτθν 

παραγωγι από ζνα micro, επίπεδο επιςιτιςτικισ αςφάλειασ, κακϊσ και από μία macro 

προοπτικι. Σφμφωνα με τον Sengupta , "θ ανάπτυξθ ωσ ελευκερία αποτελείται από τθν 

επζκταςθ των δυνατοτιτων και τθσ ελευκερίασ των ανκρϊπων να ςυνειδθτοποιιςουν τι 

αξίηουν". 539 Θ επζκταςθ των δυνατοτιτων καλφπτει τουσ διακζςιμουσ πόρουσ για τθν 

απόλαυςθ των ΔτΑ. Ο περιοριςμόσ αυτισ τθσ απόλαυςθσ είναι επιτρεπτόσ μόνο για να 

διαςφαλίςει τθν προςταςία των δικαιωμάτων των άλλων και τθ γενικι ευθμερία τθσ 

κοινωνίασ. 540 Πςον αφορά το δικαίωμα ςτθν τροφι, ςυνάγεται ωσ εκ τοφτου ότι, οι ΔΧΟ κα 

πρζπει να εξετάςουν το ενδεχόμενο αλλαγϊν ςτθ γεωργικι παραγωγι, με ςκοπό τθν 

εκπλιρωςθ του δικαιϊματοσ ςτθν τροφι. Για τθν ενίςχυςθ του ειςοδιματοσ από τθ 

γεωργικι παραγωγι, κα πρζπει να αποφευχκεί ο περιοριςμόσ των πόρων που είναι 

διακζςιμοι για τον πλθκυςμό ενϊ ταυτόχρονα, κα πρζπει να προςτατευτεί θ ιδθ 

υπάρχουςα βάςθ πόρων ςτο πλαίςιο του τοπικοφ πλθκυςμοφ. Κάτι τζτοιο κα κακιςτοφςε 

τισ δράςεισ ςυνεπείσ με μια προςζγγιςθ δικαιϊματοσ-ςτθν-ανάπτυξθ. Να προςκζςουμε ότι 

οι πολιτικζσ κα πρζπει να βαςίηονται ςτθν αρχι τθσ μθ-διάκριςθσ, πράγμα που ςθμαίνει ότι 

καμία ομάδα (ςυμπεριλαμβανομζνων των μεταναςτϊν) δεν κα πρζπει να φζρει το 

βαρφτερο φορτίο τθσ αλλαγισ και ότι όλεσ οι ομάδεσ κα πρζπει να μοιραςτοφν τα οφζλθ 

από τισ νζεσ πολιτικζσ. Και πάλι, το ουςιαςτικό περιεχόμενο του δικαιϊματοσ ςτθν τροφι 

και οι τρόποι με τουσ οποίουσ αυτό μπορεί να επθρεαςτεί από τισ πολιτικζσ των ΔΧΟ κα 

πρζπει να αποτελοφν κεντρικό ςθμείο προςδιοριςμοφ τθσ τροφισ και των γεωργικϊν 

πολιτικϊν. Ππωσ ςυνζβθ και για το δικαίωμα ςτθν υγεία, θ Επιτροπι του ΟΘΕ για τα 
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 Επιτροπι των ΘΕ για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα, Γενικό Σχόλιο Νο. 14 

για το Δικαίωμα ςτθν Υγεία, παρ. 66.  
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Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα εξζφραςε τθν άποψθ ότι οι ΔΧΟ πρζπει 

να δϊςουν μεγαλφτερθ προςοχι ςτθν προςταςία του δικαιϊματοσ ςτθν τροφι όςον αφορά 

τισ πολιτικζσ δανειςμοφ τουσ , τισ ςυμβάςεισ πίςτωςθσ και ςε διεκνι μζτρα για τθν 

αντιμετϊπιςθ τθσ κρίςθσ χρζουσ, προςκζτοντασ ότι, κα πρζπει να λθφκεί μζριμνα, 

ςφμφωνα με το Γενικό Σχόλιο τθσ Επιτροπισ, υπ 'αρικμ. 12, παράγραφοσ 9, για να 

εξαςφαλιςτεί θ προςταςία του δικαιϊματοσ ςτθν τροφι ςε οποιοδιποτε πρόγραμμα 

διαρκρωτικισ προςαρμογισ. 541 

Από τθ δεκαετία του '90, τα διεκνι χρθματοπιςτωτικά ιδρφματα ζχουν αναγνωρίςει τθ 

ςθμαςία φπαρξθσ ενόσ λειτουργικοφ δικαςτικοφ ςυςτιματοσ για τθν αναπτυξιακι 

διαδικαςία. Αυτό τονίςκθκε ςτθν προςζγγιςθ των οργανιςμϊν για τθν «καλι 

διακυβζρνθςθ», ςτθν οποία το κράτοσ δικαίου διαδραματίηει ζναν κεντρικό ρόλο. Θ 

διαφορά, ωςτόςο, ανάμεςα ςτθν προςζγγιςθ τουσ για το κράτοσ δικαίου και τθν 

προςζγγιςθ των ΔτΑ για το κράτοσ δικαίου και τθν πρόςβαςθ ςτθ δικαιοςφνθ είναι  

ποιοτικι · ενϊ οι ςυηθτιςεισ των ΔΧΟ ςτισ αρχζσ τθσ δεκαετίασ του '90 περί καλισ 

διακυβζρνθςθσ τόνιηαν τθ δθμιουργία ενόσ ςτακεροφ και προβλζψιμου περιβάλλοντοσ για 

τθ λειτουργία των επιχειριςεων,542 θ προςζγγιςθ των ΔτΑ υπογραμμίηει επίςθσ τθν ιςότιμθ 

και αποτελεςματικι πρόςβαςθ ςτα ζνδικα μζςα για υποκζςεισ που αφοροφν παραβιάςεισ 

των ΔτΑ, και αςτικζσ αξιϊςεισ. Υπάρχουν ςθμαντικά επιχειριματα υπζρ τθσ χριςθσ των 

διεκνϊν προτφπων για τθν ανεξαρτθςία του δικαςτικοφ ςϊματοσ και άλλεσ πτυχζσ των ΔτΑ 

για τθν πρόςβαςθ ςτθ δικαιοςφνθ ςτο διεκνζσ ζργο υποςτιριξθσ -  που επίςθσ 

αναλαμβάνονται από τα ΔΧΛ. 543 Αυτό κα επζτρεπε τθ ςυνοχι και τθν προβλεψιμότθτα για 
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τα κράτθ κατά τθ διαδικαςία βελτίωςθσ του τομζα τθσ δικαιοςφνθσ τουσ. Επίςθσ, κα 

ςυνιςτοφςε ζνα μζςο για να ξεπεραςτοφν πολιτικζσ ανθςυχίεσ. 544  

Θ ιςότθτα ενϊπιον του νόμου, θ πρόςβαςθ ςτο ςφςτθμα τθσ δικαιοςφνθσ, εγγυιςεισ  

δίκαιθσ δίκθσ και θ ανεξαρτθςία τθσ δικαςτικισ εξουςίασ είναι κεντρικζσ πτυχζσ όλων των 

οργάνων ΔτΑ. Οι ΔΧΟ κα ςυνζβαλαν ςτο δικαςτικό ςφςτθμα που λειτουργεί, το οποίο είναι 

υψίςτθσ ςθμαςίασ για τθν προςταςία όλων των ΔτΑ, μζςα από τθν ενεργι ςτιριξθ των 

ςχθμάτων νομικισ υποςτιριξθσ, τθσ νομικισ εκπαίδευςθσ και τθσ πρόλθψθσ τθσ 

διαφκοράσ. Θ Ραγκόςμια Τράπεηα ζχει ιδθ εμπλακεί ςε αυτζσ τισ προςπάκειεσ και θ 

ςυμβολι τθσ κα πρζπει να ενιςχυκεί και να ενδυναμωκεί. Είναι , παρ 'όλα αυτά, ςθμαντικό 

να αναγνωρίςουμε ότι υπάρχουν ςοβαρζσ διαφορζσ μεταξφ των νομικϊν παραδόςεων και 

πολιτιςμϊν και ο τρόποσ με τον οποίο θ εξωτερικι ςτιριξθ για πρόςβαςθ ςτθ δικαιοςφνθ 

ςχεδιάηεται  κα πρζπει να λάβει υπόψθ αυτζσ τισ ςυνκικεσ . 

Αφινοντασ το κωδικοποιθμζνο δίκαιο ΔτΑ κα καταλιξουμε με μία εκτίμθςθ για το πϊσ οι 

ςτρατθγικζσ που αναφζρκθκαν,  ενδζχεται να ζχουν επίδραςθ ςτισ ςτρατθγικζσ μείωςθσ τθσ 

φτϊχειασ. Θ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, ςτο πλαίςιο αυτό μπορεί να 

κεωρθκεί ωσ μια ςτρατθγικι για τθν επίτευξθ των ςτόχων τθσ μείωςθσ τθσ φτϊχειασ. Θ 

κατανόθςθ τθσ ανάπτυξθσ ωσ μια διαδικαςία για τθ βελτίωςθ και τθν αφξθςθ των 

δυνατοτιτων των ανκρϊπων που ηουν ςε ςυνκικεσ φτϊχειασ να ςυνειδθτοποιιςουν τισ 

δικζσ τουσ προςδοκίεσ και τισ επιλογζσ, υποδθλϊνει τθν αναγνϊριςθ και τον ςεβαςμό των 

κεμελιωδϊν δικαιωμάτων αυτϊν των ανκρϊπων. Ο Sen υποςτθρίηει ότι «θ φτϊχεια πρζπει 

να κεωρθκεί ωσ ςτζρθςθ των βαςικϊν ικανοτιτων παρά απλϊσ ωσ ειςοδθματικι ευτζλεια, 

θ οποία είναι τα πρωταρχικό κριτιριο αναγνϊριςθσ τθσ φτϊχειασ». 545 Ωσ εκ τοφτου, θ 

διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ περιλαμβάνει πολφ περιςςότερα από τθν 

οικονομικι ανάπτυξθ εάν πρόκειται να ςχετίηεται με τθν εξάλειψθ τθσ φτϊχειασ ·  

ςυνεπάγεται επιπλζον τθν δθμιουργία ςυνκθκϊν ςτισ οποίεσ μποροφν να πλθροφνται οι 

βαςικζσ δυνατότθτεσ. Με τον τρόπο αυτό, οι πτυχζσ τθσ ενδυνάμωςθσ και τθσ 
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χειραφζτθςθσ του δικαιϊματοσ ςε μια διαδικαςία ανάπτυξθσ μπορεί να ςυμβάλλει ςτθ 

μείωςθ τθσ φτϊχειασ. 

Οι ΔΧΟ ζχουν ςυγκεκριμζνο και ςαφι ςκοπό, τθν αντιμετϊπιςθ των ηθτθμάτων φτϊχειασ 

και τθν προςπάκεια για τθ μείωςθ τθσ φτϊχειασ, τα βαςικά ςτοιχεία των Στρατθγικϊν 

Μείωςθσ τθσ Φτϊχειασ του 1999.546 Οι πολιτικζσ που εφαρμόςτθκαν από τουσ ΔΧΟ ςτισ 

δεκαετίεσ του ‘80 και του ‘90 είχε κεωρθκεί ότι απζτυχαν ςτθν επίτευξθ τθσ μείωςθσ τθσ 

φτϊχειασ που είχαν αρχικά οραματιςτεί και ζπρεπε να δοκιμαςτοφν διαφορετικζσ 

προςεγγίςεισ. Μία από αυτζσ, ιταν τα Ζγγραφα Στρατθγικισ για τθ Μείωςθ τθσ Φτϊχειασ 

(PRSPs) θ οποία ςυνδυάηεται με τα προγράμματα μείωςθσ του χρζουσ που περιζχονται 

ςτθν Ρρωτοβουλία για τισ Υπερχρεωμζνεσ Φτωχζσ Χϊρεσ (HIPIC). Οι ςτρατθγικζσ αυτζσ 

ζχουν εμπνευςτεί επίςθσ από τθν ζμφαςθ ςτθ δεκαετία του ‘90 για τον εκδθμοκρατιςμό και 

τθ λογοδοςία που κεωροφνταν  βαςικά ςτοιχεία μιασ καλισ ςτρατθγικισ διακυβζρνθςθσ. 

Στο πλαίςιο αυτό, θ εκνικι ι τοπικι «ιδιοκτθςία» των πολιτικϊν, των προγραμμάτων και 

των ζργων ζγινε ζνα ουςιαςτικό μζροσ τθσ νζασ προςζγγιςθσ - και ιδίωσ μια πρόςκλθςθ για 

πολφ μεγαλφτερθ λαϊκι ςυμμετοχι ςτον κακοριςμό των αναπτυξιακϊν ςτόχων. Μποροφμε, 

λοιπόν, ςε αυτό το προκαταρκτικό ςτάδιο, να δοφμε μια ςφγκλιςθ ανάμεςα ςτο ςτοιχείο 

τθσ ςυμμετοχισ ςτθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και το ςτοιχείο τθσ 

ςυμμετοχισ ςτθ διαδικαςία τθσ Στρατθγικισ  για τθ Μείωςθ τθσ Φτϊχειασ. Αν θ διαδικαςία 

αυτι για τθ Μείωςθ τθσ Φτϊχειασ πρζπει να κεωρθκεί ότι δθμιουργεί τισ απαραίτθτεσ 

ςυνκικεσ για τθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, οι ΔΧΟ κα πρζπει να 

εξετάςουν μια ςειρά από πρόςκετεσ πτυχζσ τθσ διαδικαςίασ τθσ Στρατθγικισ για τθ Μείωςθ 

τθσ Φτϊχειασ. Στο Σχζδιο Κατευκυντθρίων Γραμμϊν ςχετικά με τθν Ρροςζγγιςθ των 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου για τισ Στρατθγικζσ Μείωςθσ τθσ Φτϊχειασ, που αναπτφχκθκε 

από μια ομάδα εμπειρογνωμόνων για τθν Φπατθ Αρμοςτι των Θνωμζνων Εκνϊν για τα 

Δικαιϊματα του Ανκρϊπου το 2002, θ ςθμαςία δθμιουργίασ κατάλλθλων δομϊν για τθν 

παρακολοφκθςθ τθσ ςυμμόρφωςθσ με τισ αρχζσ των ΔτΑ ςτο πλαίςιο τθσ διαδικαςίασ των 

PRSPs,  τονίηεται ιδιαίτερα.547 Είναι, ωςτόςο, ενδιαφζρον να παρατθριςουμε ότι, αν και τα 

                                                                 

546
 Ρεριςςότερα ςτοιχεία για τθ διαδικαςία των PRSP ςτο www.worldbank.org.  

547
“ … global actors must ensure that there are accessible, transparent and effective 

monitoring and accountability procedures relating to their poverty reduction policies and human 

http://www.worldbank.org/
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PRSPs αναπτφχκθκαν από τουσ ΔΧΟ για να ενιςχφςουν τθν αποτελεςματικότθτά τουσ προσ 

τον ςτόχο τθσ μείωςθσ τθσ φτϊχειασ, οι περιςςότερεσ από τισ κατευκυντιριεσ γραμμζσ που 

αναπτφχκθκαν για να διαςφαλιςτοφν τα οικονομικά, κοινωνικά και πολιτιςτικά δικαιϊματα 

ςε αυτι τθ διαδικαςία, απευκφνονταν ςτα κράτθ και  τι  αυτά πρζπει να κάνουν. 

 

2.2 Τα κράτθ ςτο πλαίςιο τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται ςτα δικαιϊματα του ανκρϊπου  

ςτθ διαδικαςία για τθν ανάπτυξθ 

Πλθ θ προθγοφμενθ ανάλυςθ αφοροφςε τουσ οργανιςμοφσ ωσ ξεχωριςτζσ νομικζσ 

οντότθτεσ από εκείνεσ των κρατϊν-μελϊν και τισ προκλιςεισ που αντιμετωπίηουν ςτθ 

διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Οι οργανιςμοί αποτελοφνται από κράτθ 

ωςτόςο, και αυτά τα μεμονωμζνα κράτθ ζχουν υποχρεϊςεισ ΔτΑ που, ςε κάποιο βακμό,  

επεκτείνει ςτθ ςυμπεριφορά τουσ εντόσ των οργανιςμϊν. Κα αναφερκοφμε τϊρα ςτο πϊσ 

οι υποχρεϊςεισ ΔτΑ των κρατϊν μποροφν να εκφραςτοφν ςτθ ςυμπεριφορά τουσ ςτουσ 

ΔΧΟ. 

Θ παραδοςιακι προςζγγιςθ του διεκνοφσ δικαίου ΔτΑ ςυνεπάγεται ότι τα κράτθ είναι οι 

βαςικοί κάτοχοι υποχρεϊςεων και ότι είναι πρωτίςτωσ υποχρεωμζνα να διαςφαλίηουν ότι 

τα άτομα που υπάγονται ςτθ δικαιοδοςία τουσ δεν υφίςτανται παραβιάςεισ των ΔτΑ. 548 

Αυτι θ αντίλθψθ των υποχρεϊςεων ΔτΑ βαςίηεται ςτον ςεβαςμό τθσ αρχισ τθσ 

αβροφροςφνθσ και των γενικϊν αρχϊν τθσ εδαφικισ κυριαρχίασ των κρατϊν. Αυτι θ 

προςζγγιςθ του ςεβαςμοφ των ΔτΑ , ωςτόςο, είναι χτιςμζνθ ςε μια παραδοςιακι άποψθ 

του κράτουσ ωσ κυρίαρχου δρϊντα ςτθ διεκνι κοινότθτα και υποςτθρίηει ότι κάκε 

μεμονωμζνο κράτοσ ζχει τθν πλιρθ κυριαρχία επί τθσ επικράτειάσ του και τουσ υπθκόουσ 

του. Εάν υπάρχει τζτοια πλιρθσ κυριαρχία, είναι λογικό να αποδοκεί όλθ θ ευκφνθ για τον 

                                                                                                                                                                                        

rights responsibilities. These procedures must secure the informed participation of the poor.” 

UN High Commissioner for Human Rights, Human Rights in Development : Draft Guidelines : A Human 
Rights Approach to Poverty Reduction Strategies, Geneva, 2002, Guideline 6 Monitoring and 
Accountability, παρ. 94.  

548
 Το ηιτθμα τθσ δικαιοδοςίασ είναι ηιτθμα αμφιλεγόμενο και ιδιαίτερα μετά τθν απόφαςθ του 

Ευρωπαϊκοφ Δικαςτθρίου Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ςτθν υπόκεςθ Bankovic and Others v. 
Belgium and 16 Other Contracting States, (Application No. 52207/99).  
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ςεβαςμό των ΔτΑ ςτο κράτοσ. Αυτι θ προςζγγιςθ δεν λαμβάνει υπόψθ, ωςτόςο, τισ 

αλλαγζσ ςτα δεδομζνα τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ κατά τθν ζναρξθ τθσ τρίτθσ χιλιετίασ · 

ςιμερα, γινόμαςτε μάρτυρεσ ςε ζναν κόςμο όπου οι επιπτϊςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ τθσ 

τεχνολογίασ, τθσ κίνθςθσ κεφαλαίων, τθσ οικονομικισ δφναμθσ των διακρατικϊν 

επιχειριςεων, τθσ ςθμαντικισ διεκνοφσ ςυςτθματοποίθςθσ και μιασ de facto άνιςθσ κζςθσ 

των κρατϊν, που περιορίηουν τισ επιλογζσ εγχϊριων πολιτικϊν των κρατϊν. Θ εξουςία του 

κράτουσ ςτισ εγχϊριεσ πολιτικζσ είναι ςθμαντικά μειωμζνθ, ιδιαίτερα ςτισ φτωχότερεσ 

χϊρεσ, κατά ζνα μεγάλο μζροσ ωσ αποτζλεςμα τθσ επιμονισ ςε πολιτικζσ από τουσ ίδιουσ 

τουσ ΔΧΟ.  

Ραρατθροφμε, επίςθσ, ζναν κόςμο ςτον οποίο οι ενζργειεσ των κρατϊν ζχουν ςθμαντικζσ 

επιπτϊςεισ ςε άλλα κράτθ και ςτα άτομα- υπθκόουσ άλλων κρατϊν. Ρρόςφατα γεγονότα 

επιβολισ κυρϊςεων αποτελοφν παραδείγματα του πϊσ οι αποφάςεισ τθσ εξωτερικισ 

πολιτικισ μπορεί να επθρεάςουν τουσ ανκρϊπουσ ςε άλλεσ χϊρεσ. Ωσ εκ τοφτου, είναι 

αναγκαίο να ειδωκεί με νζα ματιά θ κεωρία του περιοριςμοφ των υποχρεϊςεων ΔτΑ ςτα 

κράτθ. Υπάρχουν διατάξεισ ςτο διεκνζσ δίκαιο για τα ΔτΑ που ςτθρίηουν μία ευρφτερθ 

αντίλθψθ των υποχρεϊςεων. Οι διατάξεισ των άρκρων 55 και 56 του ΧάρτΘΕ και του 

άρκρου 28 τθσ ΟΔΔΑ δείχνουν ότι θ διεκνισ ςυνεργαςία και προςπάκειεσ προσ αυτόν τον 

ςτόχο αποτελοφν μζροσ των απαιτιςεων του διεκνοφσ δικαίου ΔτΑ. 549 Ριο ςυγκεκριμζνα, 

τα κράτθ που είναι ςυμβαλλόμενα μζρθ του ΔΣΟΚΡΔ 550 αναλαμβάνουν τθν υποχρζωςθ «να 

λαμβάνουν μζτρα, μεμονωμζνα και μζςω τθσ διεκνοφσ βοικειασ και ςυνεργαςίασ, ιδίωσ 

οικονομικισ και τεχνικισ, ςτο μζγιςτο των διακζςιμων πόρων τουσ ..." για τθν πλιρθ 

εφαρμογι των δικαιωμάτων που προβλζπονται ςτο Σφμφωνο. Είτε το απόςπαςμα αυτό 

ςυνεπάγεται τθν υποχρζωςθ παροχισ διεκνοφσ αναπτυξιακισ βοικειασ, είτε το δικαίωμα 

των φτωχότερων χωρϊν να λαμβάνουν βοικεια, είναι αμφιλεγόμενο. Αυτό που είναι 

λιγότερο αμφιλεγόμενο είναι ότι τα κράτθ που γίνονται μζλθ του Συμφϊνου αναλαμβάνουν 

                                                                 

549
 Supra note 548, Guideline 15. Βλ. επίςθσ, Skogly, I., The Obligation of International Assistance and 

Cooperation in the International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, ςτο Bergsmo, M., 
(ed.), Human Rights and Criminal Justice for the Down Trodden: Essay in Honour of Asbjørn Eide, 
Leiden, Martinus Nijhoff Publishers, 2003, ςελ. 403-421.  

550
 Το ΔΣΟΚΡΔ ζχει 162 κράτθ-μζλθ, 16 Λουλίου 2014.  
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οριςμζνεσ ευκφνεσ πζραν των εκνικϊν τουσ ςυνόρων , που αφοροφν και τισ δράςεισ τουσ 

μζςω των διεκνϊν οργανιςμϊν. 551 

Οι ευκφνεσ αυτζσ υποδθλϊνουν ότι, όταν τα κράτθ ςυμμετζχουν ςτισ εργαςίεσ των ΔΧΟ, 

διατθροφν τισ υποχρεϊςεισ τουσ ΔτΑ. Για τα κράτθ-οφειλζτεσ , αυτό ςθμαίνει ότι κα πρζπει 

να αυξιςουν τισ υποχρεϊςεισ τουσ με βάςθ το Σφμφωνο ςτισ διαπραγματεφςεισ με τουσ 

οργανιςμοφσ. 552 Ακριβϊσ όπωσ το διεκνζσ δίκαιο ΔτΑ κζτει περιοριςμοφσ επιτρεπτισ 

ςυμπεριφοράσ των ΔΧΟ, ζτςι κι αυτζσ οι νόρμεσ  κζτουν όρια για τα κράτθ κατά τθ 

ςυμφωνία ςχετικά με τισ πολιτικζσ, τα προγράμματα και τα ζργα που χρθματοδοτοφνται  ι 

ςυγχρθματοδοτοφνται από τουσ ΔΧΟ. Δεν είναι μόνο οι οφειλζτεσ που διατθροφν 

υποχρεϊςεισ ΔτΑ, όμωσ. Με βάςθ τισ διατάξεισ του Συμφϊνου, κακϊσ και το διεκνζσ 

εκιμικό δίκαιο, τα κράτθ-πιςτωτζσ οφείλουν εξίςου να λαμβάνουν υπόψθ τισ επιπτϊςεισ 

ςτα ΔτΑ ςε τρίτεσ χϊρεσ από τισ αποφάςεισ που παίρνουν ςτο πλαίςιο των εργαςιϊν των 

ΔΧΟ. Τα κράτθ αυτά, ωσ εκ τοφτου, είναι υποχρεωμζνα να εξετάςουν πϊσ τα μεμονωμζνα 

ςχζδια, προγράμματα και πολιτικζσ μποροφν να επθρεάςουν τον πλθκυςμό των χωρϊν 

όπου πρόκειται να υλοποιθκοφν 553 και να τα αλλάξουν όταν κρίνεται απαραίτθτο για να 

αποφευχκοφν πικανζσ παραβιάςεισ των ΔτΑ.  

 

2.2.1 Το κράτοσ ωσ φορζασ υποχρεϊςεων ςτο πλαίςιο τθσ προςζγγιςθσ που βαςίηεται 

ςτα δικαιϊματα του ανκρϊπου  ςτθ διαδικαςία για τθν ανάπτυξθ 

Ακριβϊσ όπωσ τα όργανα των ΔΧΟ περιορίηονται ςτισ πολιτικζσ τουσ από το ποιοτικό 

περιεχόμενο των ΔτΑ, τα κράτθ μζλθ των οργανιςμϊν μεμονωμζνα περιορίηονται ςχετικά 

με το τι είδουσ πολιτικζσ, προγράμματα και ζργα μποροφν να υποςτθρίξουν. Οι περιοριςμοί 

                                                                 

551
 Επιτροπι Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν Δικαιωμάτων των ΘΕ, Γενικό Σχόλιο Νο. 3 

(199) παρ. 14 και 15, Γενικό Σχόλιο Νο. 8 (1997), Γενικό Σχόλιο Νο. 12 παρ. 36-39 (1999), Γενικό 
Σχόλιο Νο. 15 (2002) παρ. 30-36, Κατευκυντιριεσ Γραμμζσ του Maastricht , παρ. 19, και supra not 
548.  

552
 UN Committee on Economic, Social and Cultural Rights (CESCR), Concluding observations on the 

combined second to fourth periodic reports of Egypt, 13 December 2013, E/C.12/EGY/CO/2-4, 
available at: http://www.refworld.org/docid/52d5399a4.html [accessed 15 July 2014], παρ. 6, 8, 17. 

553
 Και πάλι, θ Επιτροπι των ΘΕ για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα τϊρα ηθτά 

τακτικά πλθροφορίεσ από τα κράτθ που είναι μζλθ των ΔΧΟ για το πϊσ κα διαςφαλίςουν ότι οι 
υποχρεϊςεισ τουσ που αφοροφν τα ΔτΣ ςυνάδουν με τθ ςυμπεριφορά τουσ ςτουσ ΔΧΟ.  
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αυτοί περιγράφονται ανωτζρω ωσ προσ το διαδικαςτικό και ουςιαςτικό περιεχόμενο και, 

επίςθσ, ςτο πλαίςιο των υποχρεϊςεων ςυμπεριφοράσ και των υποχρεϊςεων 

αποτελζςματοσ. Κα ιταν αφελζσ να πιςτεφουμε ότι όλα τα προβλιματα κα λυκοφν απλϊσ 

με το να ηθτθκεί από τα κράτθ να ενςωματϊςουν το ενδιαφζρον τουσ για τα ΔτΑ ςτισ 

πολιτικζσ τουσ ςτουσ ΔΧΟ. Ππωσ ςυμβαίνει και ςτθν περίπτωςθ των ΔΧΟ, τα κράτθ κα 

αντιμετωπίςουν καταςτάςεισ δοκιμισ και λάκουσ ςτθν προςπάκεια διαπίςτωςθσ ότι οι 

πολιτικζσ τουσ δεν επθρεάηουν αρνθτικά τθν απόλαυςθ των ΔτΑ για τα άτομα ςε άλλεσ 

χϊρεσ. Αυτό κα ιταν μια προςζγγιςθ παρόμοια με εκείνθ τθσ Επιτροπισ των ΘΕ για τα 

Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα, υπό τθν ζννοια ότι δεν αναμζνει πλιρθ 

υλοποίθςθ του ςυνόλου των δικαιωμάτων που προβλζπονται ςτο Σφμφωνο αμζςωσ, αλλά 

περιμζνει από τα κράτθ να δείξουν ότι ζχουν γίνει προςπάκειεσ και ότι υπάρχουν κετικζσ 

εξελίξεισ. 554  Μία από τισ άμεςεσ απαιτιςεισ, από τθν άποψθ αυτι, είναι ο εκνικόσ 

ςυντονιςμόσ και θ εκπαίδευςθ του προςωπικοφ που είναι υπεφκυνο για τισ κρατικζσ 

πολιτικζσ ςτουσ ΔΧΟ και τουσ ανκρϊπουσ που το εκπροςωποφν ςε αυτοφσ τουσ 

οργανιςμοφσ. Εκτόσ κι αν αποφαςιςτεί μια περιεκτικι προςζγγιςθ που οι άνκρωποι μζςα 

ςτουσ κφκλουσ που αντιπροςωπεφουν το κράτοσ ςτο ΔΝΤ, για παράδειγμα,  είναι πλιρωσ 

ενθμερωμζνοι για το πϊσ οι διεκνείσ υποχρεϊςεισ ΔτΑ επιδροφν ςτθ ςυμπεριφορά του 

κράτουσ ςε αυτοφσ τουσ οργανιςμοφσ, είναι εξαιρετικά απίκανο να ακολουκθκεί μια τζτοια 

προςζγγιςθ. Ζτςι, κατά τθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, τα κράτθ-μζλθ των 

ΔΧΟ κα πρζπει να διαςφαλίςουν ότι θ δράςθ τουσ μζςα από αυτοφσ τουσ οργανιςμοφσ 

ζχουν ωσ αποτζλεςμα τθν εκπλιρωςθ "όλων των δικαιωμάτων του ανκρϊπου και των 

κεμελιωδϊν ελευκεριϊν και θ επίτευξθ μιασ διαδικαςίασ οικονομικισ ανάπτυξθσ, με 

ιςονομία και δικαιοςφνθ, θ οποία εξαλείφει τθ φτϊχεια, τον αναλφαβθτιςμό, τον 

υποςιτιςμό και τισ αςκζνειεσ και προςτατεφει τισ περικωριοποιθμζνεσ και ευάλωτεσ 

ομάδεσ τθσ κοινωνίασ ». 555 

 

                                                                 

554
 Επιτροπι των ΘΕ για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα, Γενικό Σχόλιο Νο. 3 

(1990), παρ. 9 και 10.  

555
 Supra note 512, παρ. 7.   
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2.2.1.α Αναγνϊριςθ του περιεχομζνου των υποχρεϊςεων δικαιωμάτων του ανκρϊπου  

των κρατϊν 

Ππωσ ςυμβαίνει με πολλζσ ςυηθτιςεισ ςχετικά με τισ υποχρεϊςεισ υπό το διεκνζσ δίκαιο 

ΔτΑ των κρατϊν ι των διεκνϊν οργανιςμϊν, είναι απαραίτθτο να προςδιοριςτεί το 

περιεχόμενο των υποχρεϊςεων αυτϊν. Ζχουμε ςυμπεράνει ςε προγενζςτερο ςτάδιο ότι, με 

βάςθ το διεκνζσ δίκαιο για τα ΔτΑ, δεν είναι δυνατόν να υποςτθριχκεί ότι οι ΔΧΟ φζρουν το 

βάροσ του ςυνόλου των υποχρεϊςεων ΔτΑ – δεδομζνου ότι  δεν είναι καν ςυμβαλλόμενα 

μζρθ ςτισ Συμβάςεισ που κακορίηουν τισ πιο περίτεχνεσ υποχρεϊςεισ. 556 Αυτό , όμωσ, δεν 

ιςχφει για τα κράτθ μζλθ των ΔΧΟ. Από όλα τα μζλθ των ΔΧΟ, 162 ζχουν επικυρϊςει το 

ΔΣΟΚΡΔ. 557 Ωσ εκ τοφτου, αυτά τα 162 κράτθ δεςμεφονται από τισ υποχρεϊςεισ που 

περιζχονται ςε αυτό το Σφμφωνο, κακϊσ και από άλλεσ υποχρεϊςεισ που απορρζουν από 

άλλεσ πθγζσ του διεκνοφσ δικαίου ΔτΑ. Επομζνωσ, είναι ςκόπιμο να εξετάςουμε πιο 

επιςταμζνωσ αυτζσ τισ υποχρεϊςεισ ςε ςχζςθ με και μζςα ςτουσ ΔΧΟ. 558  

Πςον αφορά τθν υποχρζωςθ ςεβαςμοφ, τα κράτθ πρζπει να εξαςφαλίηουν ότι οι πολιτικζσ, 

τα προγράμματα ι τα ζργα που υποςτθρίηουν δεν παραβιάηουν τα ΔτΑ των ατόμων, ςτον 

βακμό που οι άνκρωποι ιδθ τα απολαμβάνουν. Για παράδειγμα, αν ζνα προτεινόμενο 

πρόγραμμα ι ζργο δείχνει ότι υπάρχει μεγάλθ πικανότθτα  τα κορίτςια να μθν είναι ςε 

κζςθ να ςυνεχίςουν να φοιτοφν ςε δθμοτικά ςχολεία, λόγω τθσ ειςαγωγισ των διδάκτρων 

που είναι οικονομικά απαγορευτικά για τουσ γονείσ, ζνα τζτοιο πρόγραμμα δεν κα ιταν 

βιϊςιμο από άποψθσ ΔτΑ. Ομοίωσ, θ υποχρζωςθ προςταςίασ των ανκρϊπων από 

παραβιάςεισ ΔτΑ που διαπράττονται από τρίτουσ κα ςιμαινε ότι τα κράτθ πρζπει να 

επιβεβαιϊνουν ότι οι υπεργολάβοι ι άλλοι ιδιωτικοί φορείσ που ςυνεργάηονται με τουσ 

ΔΟΧ για τθ διεξαγωγι προγραμμάτων τουσ δεν είναι πικανό να εμπλακοφν ςε 

δραςτθριότθτεσ που είναι αντιπαραγωγικζσ από τθν άποψθ των ΔτΑ των ατόμων. Αυτό κα 

                                                                 

556
 Supra note 521.  

557
 Supra note 551.  

558
 Langford, M., Global Justice, State Duties: The Extraterritorial Scope of Economic, Social, and 

Cultural Rights in International Law, Cambridge University Press, 2013, Langford, M., Cousins, B., 
Dugard, J., Madlingozi, T., Socio-Economic Rights in South Africa: Symbols Or Substance? Cambridge 
University Press, 2013, Gready, P.,  Vandenhole, W., Human Rights and Development in the new 
Millennium: Towards a Theory of Change, Routledge, 2013.  



Το Δικαίωμα ςτην Ανάπτυξη · Μια Διεθνολογική Προςέγγιςη 

 

271 

 

μποροφςε, μεταξφ άλλων, να γίνει μζςω των όρων που προςτίκενται ςε εγκρίςεισ ςχεδίων / 

προγραμμάτων των ΔΟΧ ςτον βακμό που κα πρζπει να διαςφαλίηουν ότι διεξάγονται οι 

κατάλλθλεσ εκτιμιςεισ ΔτΑ ςτο πλαίςιο των προτάςεων ζργων και τθν εξακρίβωςθ των 

υπεργολάβων. 

Θ υποχρζωςθ εκπλιρωςθσ είναι ίςωσ πιο ενδιαφζρουςα από τισ άλλεσ υποχρεϊςεισ. Από 

τθν άποψθ αυτι, είναι αμφίβολο αν οι ίδιοι οι ΔΧΟ ζχουν μια ςτακερι υποχρζωςθ και οι 

εξωεδαφικζσ υποχρεϊςεισ των κρατϊν μπορεί επίςθσ να είναι αςκενζςτερεσ. Δεδομζνου 

ότι οι υποχρεϊςεισ ΔτΑ γενικά είναι ιςχυρότερεσ για το κράτοσ, τίκενται , ωςτόςο, 

ερωτιματα  ωσ προσ το αν είναι αντίκετθ προσ τισ αρχζσ τθσ κρατικισ κυριαρχίασ θ 

απαίτθςθ, οι ξζνεσ χϊρεσ, μζςω τθσ δράςθσ ςτουσ ΔΧΟ, να είναι υποχρεωμζνεσ να 

εκπλθρϊςουν ενεργά τα ΔτΑ. Εάν βαςίςουμε αυτι θ ςυηιτθςθ ςτο ΔΣΟΚΡΔ, θ ερϊτθςθ 

μετατρζπεται ςε αν θ  διάταξθ του άρκρου 2 (1) - και πράγματι, οι τζςςερισ άλλεσ αναφορζσ 

περί διεκνοφσ ςυνεργαςίασ του Συμφϊνου - ςυνεπάγεται τθν υποχρζωςθ για τθν αποφυγι 

παραβιάςεων, τθν προςταςία από παραβιάςεισ τρίτων και τθν προϊκθςθ τθσ υλοποίθςθσ 

των ΔτΑ μζςω τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ. 

Θ απάντθςθ ςτο ερϊτθμα αυτό μπορεί να είναι αρνθτικι - ότι είναι μόνο το κράτοσ που ζχει 

αυτζσ τισ εκτεταμζνεσ υποχρεϊςεισ - αλλά το ερϊτθμα κα μποροφςε να απαντθκεί με 

διαφορετικό τρόπο: Με δεδομζνθ τθν πολφ ιςχυρι αλλθλεξάρτθςθ μεταξφ των κρατϊν και 

τισ άνιςεσ ςυνεργαςίεσ μεταξφ τουσ, εάν θ υποχρζωςθ εκπλιρωςθσ ιταν μια απαίτθςθ 

εξωεδαφικισ ςυμπεριφοράσ, αυτό κα ανταποκρινόταν ςτθν πραγματικότθτα ότι δεν είναι 

δυνατόν για πολλά κράτθ να εκπλθρϊςουν τισ υποχρεϊςεισ τουσ που αφοροφν ςτα ΔτΑ  

μόνα τουσ. Αυτι ιταν πράγματι θ άποψθ πολλϊν αντιπροςωπειϊν ςτα ΘΕ κατά τθν 

εκπόνθςθ του Συμφϊνου ςτισ δεκαετίεσ του '50 και του '60. Οι μεταφορζσ χρθμάτων,  που 

προκφπτουν από τισ δραςτθριότθτεσ των ΔΧΟ, είτε άμεςα είτε μζςω εγγυιςεων, μζςω τθσ 

ζγκριςθσ πολιτικϊν που οδθγεί ςε άλλεσ χρθματοδοτιςεισ, είναι τόςο ςθμαντικζσ ϊςτε εάν 

τα κράτθ που ενεργοφν μζςω των ΔΧΟ πραγματοποιοφςαν τισ υποχρεϊςεισ τουσ για 

εκπλιρωςθ των ΔτΑ  , πραγματικζσ βελτιϊςεισ ςτα ΔτΑ  κα μποροφςαν να αναμζνονται. 

Αυτό κα ζπρεπε ςτθ ςυνζχεια να ςχετιςτεί όχι μόνο με το ΔΣΟΚΡΔ, αλλά και με τθ 

Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ και τθ διαδικαςία που το δικαίωμα αυτό 

ςυνεπάγεται. Κάποιοσ κα μποροφςε να ιςχυριςτεί ότι κα ιταν μια νόμιμθ πολιτικι για τα 

κράτθ που είναι μζλθ των ΔΧΟ να προωκιςουν τισ υποχρεϊςεισ τουσ ωσ προσ τα ΔτΑ  μζςω 

των πολιτικϊν των οργανιςμϊν. Το επιχείρθμα αυτό κα ιταν ακόμθ δυνατότερο αν υπιρχε 
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ςφγκλιςθ απόψεων μεταξφ χωρϊν-πιςτωτϊν και χωρϊν-οφειλετϊν , ακόμθ και αν οι ίδιοι 

οι οργανιςμοί δεν ευνοοφςαν μια τζτοια πολιτικι. Οι διακζςιμεσ επιλογζσ πολιτικισ για τα 

κράτθ ςτθν προϊκθςθ των ΔτΑ χρθςιμοποιϊντασ τουσ  ΔΧΟ ςαν όχθμα κα ιταν πικανό να 

περιοριςτοφν από τισ εντολζσ των ΔΧΟ, όπωσ ορίηεται ςτα Articles of Agreement. Ι, με άλλα 

λόγια, αν τα κράτθ ιταν να προωκιςουν τα ΔτΑ μζςω ζργων, προγραμμάτων και πολιτικϊν 

που αναπτφχκθκαν από τισ χϊρεσ-πιςτωτζσ και τισ χϊρεσ-οφειλζτεσ, τα εν λόγω ζργα,  

προγράμματα και πολιτικζσ δε κα ζπρεπε να ζχουν ζνα περιεχόμενο που κα ιταν αντίκετο 

προσ τισ εντολζσ των οργανιςμϊν μζςω των οποίων εφαρμόηονται. Τα κράτθ που 

ςυμμετζχουν ςτθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ι μιασ προςζγγιςθσ με βάςθ 

τα ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ, κα μποροφςαν, ωσ εκ τοφτου, με τθ ςυμπεριφορά τουσ και τθ 

ςτιριξθ ςτουσ ΔΧΟ, να αποςκοποφν ςτθν εκπλιρωςθ των ΔτΑ και των κεμελιωδϊν 

ελευκεριϊν και να επιτφχουν μια διαδικαςία οικονομικισ ανάπτυξθσ που περιλαμβάνει 

τουσ όρουσ και τισ προχποκζςεισ  όπωσ αυτζσ ορίηονται από τον Ανεξάρτθτο 

Εμπειρογνϊμονα. 559 

 

2.2.2 Το κράτοσ ωσ φορζασ υποχρεϊςεων ςτο πλαίςιο του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ 

Είναι ςαφζσ ότι εάν υπάρχει δικαίωμα για διαφανι διαδικαςία που υποςτθρίηει τθ 

λογοδοςία για τθν ανάπτυξθ, που ςυμπεριλαμβάνει το δικαίωμα ςυμμετοχισ ςε αυτιν τθ 

διαδικαςία κατά τρόπο που δεν ειςάγει διακρίςεισ και πρόςβαςθσ ςε πλθροφορίεσ ςχετικά 

με τθ διαδικαςία, τότε πρζπει να υπάρχουν ςυνακόλουκεσ υποχρεϊςεισ του κράτουσ 

ςχετικά με αυτό δικαίωμα. Τα κράτθ ζχουν τθν υποχρζωςθ διευκόλυνςθσ τθσ ςυμμετοχικισ 

διαδικαςίασ τθσ ανάπτυξθσ, κακϊσ και  υποχρεϊςεισ ςχετικζσ με τα διάφορα δικαιϊματα 

που υποςτθρίηουν και επιτρζπουν το δικαίωμα ςτθ ςυμμετοχι, ςτα οποία 

ςυμπεριλαμβάνονται τα δικαιϊματα ςτθν ενθμζρωςθ και ςτθν πρόςβαςθ ςτθ δικαιοςφνθ. 

Ππωσ προαναφζρκθκε, θ Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ προςδιορίηει ςαφϊσ 

ότι οι υποχρεϊςεισ του κράτουσ περιλαμβάνουν τθν ενεργοποίθςθ και διευκόλυνςθ 

ςυμμετοχισ ειδικά ςε ςχζςθ με τθ διαμόρφωςθ τθσ αναπτυξιακισ πολιτικισ κακϊσ και τθν 

ενκάρρυνςθ τθσ ςυμμετοχισ του κοινοφ ευρφτερα. Στο πλαίςιο αυτό, θ υποχρζωςθ 

ςεβαςμοφ κα απαιτοφςε θ κρατικι δράςθ να μθν  περιορίηει τθν απόλαυςθ του 
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δικαιϊματοσ ςυμμετοχισ. Για παράδειγμα, οι παράγοντεσ του κράτουσ δεν πρζπει να 

εμποδίηουν τθ ςυμμετοχι οριςμζνων ατόμων ι ομάδων μζςω τθσ ςτζρθςθσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν πρόςβαςθ ςτα μζςα ςυμμετοχισ. Θ υποχρζωςθ προςταςίασ ομοίωσ, 

απαιτεί από ζνα κράτοσ να μθν επιτρζπει ςε ιδιωτικοφσ δρϊντεσ να αποτρζπουν τουσ 

ανκρϊπουσ από τθ ςυμμετοχι ςε μια αναπτυξιακι διαδικαςία, όπωσ ςτθν περίπτωςθ 

παρεμπόδιςθσ ατόμων να εκφράςουν τθν άποψι τουσ ςε ζνα ςυγκεκριμζνο αναπτυξιακό 

ςχζδιο υποδομισ, λόγω απειλϊν ι εκφοβιςμοφ από ιδιϊτεσ εργολάβουσ. Επιπλζον, θ αρχι 

τθσ μθ-διάκριςθσ απαιτεί ευρεία ζνταξθ και ενςωμάτωςθ ςτισ δομζσ και τισ μορφζσ 

ςυμμετοχισ · ωσ εκ τοφτου, το κράτοσ δεν πρζπει να επιτρζπει τισ μορφζσ ςυμμετοχισ που 

λειτουργοφν με τον αποκλειςμό ςυγκεκριμζνων ομάδων από τθν ενεργό ζνταξθ ςτθν 

καταςκευι των αναπτυξιακϊν πολιτικϊν. 

Θ υποχρζωςθ εκπλιρωςθσ των ΔτΑ ςτο πλαίςιο αυτό είναι λιγότερο προφανισ. Δεν είναι 

ςαφζσ το πϊσ τα κράτθ πρζπει να εκπλθρϊςουν τισ υποχρεϊςεισ τουσ για να καταςτεί 

δυνατι θ ςυμμετοχι ςτθ δθμιουργία τθσ αναπτυξιακισ πολιτικισ ςε ςχζςθ με τισ μορφζσ 

που αυτι πρζπει να λάβει και αυτοφσ  που κα πρζπει να ςυμπεριλθφκοφν, αν και υπάρχουν 

πιο ςαφείσ υποχρεϊςεισ του κράτουσ ςχετικά με τθν εκπλιρωςθ των δικαιωμάτων 

ςυμμετοχισ των αυτοχκόνων λαϊν ςτθν ανάπτυξθ. 560 Επιπλζον, θ αποτελεςματικι και 

ουςιαςτικι ςυμμετοχι, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ κατάλλθλθσ πρόςβαςθσ ςτθν 

πλθροφόρθςθ και τουσ μθχανιςμοφσ λογοδοςίασ, υποχρεϊνει το κράτοσ να δεςμεφςει 

πόρουσ. Για παράδειγμα, πολλοί τφποι ςυμμετοχισ απαιτοφν από τουσ ςυμμετζχοντεσ να 

είναι εγγράμματοι, το οποίο απαιτεί περαιτζρω ζνα οριςμζνο επίπεδο εκπαίδευςθσ. Ωσ εκ 

τοφτου, μπορεί να υπάρχουν ςθμαντικζσ διαφορζσ ςτισ υποχρεϊςεισ των κρατϊν, ςφμφωνα 

με τθν αρχι τθσ προοδευτικισ υλοποίθςθσ. Ραρά τισ αβεβαιότθτεσ αυτζσ, παραμζνει ςαφζσ 

ότι τα κράτθ ζχουν  υποχρεϊςεισ  να κακιςτοφν δυνατι τθ ςυμμετοχι των ατόμων ςε μια 

διαδικαςία ανάπτυξθσ και κατά ςυνζπεια ζχουν υποχρεϊςεισ εκπλιρωςθσ του δικαιϊματοσ  

ςυμμετοχισ ςε μια διαδικαςία ανάπτυξθσ. 

 

2.3 Ξεχωριςτζσ νομικζσ προςωπικότθτεσ, κοινζσ υποχρεϊςεισ ;  
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Το ερϊτθμα που προκφπτει από τθν ανάλυςθ τθσ ςυμμετοχισ των διαφόρων παραγόντων 

ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ είναι προφανζσ: πϊσ οι προκλιςεισ των παραγόντων αυτϊν 

ςυνενϊνονται ;  Ζχουμε εντοπίςει τουλάχιςτον τρεισ διαφορετικοφσ δρϊντεσ μόνο ςε αυτό 

το κεφάλαιο: των κρατϊν–πιςτωτϊν, των ΔΧΟ, των κρατϊν - οφειλετϊν. Τόςο το κράτοσ- 

οφειλζτθσ όςο και το κράτοσ-πιςτωτισ είναι μζλθ των ΔΧΟ. Θ ςυγχϊνευςθ τθσ ευκφνθσ ι 

των υποχρεϊςεων αυτϊν των τριϊν δρϊντων ςε οποιαδιποτε πολιτικι, πρόγραμμα ι το 

περιεχόμενο ενόσ ζργου μπορεί να γίνει πολφ δφςκολθ. Πλοι αυτοί οι δρϊντεσ, ωςτόςο, 

ζχουν υποχρεϊςεισ ΔτΑ, ςφμφωνα με το διεκνζσ δίκαιο - αν και ςε διαφορετικό βακμό. Το 

κράτοσ-οφειλζτθσ που ηθτεί βοικεια από τουσ ΔΧΟ κα ζχει το ςφνολο των υποχρεϊςεων 

ΔτΑ, ιδιαίτερα εάν θ χϊρα ζχει επικυρϊςει ςυνκικεσ για τα ΔτΑ. Ωσ ξεχωριςτι νομικι 

προςωπικότθτα, οι ΔΧΟ ζχουν υποχρεϊςεισ με βάςθ τισ γενικζσ αρχζσ του διεκνοφσ δικαίου 

ΔτΑ και το διεκνζσ εκιμικό δίκαιο ΔτΑ, ενϊ το κράτοσ-πιςτωτισ ζχει εξωεδαφικζσ 

υποχρεϊςεισ ΔτΑ ςε διάφορουσ βακμοφσ, που κακορίηονται από τον αρικμό και το 

περιεχόμενο των ςυνκθκϊν ΔτΑ που ζχουν επικυρϊςει.  

Ωςτόςο, αν προςεγγίςουμε τισ υποχρεϊςεισ αυτζσ από τθ ςκοπιά τθσ διαδικαςίασ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, κα πρζπει να υπάρχει λίγθ δυςκολία ςτθν ςυγχϊνευςθ των 

προκλιςεων που αντιμετωπίηουν αυτοί οι τρεισ δρϊντεσ που εργάηονται για τον κοινό 

ςτόχο. Αυτό μπορεί να αντιμετωπιςτεί από τθν άποψθ τθσ «αμοιβαιότθτασ των 

υποχρεϊςεων», 561 ι από τθν άποψθ τθσ ςυνεργαςίασ που βαςίηεται ςτθν ιςονομία. Θ 

ζννοια τθσ ςχζςθσ ςυνεργαςίασ πρζπει να τονιςτεί, αφοφ πολλά από αυτά που χωρίηει το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ από τθν εκπλιρωςθ των δικαιωμάτων που περιζχονται ςτα διεκνι 

όργανα ΔτΑ, μπορεί να εξακολουκοφν να κεωροφνται ατελείσ υποχρεϊςεισ, όπωσ 

ςυηθτικθκε από τον Sen, με βάςθ τθ φιλοςοφία του Καντ.562  Το γεγονόσ ότι, ακόμα, οι 

παραβιάςεισ των υποχρεϊςεων που ςχετίηονται με τθ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ μπορεί να μθν αντιμετωπίηονται εφκολα μζςω των δικαςτθρίων με ςαφείσ φορείσ 

υποχρεϊςεων, δεν ςθμαίνει ότι δεν υπάρχουν υποχρεϊςεισ. Οι υποχρεϊςεισ κα πρζπει να 

αντιμετωπιςτοφν μζςω μιασ εποικοδομθτικισ ςχζςθσ ςυνεργαςίασ, ςτθν οποία, ωςτόςο,  οι 

τρεισ δρϊντεσ δουλεφουν μαηί προσ τον κοινό ςτόχο τθσ επίτευξθσ τθσ διαδικαςίασ του 
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δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ μζςω ιςονομίασ των εμπλεκομζνων μερϊν. Αν τα μζρθ δεν 

κατορκϊνουν να επιτφχουν αυτοφσ τουσ κοινοφσ ςτόχουσ, κα μποροφςε να είναι αναγκαίο 

να εξεταςτεί το ηιτθμα τθσ κοινισ ευκφνθσ και λογοδοςίασ ςε ςχζςθ με τουσ 

προβλεπόμενουσ δικαιοφχουσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ.  

Τα τελικά ςθμεία αφοροφν τθν αξία που προςτίκεται από τθν εφαρμογι αυτισ τθσ 

προςζγγιςθσ ςτισ δραςτθριότθτεσ των ΔΧΟ και των κρατϊν μζςω των δράςεϊν τουσ ςτο 

πλαίςιο των ΔΧΟ. Εάν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κακίςταται βαςικι κακοδιγθςθ ςτισ 

λειτουργίεσ των οργανιςμϊν αυτϊν, αυτό κα αποτελζςει μια εποικοδομθτικι προςζγγιςθ 

για τουσ ΔΧΟ · μια προςζγγιςθ βαςιςμζνθ ςτα δικαιϊματα για τθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ 

κα ςυνεπάγεται ποιοτικοφσ περιοριςμοφσ κατά οριςμζνων πολιτικϊν, ενϊ ταυτόχρονα οι 

αποφάςεισ που αφοροφν τισ πολιτικζσ που κα ακολουκθκοφν, κα κατευκφνονται με 

εποικοδομθτικό τρόπο προσ τον ςτόχο τθσ διαςφάλιςθσ του οφζλουσ  όλων των ατόμων  

από τθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ. Μζςα από τθν ενεργό ςυμμετοχι των ατόμων ςτον 

κακοριςμό των αναπτυξιακϊν προτεραιοτιτων τουσ, εντόσ των ορίων που κζτει το διεκνζσ 

δίκαιο για τα ΔτΑ και ιδίωσ το άρκρο 29 τθσ ΟΔΔΑ, οι πολιτικζσ, τα προγράμματα και τα 

ζργα κα αντανακλοφν τουσ αναπτυξιακοφσ ςτόχουσ πολφ πιο κακαρά. Είναι, ωςτόςο, 

απαραίτθτο οι περιοριςμοί που κζτει θ προςζγγιςθ των ΔτΑ να είναι ςαφείσ από τθν αρχι 

και να ςχετίηονται με τισ ςυγκεκριμζνεσ πολιτικζσ, προγράμματα ι ζργα που προτείνονται 

ϊςτε να αποφευχκεί θ εντφπωςθ δθμιουργίασ νζων ςυνκθκϊν. Αν γίνει αντιλθπτι ωσ 

αλλαγι εκνικισ πολιτικισ θ οποία κακορίηεται από εξωτερικοφσ παράγοντεσ, πρζπει να 

εφαρμοςτεί πριν τθν επίδραςθ των προτεραιοτιτων ανάπτυξθσ, υπάρχει κίνδυνοσ να 

αντιςτακοφν οι ίδιοι οι άνκρωποι που κα ζπρεπε να επωφελθκοφν από τισ αλλαγζσ. Από 

τθν άλλθ πλευρά, αυτό μπορεί να αποφευχκεί εάν θ ςυμμετοχικι διαδικαςία ζχει ςαφϊσ 

αναπτυχκεί ςτο πλαίςιο των υποχρεϊςεων κάκε δρϊντα  για τα ΔτΑ.  

 

2.4 Επιλογικά 

Εάν τα κράτθ και οι ΔΧΟ είναι να πάρουν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςοβαρά, μια ςτροφι 

κζςθσ είναι απαραίτθτθ. Πςον αφορά τουσ ΔΧΟ, θ προςζγγιςι τουσ ςχετικά με τα ΔτΑ είναι 

πάρα πολφ ςυχνά θ ελαχιςτοποίθςθ των υποχρεϊςεϊν τουσ. Αν εγκαταλείψουμε αυτόν τον 

αρνθτικό και περιοριςμζνο τρόπο ςκζψθσ και αντιςτρζψουμε τθν προςζγγιςθ , οι 

ερωτιςεισ αλλάηουν ςτισ, πϊσ μπορεί αυτοί οι δρϊντεσ να ςυμβάλλουν κετικά ςτθ 
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διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και πϊσ μπορεί μια προςζγγιςθ με βάςθ τα ΔτΑ 

για τθν ανάπτυξθ να βελτιϊςει το ζργο των ΔΧΟ ; Είναι καιρόσ οι ΔΧΟ και τα κράτθ-μζλθ 

τουσ, να αντιμετωπίςουν τα ΔτΑ όχι ωσ εμπόδιο, αλλά ωσ μια ευκαιρία για τθν ανάπτυξθ 

πολιτικϊν ιδιαίτερα αποτελεςματικϊν για τθν επίτευξθ του τελικοφ ςτόχου τθσ ανκρϊπινθσ 

ανάπτυξθσ - τθσ αφξθςθσ των διακεςίμων πόρων για εποικοδομθτικζσ, ηωντανζσ κοινωνίεσ 

που ςυνειςφζρουν ςτθν εξζλιξθ τθσ ανκρωπότθτασ. Εάν θ διαδικαςία του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ μζςω τθσ ανάπτυξθσ, των μθ-διακρίςεων και τθσ ςυμμετοχισ κεωρθκεί ευκαιρία 

και όχι εμπόδιο, οι ΔΧΟ κα ενιςχφςουν τθν αποτελεςματικότθτά τουσ ςτθν εκπλιρωςθ των 

δικϊν τουσ εντολϊν.  Μια τζτοια προςζγγιςθ προχποκζτει ςυνοχι, ενϊ τθν ίδια ςτιγμι 

απαιτεί και αποδζχεται τισ εκνικζσ και περιφερειακζσ ποικιλομορφίεσ. Κα διαςφάλιηε 

επίςθσ ότι, οι πιο ευάλωτοι και εκτεκειμζνοι ςε παραβιάςεισ των ΔτΑ ζχουν ζρκει ςτο 

επίκεντρο τθσ ανάπτυξθσ.  
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Θ Διακιρυξθ του 1986 για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ χρθςιμοποιεί τθ γλϊςςα του 

φυςικοφ δικαίου όταν αναφζρεται ςε ζνα «αναφαίρετο δικαίωμα του ανκρϊπου», θ ουςία 

του οποίου είναι ότι «κάκε άνκρωποσ και όλοι οι άνκρωποι δικαιοφνται να ςυμμετζχουν, 

να ςυνειςφζρουν και να απολαμβάνουν τθν οικονομικι, κοινωνικι, πολιτιςτικι και 

πολιτικι ανάπτυξθ». Ο κάτοχοσ τθσ υποχρζωςθσ παραχϊρθςθσ του δικαιϊματοσ είναι το 

κράτοσ ςτο οποίο οι κάτοχοι του δικαιϊματοσ είναι μζλθ. Οι υποχρεϊςεισ του κράτουσ είναι 

τριαδικζσ : αναγνωρίηεται θ υποχρζωςθ του κράτουσ να  απόςχει από πράξεισ και ενζργειεσ 

που κα μποροφςαν να παραβιάςουν τα ΔτΑ, αναγνωρίηεται το κακικον προςταςίασ και  το 

κακικον εκπλιρωςθσ. Στα πλαίςια αυτά, θ προϊκθςθ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου 

ςθμαίνει αλλαγι ςυμπεριφοράσ: Θ αλλαγι ςυμπεριφοράσ των κυβερνιςεων που 

κακομεταχειρίηονται φποπτουσ εγκλθματίεσ, τουσ αντιπάλουσ των πολιτικϊν τουσ, οι 

υποςτθρικτζσ  τουσ πολιτικοφσ τουσ αντιπάλουσ, και τα μζλθ άλλων ομάδων εκνοτικϊν, 

κρθςκευτικϊν κ.α. . Σθμαίνει αλλαγι ςτθ ςυμπεριφορά των επιχειριςεων που 

κακομεταχειρίηονται τουσ εργαηομζνουσ τουσ, που βλάπτουν το περιβάλλον, και παράγουν 

μθ αςφαλι προϊόντα. Αλλά ςθμαίνει και τθν αλλαγι τθσ ςυμπεριφοράσ των πολιτϊν οι 

οποίοι κακομεταχειρίηονται τουσ ςυηφγουσ, τα παιδιά τουσ, τουσ γείτονεσ. Οι νόρμεσ ζχουν 

αποδειχκεί ζνασ αποτελεςματικόσ μθχανιςμόσ για τθν αλλαγι τθσ ςυμπεριφοράσ που 

ςχετίηονται με τθν υγεία και το περιβάλλον , ϊςτε να υπάρχει καλόσ λόγοσ να πιςτεφουμε 

ότι κα μποροφςαν να είναι χριςιμεσ και ςτον τομζα των δικαιωμάτων του ανκρϊπου 

ευρφτερα.  Θ κατανόθςθ του ρόλου που διαδραματίηουν οι νόρμεσ για τθ ρφκμιςθ τθσ 

ςυμπεριφοράσ μπορεί να αποτελεί ζνα ενδιαφζρον εγχείρθμα · οι νόρμεσ είναι, 

ταυτόχρονα, παντοφ αλλά και δυςδιάκριτεσ: είναι ταυτόχρονα αιτία και αποτζλεςμα, μια 

πθγι δικισ τουσ διαιϊνιςθσ. Αν και ο ιςχυριςμόσ ότι οι νόρμεσ διαδραματίηουν ςθμαντικό 

ρόλο ςτθν προϊκθςθ ι τθν υπονόμευςθ των ΔτΑ φαίνεται αδιαμφιςβιτθτοσ, ωςτόςο, είναι 

πρόκλθςθ να ειπωκεί κάτι πιο ςυγκεκριμζνο και χριςιμο από αυτό. Οι υπεραςπιςτζσ των 

ΔτΑ ζχουν εγκλωβιςτεί  από το ζργο τουσ αυςτθρά εντόσ ενόσ νομικοφ πλαιςίου με 

αυςτθρό προςδιοριςμό. Ωςτόςο, κακϊσ το πεδίο εφαρμογισ ζχει διευρυνκεί, και 

περιλαμβάνει πολλοφσ διαφορετικοφσ ανκρϊπουσ, θ ςθμαςία των νορμϊν ζχει τραβιξει 

τθν προςοχι τουσ. Για τουσ μελετθτζσ, οι νόρμεσ παρζχουν ζναν τρόπο αντίλθψθσ και των 

δφο μερϊν τθσ εξίςωςθσ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου: οι πρακτικζσ που παραβιάηουν 

τα δικαιϊματα των ανκρϊπων και τα διεκνι πρότυπα που επιδιϊκουν τθν προάςπιςθ των 
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δικαιωμάτων αυτϊν. Για τουσ επαγγελματίεσ,  οι νόρμεσ είναι ζνασ πολφ ελκυςτικόσ ςτόχοσ 

παρζμβαςθσ, ιδίωσ για παραβιάςεισ ΔτΑ που είναι ενςωματωμζνεσ ςτισ κακθμερινζσ 

πρακτικζσ των ανκρϊπων. Φυςικά, ςε όλεσ αυτζσ τισ περιπτϊςεισ, θ υπόςχεςθ των νορμϊν 

οφείλεται ςε μεγάλο βακμό ςτο γεγονόσ ότι δεν είναι διακζςιμοι πιο επίςθμοι και 

εξαρτϊμενοι από πόρουσ μθχανιςμοί . Οι νόρμεσ φαίνεται να προςφζρουν ζναν απλό, 

οικονομικό τρόπο για να εξθγιςει, να δθμιουργιςει, και μερικζσ φορζσ να ξετυλίξει 

κανονικότθτεσ ςτθ ςυμπεριφορά. Οι νόρμεσ είναι μόνο ζνα μζροσ ενόσ ςυςτιματοσ 

κινθτοποίθςθσ του ατόμου, ενόσ ςυςτιματοσ που περιλαμβάνει κοινωνικοφσ κανόνεσ, 

υλικά κίνθτρα, νομικοφσ περιοριςμοφσ, και πολλζσ άλλεσ δυνάμεισ. Αυτό το ςφςτθμα 

μπορεί να διαταραχκεί ςκόπιμα από υλικζσ και νομικζσ παρεμβάςεισ αλλά επίςθσ αλλάηει 

και εξελίςςεται ςε απάντθςθ ςτισ μεταβαλλόμενεσ εςωτερικζσ και εξωτερικζσ ςυνκικεσ με 

τθν πάροδο του χρόνου. 

Μετά από είκοςι και πλζον χρόνια επιβεβαιωμζνθσ αξίασ, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ 

πρζπει να αποτελεί υψθλι προτεραιότθτα ςτθν ατηζντα των δικαιωμάτων του ανκρϊπου 

από τισ κυβερνιςεισ και τθν κοινωνία των πολιτϊν παντοφ, ωςτόςο, εξακολουκεί να είναι 

περιςςότερο ζνα ηιτθμα πολιτικισ δζςμευςθσ παρά πρακτικισ πολιτικισ και δράςθσ που 

μπορεί να επθρεάςει τισ ηωζσ των ανκρϊπων. Ριςτεφουμε ότι δφο προκλιςεισ πρζπει να 

πλθροφνται πριν το δικαίωμα αυτό μπορζςει να λθφκεί ςοβαρά υπόψθ υπό τθ μορφι 

πολιτικϊν και πρακτικισ. Θ πρϊτθ είναι να δθμιουργθκεί μια ιςχυρι  ζννοια ανάπτυξθσ, 

ικανι να ενςωματϊνει τισ αρχζσ που διζπουν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Θ δεφτερθ είναι 

να εντοπιςτοφν τα πρακτικά βιματα για τθν υλοποίθςθ αυτοφ του δικαιϊματοσ, παρόμοια 

με τα δικαιϊματα που ζχουν καταςτεί λειτουργικά μζςω του νόμου και τθσ διοίκθςθσ των 

κρατϊν μελϊν. Θ ζννοια τθσ ανάπτυξθσ ζχει γίνει πιο ιςχυρι τα τελευταία χρόνια και είναι   

ευρζωσ αναγνωριςμζνο ότι τα δικαιϊματα του ανκρϊπου και θ ανκρϊπινθ ανάπτυξθ 

μοιράηονται ζναν κοινό ςκοπό. Θ ανάπτυξθ ζχει εξελιχκεί από τθν οικονομικι ανάπτυξθ 

που ςυμβολίηεται με υλικά επιτεφγματα ςε μια ευρεία ζννοια τθσ ανκρϊπινθσ ανάπτυξθσ. 

Ππωσ αναδεικνφουμε, θ οικονομικι ανάπτυξθ είναι αρνθτικι μόνο ςτον βακμό που 

παρεμποδίηει αντί να ενιςχφει τθν ελευκερία, τθν ευθμερία και τθν αξιοπρζπεια όλων των 

ανκρϊπων παντοφ, και απειλεί τουσ πόρουσ από τουσ οποίουσ εξαρτόμαςτε. Ομοίωσ, θ 

αφξθςθ ςτθν ανταλλαγι ιδεϊν, εικόνων, αγακϊν, ανκρϊπων και χρθμάτων, που 

ονομάηουμε παγκοςμιοποίθςθ δεν είναι απαραίτθτα αρνθτικι, αν μπορεί να αξιοποιθκεί 
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για να μειϊςει αντί να αυξιςει τισ ανιςότθτεσ κακϊσ και τθν ενδυνάμωςθ των κοινοτιτων 

και όχι τθν αποξζνωςθ τουσ από τθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ . 

Ο πραγματικόσ ςκοπόσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ είναι να εξαςφαλίςει τθν 

εναρμόνιςθ των προςδοκιϊν ωσ προσ τθν υλικι βελτίωςθ τθσ ανκρϊπινθσ κατάςταςθσ με 

τισ φιλοδοξίεσ τθσ ελευκερίασ και τθσ αξιοπρζπειασ. Ππωσ αποδεικνφουμε, κανείσ ςτόχοσ 

δεν είναι δυνατόσ υπό τισ ςυνκικεσ τθσ φτϊχειασ που ςυχνά προκφπτει από θκελθμζνθ 

αδιαφορία και διακρίςεισ. Δεν είναι όμωσ τελικά, θ ζλλειψθ επαρκοφσ ανάπτυξθσ ι 

ανάπτυξθσ που επιτρζπει τον αποκλειςμό και τισ διακρίςεισ ςτθν πρόςβαςθ και τθν 

κατανομι των πόρων που ανοίγουν τον δρόμο για αφξθςθ τθσ ανιςότθτασ και τθσ 

περικωριοποίθςθσ των φτωχϊν και των ευάλωτων ; Τουσ ςτερεί τα δικαιϊματά τουσ. Οι 

οικονομικζσ και κοινωνικζσ ανιςότθτεσ δθμιουργοφν διαφορζσ ςτθν πρόςβαςθ ςτθν 

πολιτικι εξουςία, τθν πρόςβαςθ ςτθ δικαιοςφνθ και τθν πρόςβαςθ ςε βαςικά αγακά και 

υπθρεςίεσ, τα οποία είναι απαραίτθτα για τθν πλιρθ υλοποίθςθ των δικαιωμάτων του 

ανκρϊπου. Θ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ κα πρζπει να ςτοχεφει ςτθν ικανοποίθςθ όλων των 

αξιϊςεων δικαιωμάτων του ανκρϊπου για όλουσ τουσ κατόχουσ δικαιωμάτων, γεγονόσ 

ιδιαιτζρωσ ςθμαντικό για τουσ φτωχοφσ και τουσ περικωριοποιθμζνουσ. Γι 'αυτοφσ, είναι 

αναγκαίο θ διαδικαςία ανάπτυξθσ να αποςταςιοποιθκεί από μια άςκθςθ φιλανκρωπίασ και 

παροχισ βοικειασ που βαςίηεται ςτισ ανάγκεσ, και να αποδειχτεί μία διαδικαςία που 

δθμιουργεί και ςυντθρεί γνιςια δικαιϊματα που καλφπτουν όλεσ τισ πτυχζσ τθσ ηωισ των 

ανκρϊπων - οικονομικι, κοινωνικι, πολιτιςτικι, κακϊσ και τισ αςτικι και  πολιτικι. 

Θ δεφτερθ πρόκλθςθ αφορά τθ μετατροπι τθσ πολιτικισ δζςμευςθσ ςε αναπτυξιακι πράξθ. 

Το κλειδί εδϊ είναι να εδραιωκεί θ διαδικαςία ενδυνάμωςθσ των ανκρϊπων προκειμζνου 

να αςκιςουν τισ επιλογζσ και τισ ελευκερίεσ τουσ, ςτο πλαίςιο των δικαιωμάτων του 

ανκρϊπου. Ενϊ τα πρότυπα δικαιωμάτων του ανκρϊπου και αρχϊν πρζπει να παρζχουν τισ 

παραμζτρουσ για τθ διάρκρωςθ και τθ διεξαγωγι των αναπτυξιακϊν πολιτικϊν και 

προγραμμάτων, θ διαδικαςία πρζπει να οδθγεί ςε εκτελεςτά δικαιϊματα του ανκρϊπου  

και τα ςχετικά πολιτικά, νομοκετικά και διοικθτικά όργανα να διαςφαλίηουν ότι τα οφζλθ 

αυτισ τθσ διαδικαςίασ κα φτάςουν ςτουσ φτωχότερουσ και τουσ πιο ευάλωτουσ.  Ανάπτυξθ 

με κοινωνικι δικαιοςφνθ δεν μπορεί να επιτευχκεί με τθν απουςία του ςεβαςμοφ των 

δικαιωμάτων του ανκρϊπου. Ρράγματι, θ δυνατότθτα των ίδιων των ανκρϊπων να 

διεκδικιςουν τα δικαιϊματά τουσ μζςω νομικϊν διαδικαςιϊν είναι απαραίτθτθ, ζτςι ϊςτε 

τα δικαιϊματα του ανκρϊπου να ζχουν νόθμα για αυτοφσ ςτο περικϊριο, μια δικαίωςθ τθσ 
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ίςθσ αξίασ τουσ και του ανκρϊπινου παράγοντα. Το διεκνζσ δίκαιο για τα δικαιϊματα του 

ανκρϊπου τονίηει τισ δικαςτικζσ επανορκϊςεισ για τισ παραβιάςεισ των δικαιωμάτων, αν 

και οι διοικθτικζσ επανορκϊςεισ μποροφν επίςθσ να γίνουν αποδεκτζσ εφόςον είναι 

ζγκαιρεσ, προςβάςιμεσ, προςιτζσ και αποτελεςματικζσ. Δυνθτικά, όλα τα δικαιϊματα του 

ανκρϊπου ζχουν αγϊγιμα ςτοιχεία. Θ αποτελεςματικι δικαςτικι επιβολι τουσ εξαρτάται 

περιςςότερο από τα δικαςτιρια ςτα οποία ζχει αποδοκεί θ εξουςία να εκδικάηουν αξιϊςεισ 

παρά από τθν ίδια τθ φφςθ των δικαιωμάτων. Ομοίωσ, θ εκδίκαςθ και θ εξζταςθ των 

ατομικϊν και ομαδικϊν αναφορϊν ςε διεκνζσ επίπεδο μποροφν να ςυμβάλλουν τόςο ςτθν 

καλφτερθ κατανόθςθ του ουςιαςτικοφ περιεχομζνου των διεκνϊν κανόνων όςο και να 

οδθγιςουν ςε πραγματικι αλλαγι για τα άτομα, βοθκϊντασ τα να αναλάβουν τθν ευκφνθ 

τθσ ηωισ τουσ. 

Πλα τα δικαιϊματα του ανκρϊπου πρζπει να τεκοφν ςε ιςχφ ςε εκνικό επίπεδο. Τα κράτθ 

ζχουν τθν πρωταρχικι ευκφνθ για τθν οικονομικι και κοινωνικι ανάπτυξθ και ο ρόλοσ των 

εκνικϊν πολιτικϊν και ςτρατθγικϊν για τθν ανάπτυξθ δεν μπορεί να υπερτονιςτεί. Κα 

πρζπει να υπάρχει ζνα ευνοϊκό περιβάλλον - νομικά, πολιτικά, οικονομικά και κοινωνικά 

ευαίςκθτο -  που να αντανακλά το τοπικό πλαίςιο για τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ. Θ δθμιουργία ενόσ τζτοιου περιβάλλοντοσ εξαρτάται ςε μεγάλο βακμό από τα 

ατομικά και ςυλλογικά κίνθτρα των κρατϊν να εφαρμόηουν, να παρατθροφν και να 

κατακυρϊνουν, ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ, τα πρότυπα για τα δικαιϊματα του 

ανκρϊπου και τισ αρχζσ τθσ ςυμμετοχισ, τθσ λογοδοςίασ, τθσ μθ διάκριςθσ, τθσ ιςότθτασ, 

τθσ χειραφζτθςθσ και τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ. Οι αρχζσ κα πρζπει να κακοδθγοφν τισ 

εκνικζσ αναπτυξιακζσ πρωτοβουλίεσ και να ενθμερϊνουν και να εμπνζουν τισ διεκνείσ 

προςπάκειεσ για να γίνει "το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μια πραγματικότθτα για όλουσ». Τα 

θκικά και δεοντολογικά κίνθτρα τθσ ςυλλογικισ ευκφνθσ για τθν ανάπτυξθ, ακόμθ και για 

τθν ανκρωπιςτικι βοικεια, δεν μεταφράηονται πάντα ςε ςτακερζσ δεςμεφςεισ και 

ςυγκεκριμζνεσ δράςεισ. Αυτό το χάςμα μεταξφ πρόκεςθσ και δράςθσ ζχει υπονομεφςει τθν 

αξιοπιςτία τθσ διεκνοφσ κοινότθτασ ςτα μάτια εκείνων που πρζπει να βαςίηονται ςτθ 

διεκνι ςτιριξθ. Οι διεκνείσ απαντιςεισ ςτισ ανάγκεσ για διεκνι βοικεια ζχει αποδείξει  τθν 

ταχεία πρακτικι αλλθλεγγφθσ ςε περιόδουσ κρίςθσ, αλλά ζχει επίςθσ αποδειχκεί πολφ αργι 

και πολφ περιοριςμζνθ, όπωσ ιταν θ παγκόςμια δζςμευςθ και οι προςπάκειεσ για τον 

πολλαπλαςιαςμό των προγραμμάτων κεραπείασ και φροντίδασ για τθν ελονοςία, το HIV / 

AIDS, τθ φυματίωςθ, και τϊρα για τον Ζμπολα. Ρρζπει να διαςφαλίςουμε ότι θ ςυλλογικι 
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δράςθ που βαςίηεται ςε πραγματικζσ ςχζςεισ ςυνεργαςίασ κα κινθτοποιθκεί για να 

ξεπεραςτοφν οι προκλιςεισ ανάπτυξθσ και να δθμιουργθκοφν οι απαραίτθτεσ 

προχποκζςεισ για τθν αποτελεςματικι και βιϊςιμθ τοπικι δράςθ. 

Αναλφοντασ τα κακικοντα και τισ ευκφνεσ τόςο ςε εκνικό όςο και ςε διεκνζσ επίπεδο, 

παρζχουμε το πλαίςιο, το φόντο, τα κανονιςτικά πλαίςια και τισ ςυςτάςεισ πολιτικισ που 

αξίηουν μία προςεκτικι εξζταςθ όχι μόνο από διπλωμάτεσ, ακτιβιςτζσ και επαγγελματίεσ 

αλλά και από ερευνθτζσ. Συνδυάςαμε τον κεωρθτικό ςτοχαςμό με τθν ανθςυχία για τθν 

εξεφρεςθ πρακτικϊν τρόπων, με βάςθ τθν εμπειρία, για να ςθμειϊςουμε τρόπουσ προόδου 

ςχετικά με τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και τθν ανάπτυξθ που βαςίηεται 

ςτα δικαιϊματα του ανκρϊπου. Απαιτείται δζςμευςθ ςτισ προςπάκειεσ για τον εντοπιςμό 

και τθν υπεράςπιςθ των ςτρατθγικϊν που κα κινιςουν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ 

περαιτζρω,  και ειδικά από τθν επιςτθμονικι κοινότθτα, προσ τθν κακθμερινι 

πραγματικότθτα τθσ πρακτικισ των δικαιωμάτων του ανκρϊπου. Τελικά , το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ αφορά τθν αναηιτθςι μασ για αξιοπρζπεια ςτθ ηωι μασ , και το όραμά μασ για 

παγκοςμιοποίθςθ ςτον κόςμο, και θ φπαρξθ νομικισ υποχρζωςθσ δε μεταβάλει ipso facto 

ζνα πολιτικό πρόγραμμα, Inter alia, ςε ςυμπεριφορά που ςυμμορφϊνεται ςε κανόνα. Από 

τθν άλλθ, τα δικαιϊματα διαςφαλίηουν ότι οι άνκρωποι δεν είναι απλά αντικείμενα τθσ 

διαμόρφωςθσ τθσ πολιτικισ  αλλά οι φορείσ των δικαιωμάτων που απαιτοφν τα αιτιματά 

τουσ να λθφκοφν ςοβαρά υπόψθ.  

 Μζςα από τθν ανάλυςθ και τθ μελζτθ  των ΔτΑ  ςτθν ανάπτυξθ, τισ προςεγγίςεισ με βάςθ 

τα ΔτΑ για τθν ανάπτυξθ και το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ per se, προςπακιςαμε να 

λειτουργικοποιιςουμε τθν εννοιολογικι διαμόρφωςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ και 

να αποδείξουμε ότι το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ δεν είναι ρθτορικό.  Σχετικά με το 

κακεςτϊσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ το πιο προφανζσ ςυμπζραςμα, είναι θ γενικι 

άποψθ ότι θ κεωρία και θ πρακτικι τθσ ανάπτυξθσ μπορεί να εμπλουτιςτεί με τθν ειςαγωγι 

κανονιςτικϊν διαςτάςεων του πλαιςίου ΔτΑ και ότι θ ανάπτυξθ και τα ΔτΑ αποτελοφν 

αλλθλοενιςχυόμενεσ ςτρατθγικζσ για τθ βελτίωςθ τθσ ανκρϊπινθσ ευθμερίασ. Ωςτόςο, 

εξακολουκεί να υπάρχει μεγάλθ αβεβαιότθτα ςχετικά με το περιεχόμενο και τθν πρακτικι 

αξία των ΔτΑ ςτθν πρακτικι τθσ ανάπτυξθσ. Υπάρχουν πολλζσ προςεγγίςεισ για τα ΔτΑ ςτθν 

ανάπτυξθ: από το ενδιαφζρον για τα κακικοντα που απορρζουν από τισ ςυνκικεσ για τα 

ΔτΑ ςτο πλαίςιο ςυγκεκριμζνων τομζων τθσ οικονομίασ (όπωσ θ υγεία και εκπαίδευςθ) 

μζχρι πιο ςυςτθματικζσ προςπάκειεσ εφαρμογισ των νορμϊν των ΔτΑ ςε ολόκλθρθ τθ 
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διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ. Τα ψθφίςματα των ΘΕ και οι διακθρφξεισ ςχετικά με τα ΔτΑ ςτθν 

ανάπτυξθ, ςυμπεριλαμβανομζνων εκείνων που αφοροφν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, 

ζχουν υποςτθρίξει και προςυπογράψει τθν πιο ςυςτθματικι ςφνδεςθ. Θ ουςιαςτικι 

εφαρμογι των εννοιϊν των ΔτΑ ςτθ διαδικαςία τθσ ανάπτυξθσ απαιτεί τθ ςφνδεςθ τθσ 

ουςιαςτικά νομικισ και πολιτικισ προςζγγιςθσ τθσ  πρϊτθσ,  με το ουςιαςτικά οικονομικό 

και κοινωνικό πλαίςιο τθσ τελευταίασ. Τελικά, τι είναι το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ; 

Συνοψίηοντασ τον οριςμό τθσ Διακιρυξθσ του 1986 για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ και τον 

οριςμό του ζργου του Arjun Sengupta για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, ορίηουμε το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ωσ το δικαίωμα ςε μια διαδικαςία, κακϊσ και ςτα προοδευτικά 

αποτελζςματα, που ςτοχεφουν  ςτθν πλιρθ υλοποίθςθ του ςυνόλου των ΔτΑ ςτθν πλαίςιο 

τθσ ιςόνομθσ ανάπτυξθσ. Ευρφτερα, πρόκειται για τθ γενικι βελτίωςθ των δυνατοτιτων του 

πλθκυςμοφ με τρόπουσ που είναι ςυμβατοί με τα ΔτΑ. Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ και τα 

ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ ςχετίηονται, υπό τθν ζννοια ότι θ εφαρμογι του πρϊτου απαιτεί και 

προχποκζτει οι κυβερνιςεισ και οι αναπτυξιακοί εταίροι να εφαρμόηουν τα ΔτΑ ςτισ 

αναπτυξιακζσ πολιτικζσ και τισ πρακτικζσ τουσ με ολοκλθρωμζνο τρόπο, μαηί με τισ άλλεσ 

απαιτιςεισ που ορίηονται ι υποδθλϊνονται ςτθ Διακιρυξθ του 1986. Ζτςι, το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ περιλαμβάνει, αλλά δεν ταυτίηεται με, μια προςζγγιςθ ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ 

ςτον βακμό που θ προςζγγιςθ αυτι μπορεί να εφαρμοςτεί ςε ζνα μόνο τομζα τθσ 

οικονομίασ ι ςε ζνα τοπικό ςχζδιο ανάπτυξθσ. Αντιλαμβανόμενθ, με τθν ευρφτερθ ζννοια, 

αυτι θ ολοκλθρωμζνθ και ςυςτθματικι προϊκθςθ και προςταςία των ΔτΑ ςτο πλαίςιο τθσ 

ανάπτυξθσ, θ προςζγγιςθ που βαςίηεται ςτα ΔτΑ  για τθν ανάπτυξθ είναι ουςιαςτικά το ίδιο 

με το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ, αν και το τελευταίο ζχει τθν πρόςκετθ προχπόκεςθ ότι θ 

ίδια θ διαδικαςία είναι περιεκτικι και κεωρείται ΔτΑ. Επειδι αυτι θ ευρφτερθ ερμθνεία 

χρθςιμοποιείται ςπάνια, θ ζννοια του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ είναι χριςιμο να 

υπογραμμίηει τθ ςυςτθματικι και ολοκλθρωμζνθ προςζγγιςθ ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ ςτισ 

ςυνκικεσ και τουσ όρουσ των εκνικϊν και διεκνϊν πολιτικϊν οικονομιϊν που είναι οι πιο 

πρόςφορεσ τόςο για τθν ανκρϊπινθ ανάπτυξθ όςο και για τα ΔτΑ.  

Εννοιολογικά, θ μεγαλφτερθ πρόκλθςθ είναι να μετατραποφν αυτοί οι αφθρθμζνοι οριςμοί 

ςε χριςιμα εργαλεία για τθν πρακτικι τθσ ανάπτυξθσ. Ρράγματι, περιγράφοντασ τα 

ςυςτατικά ςτοιχεία του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ δεν προςδιορίηονται τα μζτρα που 

απαιτοφνται για τθν εφαρμογι του. Στο παρόν ςτάδιο εμπειρίασ από το δικαίωμα ςτθν 

ανάπτυξθ, το δικαίωμα αυτό δεν μπορεί να εφαρμοςτεί με τθν ίδια αυςτθρότθτα όπωσ 
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άλλεσ νόρμεσ ΔτΑ, οφτε μποροφν να τεκοφν ςε εφαρμογι τα κατάλλθλα μζτρα λογοδοςίασ 

και επανόρκωςθσ για να υπάρχει ανταπόκριςθ ςε περιπτϊςεισ μθ εφαρμογισ του 

δικαιϊματοσ αυτοφ · αν δε ςυνδεκεί με τα κατάλλθλα μζτρα λογοδοςίασ, το δικαίωμα αυτό 

κα παραμείνει ρθτορικό. Θ Ομάδα Εργαςίασ Υψθλοφ Επιπζδου του ΟΘΕ ςχετικά με τθν 

Εφαρμογι του Δικαιϊματοσ ςτθν Ανάπτυξθ είχε δεςμευτεί ακριβϊσ για να μετατρζψει τθν 

ατηζντα του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ από ρθτορικι ςε αναπτυξιακι πρακτικι και να 

προςδιορίςει τισ βζλτιςτεσ πρακτικζσ για διάφορουσ φορείσ ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο,  

ςτο πλαίςιο του Στόχου 8 των Αναπτυξιακϊν Στόχων τθσ Χιλιετίασ, για τθ διεκνι 

ςυνεργαςία και τα εργαλεία μζτρθςθσ τθσ εφαρμογισ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 

Οι κυβερνιςεισ ζχουν λάβει πολφ διαφορετικζσ κζςεισ ςχετικά με το νομικό κακεςτϊσ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ, που κυμαίνονται από τθν κατθγορθματικι απόρριψθ τθσ 

απαίτθςθσ του ωσ ΔτΑ ζωσ τθ κζςθ ότι είναι ζνα βαςικό δικαίωμα που πρζπει να είναι 

νομικά δεςμευτικό και κεντρικισ ςθμαςίασ όλων των προςπακειϊν  για τθν προϊκθςθ και 

προςταςία των ΔτΑ. Θ άποψι μασ είναι ενδιάμεςθ, ςφμφωνα με τθν οποία το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ ςτθρίηεται ςτο διεκνζσ δίκαιο, αλλά θ ζκταςθ ςτθν οποία περιορίηει και 

δεςμεφει τα κράτθ νομικά βρίςκεται ςτο ςτάδιο τθσ εξζλιξθσ. Οι επίςθμεσ δθλϊςεισ των 

κυβερνιςεων από τα μζςα τθσ δεκαετίασ του '70, ειδικά θ υποςτιριξι τουσ για τθ 

Διακιρυξθ του 1986 για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, τθ Διακιρυξθ τθσ Διάςκεψθσ τθσ 

Βιζννθσ για τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου και άλλων ψθφιςμάτων τθσ Γενικισ Συνζλευςθσ, 

δθμιουργεί μια αυξθμζνθ προςδοκία ότι οι κυβερνιςεισ κα μετακινθκοφν από τθν πολιτικι 

δζςμευςθ ςτισ νομικζσ υποχρεϊςεισ. Θ Διακιρυξθ, ωσ εκ τοφτου, είναι μια νόμιμθ αναφορά 

με τθν οποία μπορεί οι κυβερνιςεισ να κεωροφνται τουλάχιςτον πολιτικά υπόλογεσ, ωσ ζνα 

διεκνζσ πρότυπο που αποκρυςταλλϊνεται ςε δίκαιο. 

Στον βακμό που το ΔτΑ ςτθν ανάπτυξθ επιβεβαιϊνει δικαιϊματα που περιζχονται ιδθ ςε 

νομικά δεςμευτικζσ πράξεισ, όπωσ οι Διεκνείσ Συμβάςεισ για τα Δικαιϊματα του Ανκρϊπου, 

δθμιουργεί και ενςωματϊνει δεςμευτικοφσ κανόνεσ. Λαμβάνοντάσ το ωσ ζνα ςφνκετο 

δικαίωμα, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ περιλαμβάνει «τζλειεσ υποχρεϊςεισ» των 

δικαιωμάτων που το απαρτίηουν. Οι φορείσ υποχρεϊςεων, ωσ εκ τοφτου, μποροφν εφκολα 

να προςδιοριςτοφν και αξιϊςεισ πράξεων ςυμμόρφωςθσ μποροφν να εκφραςτοφν νόμιμα. 

Ωςτόςο, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ κεςπίηει τθν υποχρζωςθ ενςωμάτωςθσ αυτϊν των 

ςτοιχείων ςε μια ςυνεκτικι αναπτυξιακι πολιτικι. Αυτό αποτελεί μια «ατελι υποχρζωςθ»,  

θ υλοποίθςθ τθσ οποίασ απαιτεί πολφπλοκεσ δράςεισ και κατανομι των πόρων για τθν 
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ανάπτυξθ και εφαρμογι πολιτικϊν ςε εκνικό και διεκνζσ επίπεδο. Οι κυβερνιςεισ ζχουν 

τθν θκικι υποχρζωςθ να δθμιουργιςουν τισ πολιτικζσ αυτζσ για να εξαςφαλιςτεί ότι θ 

ανάπτυξθ εξελίςςεται κατά τρόπο που ενςωματϊνει ςυςτθματικά τισ πζντε βαςικζσ αρχζσ 

των ΔτΑ που απαρικμοφνται από τον Sengupta, δθλαδι, τισ αρχζσ τθσ ιςονομίασ, τθσ μθ 

διάκριςθσ, τθσ ςυμμετοχισ, τθσ διαφάνειασ και τθσ λογοδοςίασ. Με αυτι τθν ζννοια, είναι 

ζνα φιλόδοξο δικαίωμα, ςτο οποίο οι κυβερνιςεισ μπορεί να δεςμεφονται πολιτικά, αλλά 

για το οποίο δεν υπάρχουν ακόμθ μζςα επανόρκωςθσ. Ξεκινϊντασ ωσ μια ατελισ 

υποχρζωςθ, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ πρζπει να ερμθνευτεί προοδευτικά ςε πιο 

ςυγκεκριμζνεσ υποχρεϊςεισ. Το Συμβοφλιο Ανκρωπίνων Δικαιωμάτων ζχει ανακζςει ςτθν  

Ομάδα Εργαςίασ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ τθν ανάπτυξθ εργαλείων αξιολόγθςθσ, με 

τθ μορφι κριτθρίων και λειτουργικϊν υπο-κριτθρίων, τα οποία ςφμφωνα με το ψιφιςμα 

9/3 του Συμβουλίου Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου, "κα πρζπει να χρθςιμοποιοφνται, 

ανάλογα με τθν περίπτωςθ, κατά τθν εκπόνθςθ ενόσ ολοκλθρωμζνου και ςυνεκτικοφ 

ςυνόλου κανόνων για τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ». Θ μελλοντικι 

καταλλθλότθτα του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ για τθν πρακτικι τθσ ανάπτυξθσ εξαρτάται 

ςε μεγάλο βακμό από τθν επιτυχία του εγχειριματοσ αυτοφ. 

Θ πρωταρχικι ευκφνθ για τθν υλοποίθςθ των ΔτΑ και τθσ ανάπτυξθσ βρίςκεται ςτο κράτοσ, 

αν και τα άλλα κράτθ και θ κοινωνία των πολιτϊν είναι ηωτικισ ςθμαςίασ παράγοντεσ για το 

ςκοπό αυτό. Το κράτοσ δεςμεφεται νομικά από τισ διεκνείσ υποχρεϊςεισ  ΔτΑ και πολιτικά, 

με τθ δζςμευςι του ςτο δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Το ςωρευτικό αποτζλεςμα είναι ότι τα 

κράτθ ζχουν τθν υποχρζωςθ να επιβάλλουν ςτουσ παράγοντζσ τουσ κακικοντα ςεβαςμοφ 

των ΔτΑ ςτθν αναπτυξιακι διαδικαςία και να προςτατεφουν τουσ ανκρϊπουσ από τισ 

παραβιάςεισ των δικαιωμάτων αυτϊν από τρίτουσ (μθ κρατικοφσ δρϊντεσ). Επιπλζον, ζχουν 

κακικον να παρακολουκοφν τθ λιψθ μζτρων για τθν προϊκθςθ, τθ διευκόλυνςθ και τθν 

παροχι για όλεσ τισ πτυχζσ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ςτα όρια των δυνατοτιτων 

τουσ, ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ άντλθςθσ εξωτερικισ υποςτιριξθσ και βοικειασ. Σφμφωνα 

με αυτό το ςκεπτικό, το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ακολουκεί το ίδιο αναλυτικό πλαίςιο του 

κανονιςτικοφ του περιεχομζνου όπωσ άλλα δικαιϊματα που μελετϊνται από όργανα 

Συνκθκϊν. Κα βοθκοφςε εάν οι κυβερνιςεισ και οι ανεξάρτθτεσ εκνικζσ και διεκνείσ 

ομάδεσ διεξιγαγαν όχι μόνο αξιολογιςεισ ςε εκνικό επίπεδο τθσ προόδου που ζχει 

επιτευχκεί και των δυςκολιϊν που ανζκυψαν κατά τθν εφαρμογι του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ. Ο ζλεγχοσ  από ομότιμουσ των αξιολογιςεων αυτϊν κα μποροφςε να γίνει ςτο 
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επίπεδο του Συμβουλίου Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου ςτο πλαίςιο τθσ «οικουμενικισ 

περιοδικισ επανεξζταςθσ». Θ αξιοπιςτία τθσ διαδικαςίασ αυτισ εξαρτάται από τθν 

ποιότθτα των δεδομζνων και τθν ανάλυςθ των δεικτϊν και ςθμείων αναφοράσ, το πόςο 

ανοιχτζσ είναι οι κυβερνιςεισ ςτθ ειςαγωγι δεδομζνων  από τθν κοινωνία των πολιτϊν και 

τουσ αναπτυξιακοφσ εταίρουσ, και τθν προκυμία τουσ να αποδεχκοφν τθν εποικοδομθτικι 

κριτικι και τισ ςυςτάςεισ για βελτιϊςεισ, λαμβάνοντασ υπόψθ ότι όλεσ οι χϊρεσ ζχουν ζνα 

μακρφ δρόμο να διανφςουν προκειμζνου να επιτευχκεί το πλιρεσ δυναμικό του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 

Σφμφωνα με το δίκαιο ΔτΑ, όπωσ καταδεικνφεται χαρακτθριςτικά από το άρκρο 2 του 

Διεκνοφσ Συμφϊνου για τα Οικονομικά, Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματα, τα μζλθ τθσ 

διεκνοφσ κοινότθτασ (κράτθ, τισ διακυβερνθτικζσ και μθ κυβερνθτικζσ οργανϊςεισ) 

υποχρεοφνται να αλλθλοβοθκοφνται ωσ προσ τθν προοδευτικι υλοποίθςθ των 

προαναφερκειςϊν υποχρεϊςεων μζςω τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ. Ωςτόςο, αν θ 

υποχρζωςθ τθσ διεκνοφσ βοικειασ και ςυνεργαςίασ ςυμπεριλαμβάνει τα ΔτΑ και το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ ςτθν αναπτυξιακι πολιτικι είναι ζνα κζμα διαφωνίασ. Θ αυςτθρι 

ερμθνεία περιορίηει τθ νομικι υποχρζωςθ βοικειασ ςτθν ελάχιςτθ ςυμβολι ςτισ πολιτικζσ 

και τα προγράμματα των διεκνϊν οργανιςμϊν και των διμερϊν οργανιςμϊν, χωρίσ 

επιπτϊςεισ ςτισ δομζσ τθσ διεκνοφσ πολιτικισ οικονομίασ. Μια ευρφτερθ ερμθνεία 

επεκτείνει τθν ευκφνθ των χωρϊν και των άλλων δρϊντων - ςυμπεριλαμβανομζνων των μθ 

κρατικϊν φορζων - ςτθ δθμιουργία, ςφμφωνα με τα λόγια τθσ Διακιρυξθσ για το δικαίωμα 

ςτθν ανάπτυξθ, «εκνικϊν και διεκνϊν ςυνκθκϊν που κα ευνοοφν τθν υλοποίθςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ" και, ωσ εκ τοφτου, τουσ δομικοφσ μεταςχθματιςμοφσ τθσ 

διεκνοφσ πολιτικισ οικονομίασ. Μπορεί να γίνει επίκλθςθ τθσ δζςμευςθσ τθσ διεκνοφσ 

κοινότθτασ για τθν επίτευξθ των Αναπτυξιακϊν Στόχων τθσ Χιλιετίασ και των πρόςφατων 

εκτιμιςεων των διαςτάςεων των ΔτΑ ςτουσ Στόχουσ αυτοφσ, παρά τθ χαμθλι πικανότθτα 

πραγματοποίθςθσ των Αναπτυξιακϊν Στόχων κάποια ςτιγμι ςτο εγγφσ μζλλον. Θ 

διαδικαςία τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και οι τάςεισ που ευνοοφν τισ ελεφκερεσ αγορζσ και το 

ελεφκερο εμπόριο μπορεί να επιδεινϊςουν τισ διαφορζσ και τισ αδικίεσ τθσ άνιςθσ 

ανάπτυξθσ και να αποδυναμϊςουν τθν προςταςία των ΔτΑ. Είναι επίςθσ αλικεια ότι, θ 

ελεφκερθ διακίνθςθ ιδεϊν, λαϊν, αγακϊν, κεφαλαίων, εικόνων, τεχνολογίασ και εργαςίασ 

προςφζρει τεράςτιεσ ευκαιρίεσ για ιςότιμθ ανάπτυξθ και μείωςθ τθσ φτϊχειασ, που είναι 

απαραίτθτεσ για τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. Οι λθςτρικζσ τάςεισ και  
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αρνθτικζσ επιπτϊςεισ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και τθσ οικονομικισ κρίςθσ κα πρζπει να 

ειδωκοφν ωσ αποτζλεςμα τθσ αποτυχίασ των κρατϊν να δθμιουργιςουν «εκνικζσ και 

διεκνείσ ευνοϊκζσ ςυνκικεσ για τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ» και «να 

ςχθματίςουν τισ κατάλλθλεσ εκνικζσ αναπτυξιακζσ πολιτικζσ», όπωσ απαιτείται από τθ 

Διακιρυξθ του Δικαιϊματοσ ςτθν Ανάπτυξθ. Ζτςι, θ προοπτικι του δικαιϊματοσ ςτθν 

ανάπτυξθ προςφζρει μία κανονιςτικι εργαλειοκικθ για τθν αξιολόγθςθ των διαδικαςιϊν 

τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και τθν ανάκαμψθ από τθν φφεςθ του 2008 μζςα από τθν οπτικι και 

τισ αρχζσ τθσ διεκνοφσ διανεμθτικισ δικαιοςφνθσ. Διεκνείσ μθχανιςμοί για τθν εφαρμογι 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ ςυνεπάγονται ευκφνεσ των πολυμερϊν και διμερϊν 

οργανιςμϊν, ςυμπεριλαμβανομζνων των οργανιςμϊν ΔτΑ, των αναπτυξιακϊν φορζων και 

των ΔΧΟ. Θ πρόκλθςθ παραμζνει να αναπτυχκοφν κάποιεσ ςυγκεκριμζνεσ αρχζσ,  

μθχανιςμοί και κατευκυντιριεσ γραμμζσ για ζνα λειτουργικό μοντζλο για τθν εφαρμογι 

του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 

Θ αναφορά ςτθ Διακιρυξθ για το Δικαίωμα ςτθν Ανάπτυξθ, ςχετικά με τθν ευκφνθ των 

κρατϊν για τθ δθμιουργία των "διεκνϊν ςυνκθκϊν ευνοϊκϊν για τθν υλοποίθςθ του 

δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ» εφαρμόηεται κυρίωσ ςτισ εφπορεσ χϊρεσ, οι οποίεσ ζχουν 

«τθν υποχρζωςθ να λάβουν μζτρα, ατομικά και ςυλλογικά, για τθ διαμόρφωςθ διεκνϊν 

αναπτυξιακϊν πολιτικϊν, με ςκοπό να διευκολυνκεί θ πλιρθσ υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ 

ςτθν ανάπτυξθ». Ωσ εκ τοφτου, κεωροφμε ότι οι δωριτριεσ χϊρεσ - που ενεργοφν μζςω των 

προγραμμάτων αναπτυξιακισ ςυνεργαςίασ ι μζςω του διεκνοφσ οργανιςμοφ ςτον οποίο 

ανικουν - ζχουν υποχρζωςθ να διευκολφνουν τισ προςπάκειεσ των αναπτυςςόμενων 

χωρϊν να προωκιςουν το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ χαλαρϊνοντασ τουσ περιοριςμοφσ 

ςτουσ παραγωγικοφσ πόρουσ και ςτθρίηοντασ τθ κεςμικι ανάπτυξθ . Αυτό το κακικον, που 

εκφράηεται ςτθ μθ-δεςμευτικι Διακιρυξθ, ενιςχφεται από τισ νομικά δεςμευτικζσ 

υποχρεϊςεισ για τα κράτθ-μζλθ ςφμφωνα με τα άρκρα 55 και 56 του ΧάρτΘΕ και το 

ΔΣΟΚΡΔ ςφμφωνα με το άρκρο 2. Αυτό το κακικον να ενεργοφν από κοινοφ και χωριςτά 

για τθν επίτευξθ τθσ ανάπτυξθσ και τουσ ςκοποφσ των ΔτΑ των ΘΕ και να ςυμβάλλουν μζςω 

τθσ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ ςτθν υλοποίθςθ των Οικονομικϊν, Κοινωνικϊν και Ρολιτιςτικϊν 

Δικαιωμάτων, παρζχει τθν πιο ςτακερι νομικι βάςθ για το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ. Ραρά 

το γεγονόσ ότι θ ίδια υποχρζωςθ διεκνοφσ ςυνεργαςίασ δεν είναι παροφςα ςτο Διεκνζσ 

Σφμφωνο για τα Ατομικά και Ρολιτικά Δικαιϊματα, ωςτόςο και τα δφο Σφμφωνα 

αναφζρονται ςτθν ανάγκθ δθμιουργίασ «ςυνκθκϊν ... ςφμφωνα με τισ οποίεσ ο κακζνασ 
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μπορεί να απολαμβάνει τα ατομικά και πολιτικά δικαιϊματά του, κακϊσ και τα Οικονομικά, 

Κοινωνικά και Ρολιτιςτικά Δικαιϊματά του» ενϊ και θ ΟΔΔΑ καλεί ςτο άρκρο 28 για μια 

κοινωνικι και διεκνι τάξθ, ςτθν οποία όλα τα δικαιϊματα μποροφν να υλοποιθκοφν 

πλιρωσ. Αυτά τα κακολικά αποδεκτά πρότυπα ενιςχφουν τθν ιδζα τθσ υποχρζωςθσ 

ςυνεργαςίασ διεκνϊσ για τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ. 

Είναι κατανοθτό ότι το πολιτικό κλίμα μζςα ςτο οποίο το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ 

αναδφκθκε ςυνεχίηει να τοποκετεί αυτό το δικαίωμα ςτθν πολιτικι ςφαίρα τθσ ρθτορικισ 

και όχι ςτον κανονιςτικό τομζα του κακοριςμοφ των προτεραιοτιτων και τθσ κατανομισ 

των πόρων. Το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ προχποκζτει οι αναπτυξιακοί εταίροι να κζςουν ςε 

εφαρμογι διμερείσ διευκολφνςεισ ι ρυκμίςεισ ανά ςυγκεκριμζνθ χϊρα, όπωσ  τα 

«αναπτυξιακά ςφμφωνα» που πρότεινε ο Διεκνισ Εμπειρογνϊμονασ, ι παρόμοιουσ 

μθχανιςμοφσ. Οι εναλλακτικζσ αυτζσ προςφζρουν λφςθ ςτισ ρυκμίςεισ των όρων για τα ΔτΑ 

όςον αφορά το γεγονόσ ότι  κεςμοκετοφν τθν αμοιβαία ευκφνθ. Οι αναπτυςςόμενεσ χϊρεσ 

κα εκπλιρωναν τισ υποχρεϊςεισ τουσ για τθν εφαρμογι αναπτυξιακϊν πολιτικϊν ςε 

ςυνζπεια με τα ΔτΑ και οι εφπορεσ χϊρεσ και οι διεκνείσ οργανιςμοί κα υποςτιριηαν το 

δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μζςω τθσ παροχισ βοικειασ, τθσ ενίςχυςθσ, τθσ ελάφρυνςθσ του 

χρζουσ και δικαιότερων όρων εμπορίου και χρθματοδότθςθσ.  

Και οι δφο αυτζσ διαςτάςεισ πολυμερϊν και διμερϊν διεκνϊν ςυνεργαςιϊν ανοίγουν νζεσ 

δυνατότθτεσ για τθν υλοποίθςθ του δικαιϊματοσ ςτθν ανάπτυξθ,  ουςιαςτικά 

μεταφζροντασ τισ διεκνείσ οικονομικζσ ςχζςεισ ςτθ βάςθ τθσ ιςονομίασ, τθσ ςυνεργαςίασ 

και του καταμεριςμοφ των ευκυνϊν μεταξφ των αναπτυγμζνων και των αναπτυςςόμενων 

χωρϊν. Μια τζτοια προςζγγιςθ κα δϊςει επίςθσ ουςία ςτθν κατά τα άλλα μεγαλόςτομθ 

δζςμευςθ του «να γίνει το δικαίωμα ςτθν ανάπτυξθ μια πραγματικότθτα για όλουσ και να 

απελευκερωκεί ολόκλθρθ θ ανκρωπότθτα από τθν ανζχεια». 
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