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ΠΠΡΡΟΟΛΛΟΟΓΓΟΟΣΣ  
 

 Στην ερευνητική πρόταση που κατέθεσα το Φεβρουάριο του 1999, κατά την 

εισαγωγή µου στο πρόγραµµα σηµείωνα: «…ο τοµέας των κρητικών σπηλαίων 

αποτελεί ένα πλούσιο πεδίο µελέτης και συστηµατικής έρευνας τόσο όσον αφορά τη 

διερεύνηση των εργασιών και των εξερευνήσεων που έχουν γίνει µε την 

συγκέντρωση όλων των στοιχείων που υπάρχουν, όσο και µε την προσθήκη νέων. 

Γιατί ο αριθµός των ερευνών σε σπήλαια αυξάνεται συνεχώς και νέα, ανεξερεύνητα, 

προστίθενται στον ήδη µακρύ κατάλογο των σπηλαίων µε αρχαιολογικό ενδιαφέρον. 

Ευελπιστώ µε τον ένα ή τον άλλο τρόπο να συµβάλω κι εγώ µε τη σειρά µου στη 

διερεύνηση και κατανόηση αυτού του άγνωστου και µυστηριακού κόσµου των 

σπηλαίων». 

 Όπως είχε γίνει λοιπόν φανερό από τότε, το ενδιαφέρον µου για την έρευνα 

των κρητικών σπηλαίων και την κρητική σπηλαιολογία ήταν έντονο. Μελετώντας τα 

κρητικά σπήλαια από τη σκοπιά της αρχαιολογίας θα µπορούσα να συνδυάσω δύο 

επιστήµες που αγαπώ ιδιαίτερα, την Αρχαιολογία και τη Σπηλαιολογία. 

 Η αρχική µου ιδέα ήταν να κάνω µια κάθετη χρονολογική προσέγγιση και να 

µελετήσω τα κρητικά σπήλαια διαχρονικά, να εντοπίσω σταθερότυπους και να 

ασχοληθώ µε τις χρήσεις τους σε βάθος χρόνου, από τη Νεολιθική εποχή µέχρι και 

τους ιστορικούς χρόνους. Όµως η διατριβή της C.L. Farmer, Patterns of cave use in 

Prehistoric Crete, που δηµοσιεύθηκε το 1998 και καλύπτει το παραπάνω πεδίο 

έρευνας, έστρεψε το ενδιαφέρον µου µόνο στην εποχή της πρώτης εµφάνισης των 

ανθρώπων στο νησί, τη Νεολιθική, και κατέληξα στην οριζόντια προσέγγιση των 

σπηλαίων σε αυτή την εποχή. Έτσι θέλησα να δω το κάθε σπήλαιο χωριστά σε σχέση 

µε τον περιβάλλοντα χώρο του και τον τρόπο που αυτός πιθανώς επηρεάζει το 

χαρακτήρα της εγκατάστασης. 

 Αρχικά συγκέντρωσα όλη τη σχετική βιβλιογραφία που σχετιζόταν µε την 

περίοδο αυτή. Χρησιµοποίησα αρχικά κάποια βασικά εγχειρίδια όπως: Ζώης Α., 

Κρήτη- Εποχή του Λίθου, Αθήνα 1973, Παπαθανασόπουλος Γ., Νεολιθικός 

Πολιτισµός στην Ελλάδα, Αθήνα 1996, Θεοχάρης ∆., Νεολιθικός Πολιτισµός, Αθήνα 

1993, Faure P., Fonctions des cavernes crétoises, Paris 1964. Συγκέντρωσα κατόπιν 

όλο το υλικό που σχετίζεται µε τη νεολιθική Κρήτη. Από τη διερεύνηση του υλικού 
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αυτού προέκυψαν αρκετά προβλήµατα, και χαρακτηριστικά αναφέρω τα παρακάτω: 

περιορισµένες αρχαιολογικές έρευνες, µη ολοκληρωµένες δηµοσιεύσεις, διάσπαρτες 

πληροφορίες, εσφαλµένες χρονολογικές ταυτίσεις, έλλειψη σύγχρονης βιβλιογραφίας 

κ.ά. Έτσι, µεγάλο χρονικό διάστηµα δαπανήθηκε στην προσπάθειά µου να καταλήξω 

σε ένα ασφαλές συµπέρασµα σε σχέση µε την ακριβή χρονολόγηση, την περίοδο 

χρήσης και τη λειτουργία της κάθε θέσης που µελετούσα, λαµβάνοντας υπόψιν όλες 

τις υπάρχουσες δηµοσιεύσεις. Για το λόγο αυτό, ένα µέρος του κειµένου µου 

καταλαµβάνει η παράθεση των επικρατέστερων και συχνά αντικρουόµενων απόψεων 

των εκάστοτε µελετητών για τα παραπάνω ζητήµατα. 

 Στη συνέχεια, έπρεπε να γίνει η έρευνα πεδίου. Επειδή το θέµα δεν είναι µόνο 

βιβλιογραφικό, αλλά ενέχει ως νέο στοιχείο το ρόλο του περιβάλλοντος, έπρεπε να 

επισκεφθώ η ίδια τις περιοχές που µελετούσα, για να καταγράψω προσωπικές 

παρατηρήσεις και άλλες πληροφορίες για την τοπογραφία, τη γεωµορφολογική 

διαµόρφωση και τους φυσικούς πόρους κάθε θέσης και να κάνω την περιγραφή και 

του ίδιου του σπηλαίου. Όµως και εδώ είχα να ξεπεράσω µία σειρά δυσκολιών, που 

πολλές φορές φάνηκαν να είναι ανυπέρβλητες, όπως την καχυποψία και 

επιφυλακτικότητα των ντόπιων για την παροχή πληροφοριών, την αδυναµία 

εντοπισµού της εκάστοτε θέσης λόγω κακής πληροφόρησης ή λόγω της µεγάλης 

χρονικής απόστασης από την αρχαιολογική έρευνα και ενίοτε τη µη διατήρηση των 

υπαίθριων θέσεων, λόγω εξαφάνισης ή διάβρωσης. 

 Έχοντας συγκεντρώσει πια τα στοιχεία που µπόρεσα να συλλέξω µε τη 

βιβλιογραφική έρευνα και µε την έρευνα πεδίου, διαπίστωσα την αποσπασµατικότητα 

των πληροφοριών σχετικά µε τις νεολιθικές θέσεις του νησιού, πράγµα το οποίο 

καθίσταται φανερό µε την κάθε νέα δηµοσίευση εντατικών επιφανειακών ερευνών. Ο 

αριθµός των γνωστών νεολιθικών θέσεων της Κρήτης δεν είναι στην πραγµατικότητα 

παρά µόνο ένα µέρος από εκείνες που µπορεί να κρύβει ακόµα η κρητική γη. Οι 

περισσότερες βρίσκονται συνήθως στα βαθύτερα στρώµατα των µινωικών 

εγκαταστάσεων ή εντοπίζονται τυχαία λόγω διάβρωσης του εδάφους, βαθιάς άρωσης 

ή άλλων τεχνικών έργων. Επιπλέον, τα νεολιθικά στρώµατα µέσα σε σπήλαια, αν δεν 

υπάρχουν κανονικές ανασκαφικές έρευνες, έρχονται στο φως δυστυχώς εξαιτίας των 

λαθρανασκαφών. Η εικόνα λοιπόν που παρέχεται στην παρούσα εργασία ενδέχεται 

να αλλάξει τα επόµενα χρόνια, και τα όποια συµπεράσµατα, στα οποία έχω καταλήξει 

µέσα από ποσοτικές αναφορές, να ανατραπούν. Όµως, η µελέτη θα παραµένει 
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επίκαιρη, γιατί συγκεντρώνει όλες τις µέχρι σήµερα πληροφορίες για τις νεολιθικές 

θέσεις των υπό µελέτη περιοχών. 

 Ενώ αρχικά θέλησα να ασχοληθώ µε τις νεολιθικές θέσεις όλης της Κρήτης, 

κατέληξα τελικά να αναφερθώ στην παρούσα εργασία µόνο στην Ανατολική και 

Κεντρική Κρήτη. Αν και συγκέντρωσα τη βιβλιογραφία και της ∆υτικής Κρήτης 

(νοµοί Ρεθύµνου και Χανίων) και έκανα τη σχετική έρευνα πεδίου στις περισσότερες 

από τις θέσεις, προέκυψε πολύ µεγάλος όγκος υλικού που ξεπερνούσε το πλαίσιο των 

απαιτήσεων µίας µεταπτυχιακής εργασίας α΄ κύκλου. 

 Στο σηµείο αυτό, θα ήθελα να ευχαριστήσω την καθηγήτρια κα Νένα 

Γαλανίδου, επιβλέπουσα της παρούσας µελέτης, για την καθοδήγηση που µου 

παρείχε και τις κατευθυντήριες οδούς που µου έδειχνε, όταν έπεφτα σε αδιέξοδα, 

καθώς και τις καθηγήτριες Κατερίνα Κόπακα και Ίρις Τζαχίλη, µέλη της τριµελούς 

επιτροπής της εργασίας, για την ανοχή και κατανόηση που έδειξαν στην παραβίαση 

των χρονικών ορίων εκ µέρους µου. 

 Πολύτιµη ήταν και η βοήθεια των γονιών µου, οι οποίοι έκαναν ό,τι ήταν 

δυνατόν για να συγκεντρώσουν πληροφορίες από ντόπιος κατοίκους και να 

εντοπίσουµε µαζί τα σπήλαια και τις θέσεις της επαρχίας Σητείας. Ο πατέρας µου 

συνεχίζει ακόµα την προσπάθεια να βρει τον κατάλληλο άνθρωπο, για να 

εντοπίσουµε το σπήλαιο Σκάλες, έπειτα από δύο πιθανώς άκαρπες επισκέψεις στην 

περιοχή. Σηµαντική ήταν και η βοήθεια πολλών κατοίκων του νησιού, που άλλοτε µε 

µεγαλύτερη και άλλοτε µε µικρότερη προθυµία, µου έδωσαν τις πληροφορίες που 

τους ζητούσα.  Θα ήθελα να ευχαριστήσω και το συµφοιτητή µου ∆ηµήτρη 

Σφακιανάκη, για τις συζητήσεις που κάναµε πάνω στο θέµα και τις πληροφορίες που 

µου παρείχε, κατά την έρευνα πεδίου στα σπήλαια του Οροπεδίου Λασιθίου και της 

Μεσαράς. 

 Σηµαντική ήταν και η συνεισφορά της καλής µου φίλης Ελένης Κακλαµάνου, 

η οποία κατάφερε να µου εξασφαλίσει τη διδακτορική διατριβή της C.L. Farmer, από 

το Πανεπιστήµιο του ∆ουβλίνου, όπου βρίσκεται. 

 Πρέπει ακόµα να αναφερθώ στη σηµαντική οικονοµική στήριξη που µου 

παρείχε στο δεύτερο έτος των σπουδών µου το Βαρδινογιάννειο Ίδρυµα, όταν ακόµα 

δεν εργαζόµουν. 

 Ένα µεγάλο ευχαριστώ οφείλω τέλος στο σύζυγο µου, Νίκο Λίτινα, για την 

αµέριστη συµπαράσταση και κατανόησή του τα τελευταία τέσσερα χρόνια που 

προσπαθούσα να ξεκλέψω ελεύθερο χρόνο, για να ασχοληθώ µε την εργασία αυτή. Η 
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βοήθεια του υπήρξε πολύτιµη ακόµα, γιατί συχνά µε συνόδευε στις εργασίες πεδίου, 

αλλά και για τις παρατηρήσεις που έκανε στο κείµενό µου. 
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ΕΕΙΙΣΣΑΑΓΓΩΩΓΓΗΗ 

 

ΘΕΩΡΗΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΚΑΙ ΜΕΘΟ∆ΟΛΟΓΙΑ 

 

 

Περιβάλλον και άνθρωπος 

 Οι άνθρωποι, όπως άλλωστε και κάθε έµβιο ον στον πλανήτη, είναι άµεσα 

συνδεδεµένοι µε το φυσικό περιβάλλον στο οποίο ζουν. Από αυτό επηρεάζονται, σε  

αυτό προσαρµόζουν τη ζωή τους, αναζητούν την τροφή τους, διαµορφώνουν την 

κατοικία τους και από εκεί δανείζονται υλικά για τα εργαλεία τους, εξαρτώµενοι 

πάντα στενά από τις περιβαλλοντικές συνθήκες µέσα στις οποίες διαβιώνουν. 

Παράγοντες όπως οι γεωλογικές και κλιµατικές συνθήκες, το είδος της χλωρίδας και 

της πανίδας, η στενή αλλά και η ευρύτερη περιοχή µέσα στην οποία ζουν υπήρξαν 

καθοριστικοί για την ανάπτυξη και την εξέλιξή του ως είδος. (Καραλή 1991, 85). 

 Και ενώ στα πρώτα βήµατα του πολιτισµού οι άνθρωποι ήταν απόλυτα 

εξαρτηµένοι από το περιβάλλον, στη Νεολιθική Περίοδο το «εξηµέρωσε», έµαθε να 

το αξιοποιεί και να το διαχειρίζεται για τις δικές του ανάγκες. Το 1845, οι Marx και 

Engels έγραφαν “the first historical act of living human beings was the production of 

the necessary means of life. Therefore the first attested fact is the social organization 

of human beings and their socially conditioned relationships to the rest of nature” 

(Dolukhanov 1976, 11). 

 Η παραπάνω πρόταση δίνοντας έµφαση στην κοινωνική οργάνωση των 

ανθρώπινων κοινωνιών εκφράζει µία πιο παραδοσιακή θεώρηση της σχέσης 

ανθρώπου και περιβάλλοντος. Η σύγχρονη επιστηµονική αντίληψη υποστηρίζει ότι ο 

άνθρωπος αποτελεί ένα ζωντανό οργανισµό που ζει µέσα στο περιβάλλον, δέχεται 

ερεθίσµατα από αυτό και ανταλλάσσει ύλη και ενέργεια. Ήδη ο Ιπποκράτης έλεγε ότι 

το περιβάλλον ρυθµίζει την υγεία του ανθρώπου και διαµορφώνει εκείνα τα στοιχεία 

που κάνουν έναν άνθρωπο να διαφέρει από τον άλλο και ένα «έθνος» να διαφέρει από 

το άλλο. Στη σηµερινή εποχή ο ρόλος του περιβάλλοντος στη ζωή και στην ανάπτυξη 

των ανθρώπων όχι µόνο δεν απορρίφθηκε, αλλά ενισχύεται από επιστήµες, όπως η 

βιολογία και η ψυχολογία. Σε ένα λεξικό θα διαβάσουµε ότι “περιβάλλον 

(environment) είναι ο χώρος καθώς και όλοι οι παράγοντες που επιδρούν σε έναν 
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οργανισµό και καθορίζουν την ανάπτυξη και την ύπαρξή του” (Μπαµπινιώτης 1998, 

1389). 

 Ένας διαχωρισµός που προκύπτει στις οργανωµένες ανθρώπινες κοινωνίες 

είναι µεταξύ φυσικού και τεχνητού περιβάλλοντος. Φυσικό περιβάλλον είναι ο 

φυσικός κόσµος µέσα στον οποίο ζει, ενεργεί και δηµιουργεί ο άνθρωπος· είναι ο 

αέρας, τα σύννεφα, ο ήλιος, οι άνεµοι, το νερό (τα ποτάµια, οι θάλασσες, οι λίµνες), 

το έδαφος (τα βουνά, οι πεδιάδες, οι παραλίες), η πανίδα και η χλωρίδα, δηλαδή το 

σύνολο των οργανισµών του πλανήτη, αλλά και τα ανόργανα στοιχεία και ενώσεις, οι 

οργανικές ενώσεις, οι φυσικοί παράγοντες, καθώς και οι σχέσεις και οι 

αλληλεπιδράσεις που αναπτύσσονται µεταξύ όλων αυτών. Τεχνητό περιβάλλον είναι 

τα προϊόντα των ανθρώπινων δραστηριοτήτων, τα αποτελέσµατα της κοινωνικής 

οργάνωσης, της τεχνολογίας και όλων των µέσων που χρησιµοποιεί ο άνθρωπος. 

 Η σηµασία του φυσικού περιβάλλοντος για τον άνθρωπο είναι τεράστια. Ο 

άνθρωπος για να ζήσει έχει ανάγκη τον αέρα, το νερό, τον ήλιο, τα φυτά, τα ζώα. 

Επιπλέον ο άνθρωπος προκειµένου να κάνει τη ζωή του καλύτερη και ευκολότερη 

παίρνει από το φυσικό περιβάλλον και επεξεργάζεται τους φυσικούς πόρους από τους 

οποίους παράγει προϊόντα χρήσιµα για να συνεχίζει τη ζωή του, δηλαδή, την τροφή 

του, την ένδυσή του, τα υλικά για να χτίσει σπίτια, εργοστάσια, γέφυρες, για να 

κατασκευάσει εργαλεία, µηχανές, πλοία, αυτοκίνητα, αεροπλάνα, για να 

παρασκευάζει φάρµακα. 

 Στόχος της παρούσας µελέτης, είναι η προσπάθεια να ανιχνευθεί αυτή η 

σχέση ανάµεσα στις ανθρώπινες οµάδες και τα οικοσυστήµατα, η σχέση της 

εξάρτησης, αλλά και της αξιοποίησης, όπως αυτή εµφανίζεται στη Νεολιθική Κρήτη. 

Το θέµα αυτό όµως εγγράφεται στον τοµέα της Περιβαλλοντικής Αρχαιολογίας. Η 

Περιβαλλοντική Αρχαιολογία γεννήθηκε µέσα από τη θεωρητική στροφή στη Νέα 

Αρχαιολογία και την επίδραση της οικολογικής προσέγγισης, και ασχολείται µε την 

ανασύσταση του παρελθόντος µέσα από τα στοιχεία που παρέχει το περιβάλλον 

(Καραλή 2005, 15). Σκοπός της είναι, σύµφωνα µε τη Λ. Καραλή η µελέτη του 

ανθρώπου και “της αλληλεπίδρασης περιβάλλοντος-ανθρώπου, ώστε να γίνει φανερός, 

αφενός ο βαθµός επιρροής του περιβάλλοντος στον άνθρωπο και στην εξέλιξή του ως 

είδους αρχικά και ως φορέας πολιτισµού στη συνέχεια και αφετέρου ο βαθµός 

επέµβασης του ανθρώπινου είδους στο φυσικό περίγυρο, σε κάθε στάδιο ανάπτυξής 

του” (Κάραλη 1991, 84). 
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 Ένας από τους στόχους της Προϊστορικής Αρχαιολογίας τώρα, είναι η 

διερεύνηση, η ανάλυση και τελικά η ερµηνεία της ανθρώπινης συµπεριφοράς, όπως 

αυτή εµφανίζεται µέσα από τις προϊστορικές οικονοµικές δραστηριότητες, τις πηγές 

επιβίωσης και την αξιοποίησή τους. Αυτό συνεπάγεται την ανάλυση του 

περιβάλλοντα χώρου του ανθρώπου σε κάθε εποχή, την ανταπόκριση του ίδιου σε ένα 

περιβάλλον που συνεχώς αλλάζει είτε από φυσικούς παράγοντες είτε από τη δική του 

επέµβαση και κατά συνέπεια την ανάλυση των τρόπων µε τους οποίους ο ίδιος ο 

άνθρωπος επεµβαίνει στο ενδιαίτηµά του ή τη σχέση, τελικά, των ανθρώπινων 

δραστηριοτήτων µε τις συγκεκριµένες δυνατότητες που προσφέρει ο κάθε βιότοπος.  

 Παράγοντες που καθορίζουν αυτή τη σχέση είναι το είδος των οικονοµιών και 

η µορφή των προϊστορικών κοινοτήτων. Σύµφωνα µε τους E. Higgs και C. Vita-Finzi 

(Higgs et al. 1972, 28-29) οι προϊστορικές οικονοµίες διακρίνονται σε: 

α) οικονοµίες µεταναστευτικές περιστασιακής ή εποχικής βάσης, 

β) µόνιµης εγκατάστασης και  

γ) σε οικονοµίες που στηρίζονται στο συνδυασµό των δυο παραπάνω (µικτή 

οικονοµία). 

 Ο ερευνητής, για να µπορέσει να ανιχνεύσει την οικονοµική δραστηριότητα 

µίας κοινότητας, πρέπει να λάβει υπόψη του όλες τις σταθερές δοµές και τα άλλα 

οργανικά και ανόργανα αρχαιολογικά υλικά κατάλοιπα που αποτελούν τους µάρτυρες 

που συνδέουν µε το παρελθόν. Όµως υπάρχουν παράγοντες λιγότερο ανιχνεύσιµοι, 

όπως περίοδοι αφθονίας ή έλλειψης σε φυσικούς πόρους (ζωικούς, φυτικούς, πρώτες 

ύλες, πηγές νερού κ.ά.), οι επιλογές ορισµένων διατροφικών ειδών ή πρώτων υλών 

από συγκεκριµένες περιοχές και οι αιτίες τέτοιων συµπεριφορών και άλλοι λόγοι, 

κυρίως κοινωνικοί, που δηµιουργούν µία τάση για περιστασιακή ή για µόνιµή 

εγκατάσταση κ.ά. Ακόµα δεν πρέπει να παραγνωρίζεται και ο παράγοντας του 

τυχαίου. Ένας µεγάλος αριθµός θέσεων που ενδεχοµένως να υπήρξαν, έχουν 

εξαφανιστεί ή δεν έχουν ακόµα αποκαλυφθεί. Έτσι, η περιοχή πρόσκτησης φυσικών 

πόρων και ο χώρος δράσης µίας προϊστορικής κοινότητας είναι δυνατόν σήµερα να 

διασώζει πολύ λιγότερες θέσεις από αυτές που αρχικά υπήρχαν µε αποτέλεσµα να 

εξάγονται συµπεράσµατα διαφορετικά από αυτά που θα προέκυπταν, αν υπήρχε µία 

πιο ολοκληρωµένη αρχαιολογικά εικόνα της περιοχής. Όµως, µε όσα στοιχεία έχουµε 

τη δυνατότητα να συγκεντρώσουµε για µία θέση µπορούµε να οδηγηθούµε σε µία 

τέτοιου είδους κατηγοριοποίηση, όπως αυτή που προτείνουν οι E. Higgs και C. Vita-

Finzi, µε αρκετή βέβαια επιφύλαξη.  
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 Ποιος είναι ο ρόλος του περιβάλλοντος όµως σε όλα τα παραπάνω, δηλαδή 

της περιοχής, της οποίας οι προϊστορικές κοινότητες είχαν τη δυνατότητα να 

αξιοποιούν τους φυσικούς πόρους; Αλλά και ποια µπορεί να είναι τα όρια µίας 

τέτοιας περιοχής αξιοποίησης; Τα τοπογραφικά όρια είναι δυνατόν να διαφέρουν 

ανάλογα µε το είδος των προϊστορικών οικονοµιών που είχαν αναπτυχθεί. Μία 

µεταναστευτική κοινότητα σε εποχιακή βάση καταλαµβάνει κατά κανόνα µεγαλύτερη 

περιοχή από µία µόνιµα εγκαταστηµένη κοινότητα. Όµως, και πάλι, τα όρια αυτά 

µπορεί να καθορίζονται από παράγοντες λιγότερο ανιχνεύσιµους. Οι ανάγκες σε  

διατροφικά προϊόντα για παράδειγµα, εξαρτώνται από το µέγεθος µίας κοινότητας ή 

άλλους κοινωνικούς παράγοντες, όπως είναι η οικονοµική ευµάρεια και πιθανότατα η 

ανάγκη για προβολή. Ακόµα, µέλη της φυλής των Παπούα της Νέας Γουινέας 

διανύουν µεγάλες αποστάσεις πέρα από εκείνα που θα µπορούσαν να θεωρηθούν τα 

όρια µίας θέσης, προκειµένου να εξασφαλίσουν ένα συγκεκριµένο πέτρωµα για την 

κατασκευή λειασµένων λεπίδων, όχι για χρηστικούς σκοπούς, αλλά για την απόκτηση 

κοινωνικής προβολής και δύναµης (Nassaney 1996, 181-224. Pétrequin et al. 1993, 

349-396). Επιπλέον, δεν πρέπει να παραβλέπεται ο παράγοντας της δυναµικής του 

εδάφους να παράγει συγκεκριµένα προϊόντα σε συγκεκριµένες ποσότητες. Εξάλλου, 

οι γεωµορφολογικές και οι κλιµατικές µεταβολές σε ένα τόπο, αλλά και οι 

επεµβάσεις του ίδιου του ανθρώπου, µπορούν να είναι δραµατικές στο πέρασµα του 

χρόνου και είναι δυνατόν να έχουν επιφέρει µεγάλες µεταβολές στην εικόνα ενός 

τοπίου σε σχέση µε την εποχή που µελετάται. Εποµένως, αυτό που θα µπορούσε να 

θεωρηθεί ως περιοχή πρόσκτησης φυσικών πόρων µίας θέσης (cathcment area) 

καθορίζεται από παράγοντες που σχετίζονται µε τις οικονοµικές και κοινωνικές 

ανάγκες µίας κοινότητας σε ετήσια βάση, αλλά και µε τις ιδιαίτερες 

γεωµορφολογικές και κλιµατικές συνθήκες στη συγκεκριµένη εποχή και περιοχή. 

 

 

Εντάσσοντας µία αρχαιολογική θέση στο περιβάλλον της 

 Από τότε που η αρχαιολογία εµφανίστηκε ως η επιστήµη που ερευνά και 

µελετά το παρελθόν των ανθρώπων, οι προβληµατισµοί και οι αναζητήσεις της 

έρευνας έχουν αλλάξει σε µεγάλο βαθµό. 

 Ο 18ος και ο 19ος αιώνας χαρακτηρίζεται από την αντιµετώπιση των 

αρχαιολογικών καταλοίπων κυρίως ως έργων τέχνης και από την επιλεκτική έρευνα 

και ανασκαφή «φηµισµένων» πόλεων του παρελθόντος. Στις αρχές του 20ού αιώνα 
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και στα πρώιµα χρόνια της αιγιακής προϊστορικής αρχαιολογίας, ένα βασικό µέληµα 

ήταν ο καθορισµός ενός χρονολογικού συστήµατος και τα αρχαιολογικά κατάλοιπα 

αντιµετωπίζονταν συχνά ως δείκτες χρονολόγησης. ∆ε λείπουν οι προσπάθειες 

ένταξής τους σε εθνικιστικές ή πολιτικές ερµηνείες, ενώ πολύ µεγάλη σηµασία στις 

ερµηνευτικές προσεγγίσεις είχε και ο µεταφυσικός παράγοντας. Επιπλέον είχε δοθεί 

έµφαση στη µελέτη της τυπολογίας των τεχνέργων, στη στρωµατογραφία και στη 

χρονολόγηση. Το πρώτο βήµα στην Αρχαιολογία είναι πράγµατι η οικοδόµηση 

τοπικών πολιτισµικών ιστοριών που επιτρέπουν την τοποθέτηση των νέων 

ευρηµάτων µέσα σε µία σχετική χρονολογική διαδοχή και κατόπιν, οι συγκρίσεις των 

ευρηµάτων από διαφορετικές περιοχές. Αλλά µόλις οι πολιτισµικές αυτές ιστορίες 

είναι διαθέσιµες η προσοχή στρέφεται σε ερωτήµατα που αφορούν την ανθρώπινη 

συµπεριφορά. Για παράδειγµα, πώς οι άνθρωποι επέλεξαν να αποικίσουν περιοχές 

που προηγουµένως δεν είχαν κατοικηθεί; Πώς προσαρµόστηκαν στις κλιµατικές 

αλλαγές της κάθε περιοχής; Πώς µπορεί η µελέτη των λίθινων εργαλείων και των 

οργανικών καταλοίπων να χρησιµοποιηθεί για να κατανοηθεί η δυναµική της 

ανθρώπινης εξέλιξης; Η µετάβαση από την πολιτιστική ιστορία στην ανάλυση άλλων, 

πιο σύνθετων προβληµάτων είναι το σηµείο εκκίνησης της ώριµης πλέον επιστήµης 

που άρχισε πριν από 50 περίπου χρόνια. (Runnels 1995, 704).  

 Η αντίληψη της ερµηνείας του παρελθόντος αλλάζει τη δεκαετία του 

εβδοµήντα µέσα από το πρίσµα της ανθρωπολογικής σκέψης, ιδιαίτερα στην περιοχή 

της κοινωνικής εξέλιξης, της θεωρίας των συστηµάτων και της οικολογίας, και της 

οικονοµικής αρχαιολογίας. Τα στοιχεία-τεκµήρια µίας αρχαιολογικής θέσης 

αντιµετωπίζονται ως εν δυνάµει πληροφορίες για το περιβάλλον και την οικονοµία 

των κατοίκων της. Τα οστά π.χ. δεν αποτελούν πλέον µόνο ενδείξεις ηλικίας ενός 

στρώµατος, αλλά ως κατάλοιπα, τα οποία θα µπορούσαν να µας «µιλήσουν» για τον 

τρόπο ζωής και τις οικονοµικές δραστηριότητες που είχαν αναπτύξει οι προϊστορικοί 

άνθρωποι. 

 Οι τρόποι µε τους οποίους οι αρχαιολόγοι αντιλαµβάνονται πλέον σήµερα 

τους αρχαίους πολιτισµούς έχουν ωριµάσει, ιδιαίτερα στους τοµείς της κοινωνικής 

οργάνωσης, της πολιτισµικής αλλαγής και του περιβάλλοντος. Αυτή η πνευµατική 

αποτίµηση είχε πρακτικές επιδράσεις στη σύγχρονη εργασία στο πεδίο. Οι ανασκαφές 

είναι µικρότερης έκτασης, αλλά πιο ακριβείς στην καταγραφή των ευρηµάτων και 

επικεντρώνονται σε συγκεκριµένα προβλήµατα. Οι αρχαιολόγοι έχουν υιοθετήσει µία 

πιο ευρεία προσέγγιση του παρελθόντος, µε έµφαση σε µεθόδους µε πολύ 
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διαφορετικές αρχές, τις οποίες δανείζονται από τη γεωλογία, εθνογραφία, 

παλαιοζωολογία, και παλαιοβοτανική και εφαρµόζουν νέες επιστηµονικές µεθόδους 

στη χρονολόγηση και στον καθορισµό της προέλευση της κεραµικής και των 

µετάλλων (Watrous 1994, 696-698). 

 Σύµφωνα µε τον B. Trigger (Trigger 1989, 279-280) ο Julian Steward (1902-

1972) ήταν ένας από τους πρώτους Αµερικανούς εθνολόγους που υιοθέτησαν µία πιο 

υλιστική και λιγότερο µεταφυσική θεώρηση της ανθρώπινης συµπεριφοράς, 

προάγοντας την ιδέα του ρόλου που παίζει ο περιβαλλοντικός – οικολογικός 

παράγοντας στη διαµόρφωση των προϊστορικών κοινοτήτων και στην ερµηνεία των 

οικονοµικοκοινωνικών προτύπων εγκατάστασης. Στην Ευρώπη, ο G. Clark 

υποστήριξε “the relationship between man and external nature is thus a dynamic one 

and the development of culture viewed in its economic aspect is indeed one of man’s 

growing knowledge of and control over forces external to himself” (Clark 1952, 7). 

Σύµφωνα µε τον ίδιο, τρεις είναι οι παράγοντες που σχετίζονται µε την ανάπτυξη των 

προϊστορικών οικονοµικών δραστηριοτήτων. Ο πρώτος έχει να κάνει µε διαδικασίες 

που δε σχετίζονται µε τον άνθρωπο, αλλά αφορούν µεταβολές στο φυσικό 

περιβάλλον, όπως οι κλιµατικές, που δηµιουργούν τις ιδιαίτερες εκείνες συνθήκες για 

διαφορετικές οικολογικές ζώνες, σε διαφορετικές χρονικές περιόδους. Ο δεύτερος 

αφορά µία αυξανόµενη πληθυσµιακή πίεση σε συγκεκριµένες πηγές τροφής που 

εξαρτώνται από το χώρο όπου διαβιούν οι κοινότητες και που οδηγούν σταδιακά στην 

ανάπτυξη πιο εξειδικευµένων µορφών αναζήτησης και παραγωγής της τροφής. Ο δε 

τρίτος σχετίζεται µε τις άµεσες ή έµµεσες, συχνά δραστικές αλλαγές που προκαλεί ο 

ίδιος ο άνθρωπος στο περιβάλλον του (µάλιστα, κάθε πρόοδος του ανθρώπινου 

πολιτισµού οδηγεί στη συνεχώς αυξανόµενη κυριαρχία του στο περιβάλλον). Μέσα 

από τους δύο πρώτους κυρίως παράγοντες γίνεται αντιληπτό ότι οι διαφορετικές 

οικολογικές ζώνες µπορεί να έχουν άµεση επίδραση στην ανάπτυξη των σταδίων των 

οικονοµικών δραστηριοτήτων του ανθρώπου1. Για παράδειγµα το κλίµα, το έδαφος 

και η βλάστηση, που είναι διαφορετικοί σε κάθε οικολογική ζώνη, καθορίζουν ως ένα 

βαθµό την επιλογή του τόπου εγκατάστασης, τη δηµιουργία ενός συγκεκριµένου 

οικιστικού προτύπου, καθώς και την ανάπτυξη συγκεκριµένων οικονοµικών 

δραστηριοτήτων. Για να µπορέσουν όµως να διερευνηθούν όλοι αυτοί οι παράγοντες, 

είναι απαραίτητη µία διεπιστηµονική προσέγγιση όπου αρχαιολόγοι, βοτανολόγοι, 
                                                 
1 Ένα µοντέλο που θα προσπαθήσω να αποδείξω ότι µπορεί να ισχύσει και στις διαφορετικές 
οικολογικές ζώνες σε επίπεδο ενός νησιού. 
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ζωολόγοι, γεωλόγοι κ.ά. δουλεύουν µαζί στην ανάλυση των αρχαιολογικών και 

παλαιοπεριβαλλοντικών δεδοµένων. 

 

 

Τι είναι η ανάλυση της περιοχής πρόσκτησης φυσικών πόρων µίας θέσης 

(site catchment analysis) 

 Η µέθοδος που αξιοποιεί όλα τα παραπάνω στοιχεία και εργάζεται προς αυτήν 

την κατεύθυνση είναι η ανάλυση της περιοχής πρόσκτησης φυσικών πόρων µίας 

θέσης (site catchment analysis )2. Παρουσιάστηκε για πρώτη φορά στην αρχαιολογική 

βιβλιογραφία από τους C. Vita-Finzi και E. Higgs το 1970, και ορίστηκε ως: “the 

study of the relationships between technology and those natural resources lying 

within economic range of individual sites” (Vita-Finzi et al. 1970, 5). Η πρώτη 

εφαρµογή της έγινε στην περιοχή του όρους Carmel, της Παλαιστίνης, σε σπήλαια µε 

αρχαιολογικό ενδιαφέρον, για να εντοπισθεί το εύρος του περιβάλλοντα χώρου, τους 

φυσικούς πόρους του οποίου αξιοποιούσαν οι κάτοικοι τους. Έκτοτε, η µέθοδος αυτή 

έγινε πολύ δηµοφιλής, παρά τις κριτικές που ασκήθηκαν για τις αδυναµίες που 

παρουσιάζει3, και εφαρµόστηκε από πολλούς άλλους µελετητές σε πολλές 

διαφορετικές περιοχές όπως στη Μεσόγειο (Ιταλία - Jarman & Webley 1975, Κύπρος 

- Wagstaff 1988), στο Μεξικό (Flannery 1976), στη Β. Αµερική (Tiffany & Abbott 

1982), στη Φινλανδία (Zvelebil 1981 και 1983) και αλλού (Βρετανία, Νέα Ζηλανδία). 

 Η µέθοδος αυτή προέκυψε από την ανάγκη να κατανοηθεί η σχέση που 

συνδέει τις αρχαιολογικές θέσεις µε τον περιβάλλοντα γεωµορφολογικό χώρο στον 

οποίο εντάσσονται, δηλαδή την περιοχή από όπου οι κάτοικοί της αντλούν τα υλικά 

αγαθά για τη διαβίωσή τους. Στηρίζεται σε µία βασική υπόθεση, ότι δηλαδή ο 

άνθρωπος εκµεταλλεύεται το περιβάλλον του µε τέτοιο τρόπο, ώστε να 

ελαχιστοποιείται η προσπάθεια σε χρόνο και κόπο, που καταβάλλει, για να 

ικανοποιήσει τις ανάγκες του. Αυτό έχει ως συνέπεια να οριοθετείται ο χώρος γύρω 

από µία θέση µέχρι µία ορισµένη απόσταση (site territory), πέρα από την οποία κάθε 

προσπάθεια απόκτησης αγαθών θεωρείται µη κερδοφόρα. Το όριο αυτό καθορίστηκε 

εξ αρχής σε µία ώρα απόσταση µε τα πόδια για µία αγροτική κοινότητα, και σε δύο 
                                                 
2 Για τους σχετικούς όρους και την ερµηνεία τους βλ. Vita-Finzi et al. 1970, 7. Higgs 1975, Glossary. 
Ο Χουρµουζιάδης (Χουρµουζιάδης 1993, 167) µεταφράζει τους όρους Site territory ως «κοινοτική 
περιοχή» και site catchment ως «διακοινοτική περιοχή». 
3 Οι αδυναµίες αυτές αφορούν κυρίως στο µεγάλο αριθµό των υποθέσεων που προκύπτουν και το 
γεγονός ότι ανιχνεύει τη δυνατότητα µίας περιοχής και όχι την πραγµατική αξιοποίηση αγαθών για την 
επιβίωση της κοινότητας (Zvelebil 1983, 73). Βλ. και στην επόµενη σελίδα. 
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ώρες απόσταση για µία κυνηγο-τροφοσυλλεκτική κοινότητα. Αυτό µπορεί να 

σηµαίνει µία απόσταση σε ακτίνα 2-4 χλµ. για την πρώτη περίπτωση και 5-10 χλµ. 

για τη δεύτερη περίπτωση, αν και δεν πρέπει να παραβλέπεται ο παράγοντας του 

αναγλύφου κάθε περιοχής και η προσβασιµότητα σε αυτό4. Τα όρια αυτά έχουν 

προκύψει κυρίως από εθνογραφικές παρατηρήσεις (Chisholm 1965, 168. Lee 1969, 

61. Vita-Finzi et al. 1970, 7. Hunt 1992, 284). Η υπόθεση πίσω από τον καθορισµό 

των ορίων είναι ότι ορισµένα είδη πρώτης ανάγκης, όπως π.χ. το νερό, το οποίο είναι 

απαραίτητο σε καθηµερινή βάση, δε θα πρέπει να απείχε πολύ από την εγκατάσταση, 

έτσι ώστε να ελαχιστοποιείται ο απαιτούµενος κόπος και χρόνος που θα 

καταναλωνόταν για την απόκτησή του (Roper 1979, 121). 

 Όπως πολλοί µελετητές έχουν θίξει, εδώ εµφανίζεται το πρόβληµα στις πιο 

σύνθετες κοινωνικοοικονοµικές συνθήκες, όπου οι άνθρωποι αποκτούν τα αγαθά µε 

έµµεσο τρόπο, όπως για παράδειγµα µε ανταλλακτικό εµπόριο σε µακρινές 

αποστάσεις, πέρα από τη συνολική περιοχή µίας οµάδας. Τότε προκύπτει το ζήτηµα 

της περιοχής αξιοποίησης σε ετήσια βάση. Άλλο µειονέκτηµα µπορεί να θεωρηθεί ότι 

για τη µελέτη και την αποκατάσταση της γεωµορφολογικής ιστορίας µίας περιοχής δε 

χρησιµοποιούνται αυστηρές και µετρήσιµες µέθοδοι, αλλά στηρίζονται στην 

προσεκτική και συστηµατική παρατήρηση του σύγχρονου περιβάλλοντος, το οποίο 

είναι δυνατόν να διαφέρει από εκείνο της εποχής που αναπτύχθηκε η προς µελέτη 

θέση. 

 Ωστόσο, παρόλο που η µέθοδος της ανάλυσης της περιοχής πρόσκτησης 

φυσικών πόρων µίας θέσης εµφανίζει µία σειρά από προβλήµατα, όπως πολλοί 

µελετητές έχουν εντοπίσει (Flannery 1976, 92-95. Zvelebil 1983, 73-75), υπάρχουν 

και πολλά πλεονεκτήµατα στη µέθοδο αυτή. Σύµφωνα µε τον Flannery, είναι λογικά 

η πιο αντικειµενική µέθοδος για να συγκρίνει κανείς θέσεις που βρίσκονται στην ίδια 

περιοχή, είτε να συγκρίνει διαφορετικές περιοχές µεταξύ τους (Flannery 1976, 92). 

Το πιο σηµαντικό όµως είναι ότι µπορεί να εφαρµοστεί άµεσα σε µελέτες που 

αφορούν στη συνολική εικόνα διαβίωσης των κατοίκων µίας περιοχής. Με τον τρόπο 

αυτό προσφέρεται µία σφαιρική απεικόνιση των οικονοµικών δραστηριοτήτων που 

ήταν δυνατόν να αναπτυχθούν στην ίδια περιοχή, πάντα σε συνάρτηση µε τα 

συνολικά κατάλοιπα της προς µελέτη θέσης που έχουν έρθει στο φως µε την 

ανασκαφική µέθοδο. Έτσι µπορούν να εξαχθούν ασφαλή συµπεράσµατα σχετικά µε 
                                                 
4 Αναλυτική περιγραφή της µεθόδου της ανάλυσης της περιοχής πρόσκτησης φυσικών πόρων µίας 
θέσης (site catchment analysis) γίνεται στο Παράρτηµα Α.  
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τη λειτουργία ή τη χρήση της. Η έρευνα λοιπόν της πρόσκτησης των φυσικών πόρων 

µίας θέσης και των υλικών καταλοίπων της (στοιχεία που βρίσκονται σε άµεση 

αλληλοσυσχέτιση) είναι ουσιώδης για κάθε µελέτη που αφορά τις προϊστορικές 

εγκαταστάσεις (Tiffany et al. 1982, 314). Ενώ πρέπει ακόµα να λαµβάνεται υπόψη 

ότι “η µέθοδος της γεωµορφολογικής ανάλυσης µίας θέσης δεν είναι εξειδικευµένη, 

αλλά οριοθετεί το πλαίσιο και τις βασικές αρχές µέσα στις οποίες µπορούν να 

εφαρµοστούν πιο ακριβείς επιστηµονικές µέθοδοι και να αναλυθούν εθνογραφικώς τα 

αρχαιολογικά δεδοµένα…” (Μαντέλη 1991, 437). 

 

 

Αλληλεπίδραση φυσικού περιβάλλοντος και οικιστικών προτύπων 

 Από όλα τα παραπάνω γίνεται αντιληπτό πόσο σηµαντική είναι η σχέση 

αλληλεπίδρασης που προκύπτει ανάµεσα στο φυσικό περιβάλλον και στη µορφή της 

εγκατάστασης σε µία θέση. Σύµφωνα µε την Tringham, “The environmental and 

economic factors are clearly very important in determining the form of a settlement 

pattern” (Ucko et al. 1972, xxiv). Και ο Blouet υποστηρίζει “…there is a strong link 

between settlement patterns and economic activity” (Blouet 1972, 3). Όπως 

σηµειώθηκε υπάρχουν και άλλοι παράγοντες, όπως το επίπεδο του πολιτισµού και οι 

κοινωνικοπολιτικές δοµές που µπορεί να επηρεάζουν τον τρόπο ζωής των 

προϊστορικών ανθρώπων, όµως στην παρούσα µελέτη το ζητούµενο είναι η 

αλληλεπίδραση του οικολογικού παράγοντα και των οικονοµικών δραστηριοτήτων.  

 Πράγµατι, είναι λογικό η ιδιαίτερη γεωµορφολογική διαµόρφωση της 

περιοχής πρόσκτησης φυσικών πόρων µίας θέσης να επηρεάζει και τη µορφή της 

εγκατάστασης, υπό το πρίσµα των οικονοµικών δραστηριοτήτων. Όπως µάλιστα 

υποστηρίζει ο Walsh, “human activity takes place at different intensities, with varying 

impacts over different types of locality” (Walsh 1999, 7). Έτσι, µία περιοχή µε 

εκτεταµένες και εύφορες πεδιάδες είναι φυσικό να υποστηρίζει µία πλούσια αγροτική 

οικονοµία. Κατά αναλογία, στα νησιωτικά και παραθαλάσσια περιβάλλοντα 

αναπτύσσονται δραστηριότητες που σχετίζονται µε τη θάλασσα, ενώ σε ορεινές 

περιοχές αναπτύσσεται κυρίως η κτηνοτροφία. Η ίδια η τοποθεσία δηλαδή 

δηµιουργεί ένα όριο και διαµορφώνει, σε µεγάλο βαθµό, την οικονοµική 

δραστηριότητα που θα αναπτυχθεί εκεί (Tringham1972, 465-466). Και, αντίστοιχα, η 

επιλογή ενός συγκεκριµένου τόπου για εγκατάσταση µπορεί να οφείλεται κατά κύριο 
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λόγο στις δυνατότητες που αυτός προσφέρει για την ανάπτυξη συγκεκριµένων 

δραστηριοτήτων.  

 Εν τω µεταξύ, λίγοι άνθρωποι ζουν αποκλειστικά σε ένα «κλειστό» 

περιβάλλον. Αντίθετα, κάθε κοινότητα έχει πρόσβαση σε πολλά µικροπεριβάλλοντα 

που µπορεί να διαφέρουν ως προς το κλίµα, το ανάγλυφο, τον τύπο των εδαφών, την 

προσβασιµότητα σε πηγές νερού, τη χλωρίδα και την πανίδα. Πολλές ανθρώπινες 

κοινότητες έχουν την τάση να εκµεταλλεύονται πολλά διαφορετικά 

µικροπεριβάλλοντα µε το να µετακινούνται από το ένα στο άλλο ανάλογα µε τις 

εποχές ή ανάλογα µε τις ανάγκες που τους καλύπτει µία τέτοια περιοχή. Ο 

αρχαιολόγος χρειάζεται να µελετήσει και να αναζητήσει τις δραστηριότητες των 

ανθρώπινων κοινοτήτων της αρχαιότητας σε κάθε µικροπεριβάλλον και να ανιχνεύσει 

σε ποιο βαθµό το χρησιµοποιούσαν. Μόνο µε τη µελέτη της σχέσης ανάµεσα στο 

σύνολο των δραστηριοτήτων και στο κάθε µικροπεριβάλλον ο ερευνητής µπορεί να 

καταλήξει σε συµπεράσµατα για τον τρόπο µε τον οποίο οι άνθρωποι 

προσαρµόζονταν σ’ αυτό. ∆ηλαδή να ανακαλύψει ποιους χώρους επέλεγαν για να 

ζήσουν και ποιους θεωρούσαν καταλληλότερους για άλλου είδους δραστηριότητες 

(Rouse 1972, 101). 

 

 

Στόχοι και µεθοδολογία της έρευνας 

 Στόχος της παρούσας εργασίας σε πρώτο επίπεδο είναι να διερευνήσει τη 

σχέση που υπάρχει ανάµεσα στις νεολιθικές εγκαταστάσεις σε κρητικά σπήλαια και 

στον περιβάλλοντα χώρο τους και να ανιχνεύσει τις βασικές οικονοµικές 

δραστηριότητες που πιθανότατα τις πλαισίωναν και τους τρόπους µε τους οποίους το 

φυσικό περιβάλλον µπορεί να επηρέασε στην επιλογή συγκεκριµένων σπηλαίων και 

οικονοµικών δραστηριοτήτων. Ακόµα θα εξετάσουµε πώς οι ιδιαίτερες 

γεωµορφολογικές διαµορφώσεις (γεωλογικές, τοπογραφικές, βλάστηση) του νησιού, 

στο επίπεδο των µακρο- και µικροπεριβαλλόντων του, επηρέασαν ή και καθόρισαν τη 

συνολική ανθρώπινη δραστηριότητα στη Νεολιθική εποχή. Εδώ βέβαια η µελέτη 

περιορίζεται στα σπήλαια της Ανατολικής και Κεντρικής Κρήτης. Όµως, ανάλογες 

παρατηρήσεις θα µπορούσαν να ισχύσουν, κατά αναλογία, και για τις υπαίθριες 

νεολιθικές θέσεις. Για το λόγο αυτό, κρίθηκε απαραίτητο να γίνει σύντοµη αναφορά 

και στις υπόλοιπες γνωστές νεολιθικές θέσεις των υπό µελέτη γεωγραφικών 

περιοχών. 
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 Για να µπορέσω να µελετήσω όλους τους παραπάνω παράγοντες, ακολούθησα 

ως ένα βαθµό τις βασικές αρχές της ανάλυσης της περιοχής πρόσκτησης φυσικών 

πόρων κάθε εγκατάστασης, επειδή κρίθηκε η πιο κατάλληλη. Επιτρέπει να ερευνηθεί 

η σχέση της περιβαλλοντικής πολυµορφίας µε την επιλογή µίας θέσης κατοίκησης 

και τις οικονοµικές δραστηριότητες που αναπτύχθηκαν από τους κατοίκους της.  

 Στη χρησιµότητα αυτής της προσέγγισης για την ανίχνευση του βαθµού 

αλληλεπίδρασης της γεωµορφολογίας και γενικότερα του παλαιοπεριβάλλοντος µε το 

οικιστικό σύστηµα της νεολιθικής Κρήτης έχει ήδη αναφερθεί η Κ. Μαντέλη 

(Μαντέλη 1991). Σύµφωνα µε την ίδια, η ανάλυση της περιοχής πρόσκτησης 

φυσικών πόρων µίας εγκατάστασης ως µέθοδος επιφανειακής έρευνας που εστιάζεται 

στη γεωµορφολογική ανάλυση της περιφέρειάς της στοχεύει στην οριοθέτηση των 

“περιβαλλοντικών ζωνών µέσα στις οποίες ή στο σηµείο τµήσης τους έχουν 

εγκατασταθεί προϊστορικοί οικισµοί, προσδιορίζοντας τις δυνατότητες αξιοποίησής 

τους και κατά συνέπεια την πρωτογενή οικονοµία τους” (Μαντέλη 1991, 436). Όµως 

κάτι τέτοιο είναι δύσκολο να εφαρµοστεί στην περίπτωση της Κρήτης, καθώς δεν 

υπάρχουν επαρκή στοιχεία για το παλαιοπεριβάλλον, που να επιτρέπουν µία 

ερµηνευτική θεώρηση του θέµατος σε βάθος. Η πειστική αποκατάσταση της 

παλαιογεωµορφολογίας, της παλαιοπανίδας και χλωρίδας καθώς και του 

παλαιοκλίµατος του µικροπεριβάλλοντος της κάθε εγκατάστασης της νεολιθικής 

Κρήτης απαιτεί µακρά µελλοντική διεπιστηµονική µελέτη και συνεργασία. Η 

παρούσα µελέτη στηρίχτηκε κυρίως σε έρευνες που αφορούν σύγχρονα συναφή 

δεδοµένα για την Κρήτη γενικότερα, και στην τοπική γεωµορφολογική ιστορία των 

υπό µελέτη περιοχών ειδικότερα, όπου κατέστη δυνατό να εντοπίσω τα σχετικά 

στοιχεία. 

 Η εργασία αυτή αναπτύχθηκε σπονδυλωτά. Έγινε καταρχήν µία βασική 

βιβλιογραφική έρευνα για την καταγραφή των νεολιθικών σπηλαίων και θέσεων της 

Ανατολικής και Κεντρικής Κρήτης. Συγχρόνως προχώρησα στη δηµιουργία έντυπων 

και ηλεκτρονικών δελτίων στο πρόγραµµα Excel για την καταγραφή των 

παρατηρήσεων και ερωτηµατολογίων για τις συνεντεύξεις κατά την έρευνα πεδίου, 

προκειµένου να γίνει µία πιο συστηµατική συγκέντρωση των δεδοµένων για κάθε 

σπήλαιο που επισκέφθηκα (Παράρτηµα ∆). Αυτά περιλαµβάνουν τις περιβαλλοντικές 

παρατηρήσεις για τη βλάστηση, τα υψόµετρα, τις αποστάσεις κ.ά. του εξωτερικού 

χώρου του σπηλαίου, καθώς και τα στοιχεία για το ίδιο το σπήλαιο, π.χ. την ύπαρξη ή 

όχι σταγονορροής, την έκτασή του, την ευκολία µετακίνησης µέσα σ’ αυτό κ.ά. Με 
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τη βοήθεια των δελτίων και ερωτηµατολογίων αυτών, προχώρησα στο πιο σηµαντικό 

κοµµάτι της έρευνάς µου, στην επίσκεψη δηλαδή των σπηλαίων (όπου αυτό ήταν 

δυνατό) και στην επιτόπια παρατήρηση µε βάση την ανάλυση της περιοχής 

πρόσκτησης των φυσικών πόρων περί αυτό. Συγκεντρώθηκε κατόπιν όλη η 

βιβλιογραφία για τα σπήλαια και τις υπαίθριες εγκαταστάσεις µε νεολιθικά 

κατάλοιπα της Κρήτης, για να µπορέσω να ανιχνεύσω τις πιθανές χρήσεις των 

σπηλαίων, όπως αυτές προκύπτουν από τα ελλιπέστατα, οµολογουµένως, 

αρχαιολογικά στοιχεία. Συνέλεξα ακόµα όλες τις δυνατές πληροφορίες για το 

σηµερινό περιβάλλον και το παλαιοπεριβάλλον. Συγκρότησα επίσης τους σχετικούς 

πίνακες (βλ. σ. 140-155) µε όλες τις παραπάνω πληροφορίες από τη βιβλιογραφία και 

την έρευνα πεδίου. Προχώρησα τέλος, στη σύνθεση των δεδοµένων και στην 

εξαγωγή συµπερασµάτων, για να δω κατά πόσο πραγµατοποιήθηκαν τελικά οι στόχοι 

που έθεσα εξ αρχής (βλ. και παρακάτω «Προβλήµατα της έρευνας» και «Οργάνωση 

του κειµένου»). 

 Η έρευνα πεδίου δε στόχευε στην πλήρη επιφανειακή έρευνα του 

περιβάλλοντα χώρου κάθε σπηλαίου µε τις αρχές της ανάλυσης της περιοχής 

πρόσκτησης φυσικών πόρων, δηλαδή στο περπάτηµα σε ένα κύκλο µε ακτίνα δύο έως 

δέκα χιλιοµέτρων, αλλά στην παρατήρηση του γενικότερου αναγλύφου, της 

βλάστησης και της γεωµορφολογίας κάθε περιοχής και στην καταγραφή των 

σχετικών παρατηρήσεων. Ανιχνεύθηκαν επίσης η ενδεχόµενη γειτνίαση του κάθε 

σπηλαίου µε άλλες θέσεις, ο χρόνος που απαιτείται για να διανυθεί η απόσταση 

µεταξύ τους και η πιθανότητα διασύνδεσης των εγκαταστάσεων αυτών σε οικονοµικό 

ή άλλο επίπεδο. Το ενδιαφέρον µου εστιάστηκε στις ζώνες δράσης των χρηστών ενός 

σπηλαίου (σε περιστασιακή, εποχική, ή σε µόνιµη βάση), στους φυσικούς πόρους και 

στις πηγές των πρώτων υλών που αυτοί χρησιµοποίησαν και στο χρόνο που θα 

απαιτούσαν οι αποστάσεις ανάµεσα στο χώρο εγκατάστασης και στις διαθέσιµες 

οικονοµικές πηγές. Ένα επιπλέον στοιχείο θεώρησα ότι είναι τα περάσµατα και οι 

προσβάσεις προς τις πηγές πρώτων υλών και φυσικών πόρων, αλλά και τα µονοπάτια 

και όποιες δυνατότητες επικοινωνίας υπήρχαν ανάµεσα στις πιθανές ή βεβαιωµένες 

θέσεις. Τέλος η δυνατότητα των εδαφών για την υποστήριξη ή όχι συγκεκριµένων 

καλλιεργειών σε είδος και σε ποσότητα, όπως καταγράφεται σήµερα, µπορεί να είναι 

ως ένα βαθµό ενδεικτική και των αντίστοιχων γεωργικών συµπεριφορών οκτώ έως 

πέντε χιλιάδες χρόνια πριν. Πολλά στοιχεία που αφορούν κυρίως τις πηγές νερού, τις 

πηγές πρώτων υλών, τα µονοπάτια, τις σύγχρονες καλλιέργειες και άλλες 
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εθνογραφικές παρατηρήσεις για τις οικονοµικές δραστηριότητες των κατοίκων 

σήµερα ή µέχρι και πενήντα χρόνια παλαιότερα µπόρεσα να αντλήσω µέσα από 

συνεντεύξεις µε ντόπιους κατοίκους των περιοχών που επισκέφθηκα. 

 ∆εν µπορώ να πω µε βεβαιότητα σε ποιο βαθµό κατάφερα να φτάσω στην 

επίτευξη των παραπάνω στόχων, δεδοµένης και της έλλειψης τόσο αρχαιολογικών, 

όσο και άλλων στοιχείων που σχετίζονται µε το παλαιοπεριβάλλον. Επιπλέον µία 

συστηµατική µελλοντική αρχαιολογική έρευνα να αλλάξει εντελώς τις γνώσεις µας 

σχετικά µε τα νεολιθικά σπήλαια της Κρήτης, όπως τις γνωρίζουµε σήµερα. 

 

 

Προβλήµατα της έρευνας 

 Κατά την έρευνά µου, είχα να αντιµετωπίσω πολλά προβλήµατα στη 

βιβλιοθήκη και στο πεδίο. 

 Οι βασικές µονογραφίες που αναφέρονται στα σπήλαια αρχαιολογικού 

ενδιαφέροντος της Κρήτης είναι µε χρονολογική σειρά: Faure P., Fonctions des 

cavernes crétoises, Paris 1964, Tyree L., Cretan Sacred Caves, Archaeological 

Evidence, Missouri 1974, Faure P., Ιερά σπήλαια της Κρήτης, Ηράκλειο 1996 και 

Farmer C. L., Patterns of cave use in prehistoric Crete, Birmingham 1998. Υπάρχουν 

ακόµα αρκετά άρθρα ή απλές αναφορές από έρευνες και ανασκαφές στα 

Αρχαιολογικά ∆ελτία και σε άλλα επιστηµονικά περιοδικά. Αν εξαιρέσουµε τη 

διδακτορική διατριβή της Farmer, που είναι το πιο πρόσφατο έργο, οι περισσότερες 

σχετικές µελέτες και άρθρα δηµοσιεύτηκαν ήδη τις δεκαετίες του 1960 και 1970. 

Παρά τις βασικές πληροφορίες που συγκεντρώνουν και δίνουν, τα υπόλοιπα στοιχεία 

είναι συχνά ασαφή, ιδιαίτερα όσον αφορά στη χρονολόγηση και συχνά στην ίδια την 

ερµηνεία των αρχαιολογικών καταλοίπων.  

 Ένα δεύτερο, εποµένως, σηµαντικό πρόβληµα της βιβλιογραφίας είναι το 

χρονολογικό: για έναν αρκετά µεγάλο αριθµό σπηλαίων, δεν υπάρχει καν βεβαιότητα 

νεολιθικής κατάληψης ιδιαίτερα όταν τα ευρήµατα είναι ελάχιστα όστρακα και οι 

ταυτίσεις γίνονται µε σύντοµες παρατηρήσεις. Ουσιώδη ακόµα δυσκολία υπήρξε η 

ερµηνεία των πιθανών χρήσεων του κάθε σπηλαίου. Σε αρκετά από τα «νεολιθικά» 

σπήλαια δεν έχουν γίνει ανασκαφές και τα συµπεράσµατα βασίζονται σε 

επιφανειακές ενδείξεις π.χ. σκελετικά κατάλοιπα ή σε γενικά κριτήρια, όπως το 

µέγεθος του σπηλαίου, στοιχεία που µπορεί να είναι, ως ένα βαθµό, ενδεικτικά της 

χρήσης του χώρου (ένα στενό και χαµηλό σπήλαιο π.χ. δε θα µπορούσε να είναι 
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χώρος κατοίκησης), όµως σε καµία περίπτωση δεν αποτελούν πραγµατικές 

αποδείξεις. Αλλά και στα σπήλαια που έχουν πραγµατοποιηθεί ανασκαφές, πολλές 

φορές δεν υπάρχει πλήρης δηµοσίευση του αρχαιολογικού υλικού, οπότε 

στηριζόµαστε στις υποθέσεις των ανασκαφέων ή των άλλων µελετητών. Ελάχιστα 

είναι τα βεβαιωµένα νεολιθικά σπήλαια µε σχεδόν ξεκάθαρες χρήσεις. 

 Με βάση τα παραπάνω, το ένα σκέλος της έρευνάς µου, που αφορά στη 

διερεύνηση του βαθµού αλληλοσυσχέτισης του εξωτερικού περιβάλλοντος και των 

χρήσεων του σπηλαίου, παραµένει σε µεγάλο βαθµό υποθετικό. Στην προσπάθεια να 

αντιµετωπίσω τα παραπάνω βιβλιογραφικά προβλήµατα, θεώρησα δόκιµο να κάνω 

µία όσο δυνατόν εξαντλητική αναζήτηση, καταγραφή και αναφορά στη βιβλιογραφία 

κάθε θέσης, και να παραθέσω όλες τις, συχνά αντικρουόµενες, απόψεις των 

µελετητών, ώστε, αν είναι εφικτό, να εξαχθούν τα πιο ασφαλή συµπεράσµατα. 

 Στο δεύτερο στάδιο της έρευνας, την έρευνα πεδίου είχα να αντιµετωπίσω 

προβλήµατα που σχετίζονταν µε την απουσία διεπιστηµονικής προσέγγισης των 

περιβαλλοντικών παραγόντων. Όπως ανέφερα και στην εισαγωγή, δεν είχα φυσικά τη 

δυνατότητα να προβώ σε αποκατάσταση του παλαιοπεριβάλλοντος των περιοχών που 

µελετούσα, αλλά στηρίχτηκα στα στοιχεία που υπάρχουν στη βιβλιογραφία για τη 

σηµερινή γεωµορφολογία κάθε τόπου, καθώς και στις δικές µου παρατηρήσεις και 

ενίοτε στις συνεντεύξεις µε κατοίκους των περιοχών για τις χρήσεις γης των 

τελευταίων πενήντα έως εκατό χρόνων. 

 Ακόµα, καθώς δεν ήταν ο στόχος µου εξαρχής, δεν προχώρησα στην «κατά 

γράµµα» εφαρµογή της µεθόδου της ανάλυσης της περιοχής πρόσκτησης φυσικών 

πόρων. Λόγω έλλειψης χρόνου, αλλά και αδυναµίας προσέγγισης του χώρου, συχνά 

δεν περπάτησα όλη την περίµετρο των δύο ωρών ή έξι χιλιοµέτρων γύρω από κάθε 

νεολιθικό σπήλαιο. Τις περισσότερες φορές περιορίστηκα να δω, να παρατηρήσω και 

να περπατήσω µία πιο περιορισµένη ακτίνα. Στοιχεία που έλειπαν για τις πηγές 

νερού, τα εδάφη, τις πιθανές πρώτες ύλες συνέλεξα από τις συνεντεύξεις. 

Στηρίχθηκα, εποµένως, µόνο στις βασικές αρχές της ανάλυσης της περιοχής 

πρόσκτησης φυσικών πόρων. 

 Εξάλλου, για τις συνεντεύξεις δε βρέθηκαν πάντα οι κατάλληλοι άνθρωποι 

που γνώριζαν τόσο καλά την περιοχή τους ώστε να µου δώσουν πληροφορίες, π.χ. για 

τις παλαιότερες χρήσεις γης. Σε αρκετές περιπτώσεις αντιµετώπισα δυσκολίες ακόµα 

και στον εντοπισµό της ίδιας της θέσης, ιδιαίτερα όταν πρόκειται για µικρή 

βραχοσκεπή, όπου οι ανασκαφές είχαν γίνει πριν πολλά χρόνια ή δεν είχαν γίνει 
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καθόλου. Οι κάτοικοι συχνά άκουγαν για πρώτη φορά από εµένα για την ύπαρξή 

τους. Σε αυτήν την περίπτωση, έκανα κάποιες γενικές παρατηρήσεις της ευρύτερης 

περιοχής. Έτσι, αν και αρχική πρόθεσή µου ήταν να επισκεφτώ όλα τα νεολιθικά 

σπήλαια, βέβαια και πιθανά, τελικά άφησα απ’ έξω σχεδόν όλα τα «αβέβαια» (βλ. 

Πίνακα 6). Γι’ αυτό και οι σχετικές αναφορές στον κύριο κορµό της εργασίας είναι 

πιο περιορισµένες.  

 Τέλος, επειδή η εργασία µου αφορά κυρίως στα νεολιθικά σπήλαια, παρόλο 

που επισκέφθηκα αρκετές από τις υπαίθριες θέσεις, δε θεώρησα σκόπιµο να δώσω 

εκτενείς γεωµορφολογικές παρατηρήσεις και να εφαρµόσω τη µέθοδο ανάλυσης της 

περιοχής πρόσκτησης φυσικών πόρων σε αυτές. Συµπεριλαµβάνω και τις υπαίθριες 

θέσεις στην παρούσα εργασία, πρώτον γιατί δεν µπορώ να δω µεµονωµένα τα 

σπήλαια µίας περιοχής και δεύτερον για να ανιχνευθεί η ποσοτική αναλογία 

σπηλαίων και υπαίθριων θέσεων. 

 

 

Οργάνωση του κειµένου 

 Για τον καλύτερο χειρισµό του υλικού θεώρησα σκόπιµο να χωρίσω την 

Κρήτη σε γεωγραφικές ζώνες που ακολουθούν, σε πολλές περιπτώσεις, την 

παλαιότερη διοικητική διαίρεση σε επαρχίες των δύο υπό µελέτη νοµών Λασιθίου και 

Ηρακλείου, µε τους οποίους καταπιάστηκα. Έτσι, ο πρώτος διαιρέθηκε σε τρεις 

ζώνες: την ανατολική, που περιλαµβάνει την επαρχία Σητείας, την οποία µε τη σειρά 

της χώρισα σε πεδινή-παράκτια και σε ορεινή· την κεντρική, που περιλαµβάνει τις 

επαρχίες Μεραµπέλου και Ιεράπετρας, την οποία διαίρεσα σε βόρεια και νότια ακτή 

αντίστοιχα· και τέλος, τη δυτική, δηλαδή το Οροπέδιο του Λασιθίου. Στην περίπτωση 

του νοµού Λασιθίου η διαίρεση δεν είναι τυχαία, αφού κάθε ζώνη χαρακτηρίζεται 

είτε από σχετική αποµόνωση από τις άλλες, είτε από διαφορετικά 

µικροπεριβάλλοντα. Ο νοµός Ηρακλείου χωρίστηκε στη βόρεια και στη νότια ζώνη:η 

βόρεια περιλαµβάνει τις επαρχίες Πεδιάδος, Τεµένους και Μαλεβιζίου, και η νότια 

την ευρύτερη περιοχή της πεδιάδας της Μεσαράς και των Αστερουσίων ορέων, που 

καλύπτουν οι επαρχίες Πυργιωτίσσης, Καινουρίου και Μονοφατσίου. Και για τη 

διαίρεση αυτή συνυπολογίστηκαν  τα φυσικά όρια των περιοχών και τα διαφορετικά 

περιβαλλοντικά χαρακτηριστικά τους 

 Η αναφορά σε κάθε µία από αυτές τις γεωγραφικές ζώνες ξεκινά µε γενικές 

παρατηρήσεις για τη γενικότερη γεωµορφολογική διαµόρφωσή τους, τις ανθρώπινες 
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δραστηριότητες που αναπτύσσονται σήµερα σε αυτές και τα διαθέσιµα αρχαιολογικά 

δεδοµένα για τη Νεολιθική εποχή. 

 Ακολουθεί κατάλογος µε τις νεολιθικές θέσεις. Εξετάζονται αρχικά τα 

σπήλαια που θεωρείται ότι έχουν δώσει βέβαια νεολιθικά ίχνη και ακολουθούν εκείνα 

που είναι πιο πιθανά. Ο κατάλογος συµπληρώνεται µε την αναφορά στις υπαίθριες 

νεολιθικές εγκαταστάσεις κάθε γεωγραφικής ζώνης. 

 Ειδικότερα, για κάθε νεολιθική θέση και κυρίως για τα σπήλαια δίδεται η 

περιγραφή του περιβάλλοντα χώρου και της γεωµορφολογίας του, η οποία στηρίζεται 

κυρίως σε προσωπικές παρατηρήσεις από την έρευνα πεδίου. Ακολουθεί η περιγραφή 

του εσωτερικού του σπηλαίου, που, στις περισσότερες των περιπτώσεων, έγινε και 

αυτή µέσα από επιτόπιες παρατηρήσεις. Στη συνέχεια παρατίθενται τα συνολικά 

αρχαιολογικά δεδοµένα, όπως προκύπτουν από τη σχετική βιβλιογραφία, άλλοτε 

αναλυτικά και άλλοτε πιο περιορισµένα, ανάλογα µε τα διαθέσιµα στοιχεία. 

Καταγράφονται έτσι, οι απόψεις των µελετητών για τις πιθανές χρήσεις των 

σπηλαίων στην εποχή που µας ενδιαφέρει, οι οποίες συσχετίζονται στη συνέχεια µε 

τα στοιχεία για τον περιβάλλοντα χώρο. Η αναφορά σε κάθε σπήλαιο κλείνει µε µία 

γενική αξιολόγηση όλων των στοιχείων µε βάση τις αρχές της ανάλυσης της περιοχής 

πρόσκτησης φυσικών πόρων, και µε µία πρώτη εξαγωγή συµπερασµάτων για τη 

συγκεκριµένη θέση. Τα γενικά συµπεράσµατα παρατίθενται συγκεντρωµένα στο 

τελευταίο µέρος της εργασίας. 

 Για µία πιο σφαιρική εικόνα και για την καλύτερη κατανόηση των δεδοµένων, 

εµπλούτισα το κείµενο µε κατόψεις των περισσότερων σπηλαίων. Τέλος συνέταξα 

πίνακες, οι οποίοι στη συνέχεια θα µε βοηθήσουν στην εξαγωγή των 

συµπερασµάτων. 
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ΚΡΗΤΗ: ΦΥΣΙΚΗ ΓΕΩΜΟΡΦΟΛΟΓΙΑ5 

 

 

 Η θέση της Κρήτης στο µεταίχµιο τριών ηπείρων επέδρασε και επιδρά στο 

κλίµα, τη χλωρίδα και την πανίδα του νησιού. Η ίδια η θέση της αλλά και ο φυσικός 

της πλούτος την κατέστησαν από την αρχαιότητα πεδίο επιδροµών, συγκρούσεων και 

ανταγωνισµών, αλλά και τον κυριότερο ενδιάµεσο σταθµό στην µετακίνηση 

προϊόντων και ιδεών.  

 Η Κρήτη είναι το πέµπτο σε µέγεθος νησί της Μεσογείου και το νοτιότερο 

του Αιγαίου Πελάγους. Βρίσκεται σε απόσταση 140χλµ. νοτιοανατολικά της 

Πελοποννήσου. Εκτείνεται µεταξύ των παράλληλων 34º.55΄.25΄΄ (Ακρωτ. Λίθινο) 

και 35º.41΄. 45΄΄ (Ακρωτ. Σπάθα) και των µεσηµβρινών 23º.30΄.30΄΄(Ακρωτ. Σταυρός 

Κισάµου) και 26º. 19΄.20΄΄(Ακρωτ. Πλάκα Σητείας). Έχει έκταση 8331 τ.χλµ. Το 

µήκος της φθάνει τα 258χλµ. και το πλάτος της κυµαίνεται µεταξύ 11χλµ. (στην 

περιοχή του Ισθµού της Ιεράπετρας) και 57χλµ. (ανάµεσα στο ακρωτήρι Σταυρός 

στην περιοχή του Φόδελε και στο ακρωτήρι Κεφάλα ανατολικά από το Λέντα), ενώ 

το µήκος των ακτών της ανέρχεται στα 1046,4χλµ. 

 Η Κρήτη γενικά χαρακτηρίζεται ορεινή. Το 95% της έκτασής της 

καταλαµβάνεται από υψηλά βουνά που διαµορφώνουν µια µεγάλη και σπάνια 

ποικιλία τοπίων. Τρεις είναι οι µεγάλοι ορεινοί όγκοι που δεσπόζουν. Ο Ψηλορείτης 

στο κέντρο του νησιού, µε ψηλότερη κορφή τον Τίµιο Σταυρό (2456µ.), τα Λευκά 

όρη στα δυτικά που καταλαµβάνουν όλο σχεδόν το νοµό Χανίων, µε ψηλότερη 

κορφή τις Πάχνες (2452µ.), αλλά και είκοσι ακόµα κορφές πάνω από 2200µ. Τέλος, 

στα δυτικά του νοµού Λασιθίου υψώνονται τα Λασιθιώτικα βουνά, µε ψηλότερη 

κορφή το Σπαθί Μαδάρας (2148µ.). Εξίσου εντυπωσιακά σε έκταση, αλλά µε 

µικρότερα υψόµετρα είναι και τα Σητειακά Βουνά στον ανατολικό νοµό Λασιθίου 

(Αφέντης 1475µ.), τα Αστερούσια στο νότιο νοµό Ηρακλείου (Κόφινας 1231µ.) και 

το Κέδρος (1777µ.) στο νοµό Ρεθύµνου. Τα µεγάλα αυτά ορεινά συγκροτήµατα του 

νησιού έχουν πολλά κοινά χαρακτηριστικά. Κάθε ορεινό συγκρότηµα έχει ένα 

πυρήνα από σκληρό ασβεστόλιθο, που περιβάλλεται από χαµηλότερα όρη φυλλιτικής 

και χαλαζιτικής σύστασης. Οι όγκοι αυτοί χωρίζονται µεταξύ τους από χαµηλότερα 

                                                 
5 Βλ. σχετική βιβλιογραφία: Νουχάκης 1903. Pendlebury 1939. Πλατάκης 1973. Φασουλάς 2000. 
Rackham et al. 2004. Eξαιρετικό, καθώς συνδυάζει τις γεωµορφολογικές µε τις αρχαιολογικές 
πληροφορίες, είναι το Ζώης 1973. 
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υψώµατα, λόφους και πεδινές εκτάσεις. Ένα χαρακτηριστικό τους προκαλεί 

εντύπωση· στη ∆υτική Κρήτη οι βόρειες πλαγιές κατεβαίνουν βαθµιδωτά και πιο 

οµαλά προς τις ακτές σχηµατίζοντας οµαλές λοφώδεις εκτάσεις και κοιλάδες, ενώ οι 

νότιες είναι πιο απόκρηµνες και διασχίζονται από πολλά φαράγγια. Η εικόνα αυτή 

όµως αντιστρέφεται πλήρως στο ανατολικό τµήµα του νησιού. 

 Αρκετά είναι τα οροπέδια που διαµορφώνονται στα ορεινά αυτά 

συγκροτήµατα και αποτελούν ένα ιδιαίτερο περιβάλλον, αρκετά εύφορο σε πολλές 

περιπτώσεις. Ιδιαίτερα µεγάλες πεδιάδες η Κρήτη δεν έχει, λόγω της ορεινής 

φυσιογνωµίας της, όµως οι πιο αξιόλογες θεωρούνται εκείνες της Μεσαράς, του 

βόρειου τµήµατος του νοµού Χανίων, της Ιεράπετρας, των Μαλίων, του Καστελλίου 

Πεδιάδος και της Σητείας. Φυσικά, υπάρχουν και πολλές µικρές κοιλάδες και 

παράκτιες πεδινές περιοχές σε όλο το νησί που βρίσκονται ανάµεσα στις οροσειρές ή 

τις λοφοσειρές, οι οποίες στο βόρειο τµήµα του νησιού είναι στο µεγαλύτερο µέρος 

τους οµαλές, ενώ στο νότιο στενές και απότοµες.  

 Το στενό και επίµηκες σχήµα της Κρήτης, η ποιότητα των πετρωµάτων της 

και οι σχετικά µικρές βροχοπτώσεις δεν ευνοούν το σχηµατισµό µεγάλων ποταµών. 

Οι περισσότεροι µπορούν να χαρακτηριστούν χείµαρροι που διασχίζουν τις κοιλάδες, 

τις χαράδρες και τα φαράγγια και, σήµερα, αποξηραίνονται το καλοκαίρι (κυρίως 

λόγω των σύγχρονων αρδευτικών έργων). Αντίθετα, οι φυσικές πηγές νερού (από τις 

οποίες αντλούν συχνά τα ποτάµια και οι χείµαρροι) αφθονούν στην Κρήτη, λόγω 

ακριβώς της σύστασης των πετρωµάτων του νησιού. Τέλος υπάρχει µόνο µία φυσική 

λίµνη, η λίµνη του Κουρνά που βρίσκεται στο όριο των νοµών Χανίων και Ρεθύµνου. 

 Το κλίµα είναι το τυπικό µεσογειακό, µε έντονες βροχοπτώσεις το χειµώνα, 

αλλά σχετικά ήπιο και χωρίς παγωνιές, ενώ το καλοκαίρι θεωρείται ζεστό και ξηρό. 

Όµως, η Κρήτη παρουσιάζει µεγάλες αποκλίσεις από περιοχή σε περιοχή, γεγονός 

που οφείλεται στην ορεινή διαµόρφωση του νησιού. Έτσι παρατηρείται µεγάλος 

αριθµός βροχοπτώσεων στα δυτικά και σταδιακή µείωση προς τα ανατολικά. Αυτό το 

µικροκλίµα συµβάλλει µε τη σειρά του στη µεγάλη ποικιλοµορφία των φυτών του 

νησιού. Σχετικά µε το κλίµα στην αρχαιότητα, πρόσφατες µελέτες από διάφορα µέρη 

της Κρήτης και από άλλες περιοχές της Μεσογείου έχουν δείξει ότι µέχρι την Πρώιµη 

Εποχή του Χαλκού ήταν ευκρινώς λιγότερο ξηρό από ό,τι είναι σήµερα. Τα 

φυλλοβόλα δέντρα της Βόρειας Ευρώπης επεκτείνονταν και µέχρι την Ελλάδα και 

µερικά, όπως η φλαµουριά, έφταναν και µέχρι την Κρήτη (Moody & Rackham 1992, 

307). 
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 Η χλωρίδα της Κρήτης6 σχετίζεται περισσότερο µε αυτή της Βαλκανικής και 

της Μικράς Ασίας παρά µε εκείνη της Β.Αφρικής. Αν και η βλάστηση σήµερα είναι 

φτωχότερη σε σχέση µε την αρχαιότητα, οι πλαγιές των βουνών της ∆υτικής Κρήτης 

καλύπτονται ακόµη από αγριοκυπαρίσσια, πεύκα, πρίνους και καστανιές, ενώ 

χαµηλότερα επικρατούν οι ελαιώνες και τα εσπεριδοειδή. Γενικά η βλάστηση της 

Κρήτης χωρίζεται σε πέντε ζώνες, ανάλογα µε το υψόµετρο (Σφήκας 1994, 14-23. 

Γκανιάτσας 1976, 5-38). Στα χαµηλά εντοπίζεται η παραθαλάσσια ζώνη µε αλόφυτα 

και ψαµµόφυτα, δηλαδή φυτά και δέντρα που φυτρώνουν κοντά σε θαλασσινό νερό 

και σε αµµώδη εδάφη. Ακολουθεί η πεδινή ζώνη που ξεκινά στο σηµείο που 

τελειώνει η παραθαλάσσια και σταµατά σε ύψος γύρω στα 300µ. Στη ζώνη αυτή 

περιλαµβάνονται οι κυριότερες πεδιάδες, οι χαµηλοί λόφοι και οι πρόποδες των 

βουνών. Χαρακτηρίζεται από τη λεγόµενη µακία βλάστηση, δηλαδή σκληρόφυλλα 

και αειθαλή δέντρα και θάµνους, όπως ο σχίνος, το πουρνάρι, η βελανιδιά, το 

θαµνοκυπάρισσο, η κουµαριά, η χαρουπιά, ο πρίνος, η αγριελιά κ.ά. Παρόµοια είναι 

και η βλάστηση στην ηµιορεινή ζώνη (300-800µ.), όπου κυριαρχούν, εκτός από τα 

παραπάνω, και τα φρύγανα, δηλαδή ξηρόµορφοι ακανθωτοί χαµηλοί θάµνοι, τους 

συναντιόνται συνήθως σε γυµνά και βραχώδη ασβεστολιθικά εδάφη. Τέλος, 

ακολουθούν η ορεινή ζώνη (800-1800µ.), όπου κυριαρχούσε παλιότερα η δενδρώδης 

βλάστηση, που βλέπουµε σήµερα µόνο σε ορισµένα σηµεία της ∆υτικής κυρίως 

Κρήτης, και η υποαλπική (1800-2200µ.) και αλπική ζώνη (2200µ. και πάνω) µε 

ποώδη και βολβώδη κυρίως φυτά, κατάλληλα προσαρµοσµένα στο ψυχρό κλίµα. Τη 

µεγαλύτερη εντύπωση προκαλεί ο πλούτος του νησιού σε ενδηµικά φυτά. Ανάλογα 

µε τη µορφή της, η βλάστηση του νησιού κατανέµεται ως εξής: δάση 239.500στρ., 

µερικώς δασοσκεπείς εκτάσεις 1.283.770στρ., χορτολείβαδα 2.036.230στρ. και 

αλπικές εκτάσεις 407.750 στρ. (Ζάχαρης, 30). 

 Το ξεχωριστό ανάγλυφο που διαµορφώνεται από περιοχή σε περιοχή στην 

Κρήτη, µε τα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά του, µε ώθησε να διαιρέσω την Ανατολική 

και Κεντρική Κρήτη  σε πέντε διαφορετικές περιοχές, τρεις για το νοµό Λασιθίου και 

δύο για το νοµό Ηρακλείου, τις οποίες αντιµετωπίζω ως ενότητες (βλ. Οργάνωση 

κειµένου, σ. 21). Κάθε µία από αυτές τις πέντε περιοχές είναι δυνατόν να παρουσιάζει 

κάποιες ιδιαιτερότητες και ανάλογα µε την ύπαρξη ή όχι νεολιθικών σπηλαίων και 

θέσεων, τις εξετάζω επίσης ως ένα ιδιαίτερο φυσικό και πολιτισµικό 

                                                 
6 Για τη βλάστηση στη Νεολιθική Κρήτη από ενδείξεις γύρης βλ. Rackham et al. 2004, 179-180. 
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µικροπεριβάλλον. Για την παρουσίαση του αρχαιολογικού υλικού, ξεκινώ από το 

ανατολικότερο τµήµα της Κρήτης για να καταλήξω στο νοµό Ηρακλείου. 
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Χάρτης 1. Γεωλογικός χάρτης της Κρήτης (Rackham & Moody 2004) 
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Χάρτης 2. Τα φαράγγια και τα οροπέδια της Κρήτης (Rackham & Moody 2004) 
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Χάρτης 3. Πολιτικός και Γεωφυσικός Χάρτης της Κρήτης (Πάπυρος Λαρούς 
Μπριτάνικα, τόµος 36) 
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ΣΥΝΤΟΜΗ ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΤΗΣ ΝΕΟΛΙΘΙΚΗΣ ΕΠΟΧΗΣ ΣΤΗΝ ΚΡΗΤΗ7 

 

 

 Η Εποχή του Λίθου στην Κρήτη αρχίζει µε τη Νεολιθική περίοδο. ∆εν έχουν 

ως σήµερα εντοπιστεί βεβαιωµένα παλαιότερα ίχνη στο νησί. Υπάρχουν 

αµφιλεγόµενες υποθέσεις που υποστηρίζουν ότι οι προϊστορικοί κάτοικοι της 

Μεσογείου γνώριζαν την ύπαρξη αυτού του νησιού και το επισκέπτονταν 

περιστασιακά, προτού εγκατασταθούν µόνιµα σε αυτό. Οι άνθρωποι φαίνεται να 

φτάνουν και να εγκαθίστανται για πρώτη φορά στο νησί στις αρχές της 7ης χιλιετίας8. 

Τότε ξεκινά η νεολιθική κατοίκηση στην Κρήτη, η οποία θα διαρκέσει µέχρι το τέλος 

της 4ης χιλιετίας, περίπου το 3200 π.Χ. Χωρίζεται, σε πέντε περιόδους την 

Ακεραµική, την Αρχαιότερη, τη Μέση, τη Νεότερη και την Τελική Νεολιθική. 

 Η αρχαιότερη περίοδος της Νεολιθικής έχει εντοπισθεί µέχρι σήµερα µόνο 

στην Κνωσό, η οποία κατοικήθηκε για πρώτη φορά στην Ακεραµική Νεολιθική και 

συνέχισε να κατοικείται µέχρι το τέλος της Νεολιθικής, φτάνοντας σε µεγάλη ακµή 

την Εποχή του Χαλκού. Παρότι το ερώτηµα της προέλευσης των νεολιθικών 

κατοίκων της Κρήτης δεν έχει οριστικά απαντηθεί, είναι ωστόσο γνωστό ότι οµάδες 

γεωργών έφτασαν στο νησί για µόνιµη εγκατάσταση, φέρνοντας µαζί τους 

εξηµερωµένα είδη σιτηρών και δέντρων, καθώς και εξηµερωµένα οικόσιτα ζώα, τα 

οποία αποτέλεσαν τη βάση της γεωργοκτηνοτροφικής οικονοµίας των νεολιθικών 

κρητικών εγκαταστάσεων.  

 Η Ακεραµική έχει µία σύντοµη σχετικά διάρκεια, και αµέσως µετά κάνει την 

εµφάνισή της η κεραµική, στην Αρχαιότερη Νεολιθική. Ίχνη αυτής της περιόδου 

είχαν εντοπιστεί, και πάλι, µόνο στην Κνωσό, αλλά οι ανασκαφές και οι έρευνες των 

τελευταίων 30 ετών έχουν αποκαλύψει και µία σειρά άλλων υπαίθριων θέσεων και 

σπηλαίων µε ίχνη της Αρχαιότερης Νεολιθικής. Τέτοιες είναι το σπήλαιο Γερανίου 

και το σπήλαιο Λερά και πιθανόν το σπήλαιο του Αγίου Ιωάννη στη ∆υτική Κρήτη, ο 

Κατσαµπάς στην Κεντρική και το σπήλαιο των Πελεκητών και η Μαγκασά στην 

Ανατολική. 

                                                 
7 Για τις πληροφορίες αυτές στηρίχτηκα κυρίως στους Σακελλαράκης κ.ά., 1987, 1-20. ∆ηµοπούλου-
Ρεθεµνιωτάκη 2006, 25-31. 
8 ∆υστυχώς τα απόλυτα χρονολογικά όρια των υποπεριόδων της Νεολιθικής δεν είναι αυστηρά 
καθορισµένα, και αλλάζουν κάθε φορά που γίνονται νέες χρονολογήσεις µε τις µεθόδους της 
Αρχαιοµετρίας.  
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 Η Μέση Νεολιθική περίοδος αποτελεί µία σύντοµη σχετικά φάση στην 

Κρήτη. Εντοπίζεται σίγουρα στην Κνωσό και στον Κατσαµπά, ενώ υπάρχουν 

συναφείς ενδείξεις και για την περιοχή γύρω από τη Γόρτυνα: στα Καννιά και στη 

Μητρόπολη. 

 Στη Νεότερη Νεολιθική, η οποία αποτελεί και τη µακροβιότερη περίοδο της 

Νεολιθικής εποχής στην Κρήτη, παρουσιάζεται µία αύξηση των θέσεων σε ολόκληρο 

το νησί. Άλλες από αυτές εµφανίζουν στοιχεία οργανωµένης κατοίκησης, ενώ άλλες 

εντοπίζονται µόνο από λίγα κεραµικά όστρακα. Τότε κατοικήθηκε για πρώτη φορά η 

Φαιστός (αν και ορισµένοι µελετητές θεωρούν ότι όλα τα στρώµατα της Φαιστού 

ανήκουν στην Τελική Νεολιθική). Μερικοί πιστεύουν ότι η Μαγκασά κατοικείται για 

πρώτη φορά αυτήν την περίοδο, ενώ εµφανίζονται και άλλες θέσεις, όπως το 

Κουµαρόσπηλιο στη ∆υτική Κρήτη και το σπήλαιο της Τραπέζας στην Ανατολική. 

 Ιδιαίτερος είναι ο προβληµατισµός για τα χρονολογικά της όρια και τα 

χαρακτηριστικά της Τελικής Νεολιθικής. Οι L.Vagnetti και P. Belli τη χαρακτηρίζουν 

“one of the most obscure aspects of the whole period”. Αρκετές δυσκολίες εντόπισα 

και εγώ, κυρίως στο να την αποµονώσω από την ΠΜ Ι, αφού αρκετά συχνά θέσεις 

της Τελικής Νεολιθικής χρονολογούνται ως ΤΝ - ΠΜ Ι. Το σίγουρο είναι ότι το τέλος 

της Νεολιθικής χαρακτηρίζεται από κατακόρυφη αύξηση του αριθµού των 

εγκαταστάσεων σε ολόκληρο το νησί, που σε αρκετές περιπτώσεις συνεχίζουν να 

χρησιµοποιούνται και στην επόµενη ΠΜ Ι. 

 Αν θέλουµε να µιλήσουµε µε αριθµούς: 

1. Υπάρχουν 74 νεολιθικές θέσεις σύµφωνα µε τον Α. Ζώη (Ζώης 1973), από τις 

οποίες 36 είναι σίγουρες ή σχετικά σίγουρες, 32 πιθανές ή αβέβαιες και 6 

αθετούµενες, δηλαδή είναι πολύ λίγα τα στοιχεία για αυτές για να ενταχθούν 

στην περίοδο αυτή (Πίνακας 1). 

2. Κατά το Κ. ∆αβάρα (Davaras 1976, 355) 38 είναι οι σηµαντικές κρητικές 

νεολιθικές θέσεις (Πίνακας 2). 

3. Ο Α. Βασιλάκης (Βασιλάκης 1992) κάνει λόγο για 100 θέσεις της Νεότερης 

Νεολιθικής  σε όλη την Κρήτη. 

4. Το 1996 ο Κ. ∆αβάρας ανεβάζει τον αριθµό στις 80 θέσεις (∆αβάρας, 1996, 

92). 

5. Στο ίδιο έργο, ο Γ. Παπαθανασόπουλος (Παπαθανασόπουλος 1996, 207-208) 

παραθέτει κατάλογο 135-140 συνολικά νεολιθικών θέσεων στην Κρήτη. Οι 

πληροφορίες του φαίνονται να βασίζονται στη µονογραφία του Α. Ζώη, στα 
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άρθρα και τη διατριβή του Ρ. Faure, και στη δηµοσίευση της επιφανειακής 

έρευνας στο Οροπέδιο του Λασιθίου από τον V. Watrous. Από αυτές, οι 47 

βρίσκονται στην Ανατολική Κρήτη, οι 29 στην Κεντρική και οι 59-64 στη 

∆υτική (10 στο νοµό Ρεθύµνου και 49-53 στο νοµό Χανίων) (Πίνακας 4). 

6. Η Ε. Ματζουράνη τέλος βασίζεται επίσης στον κατάλογο του Α. Ζώη και µιλά 

για 75 µη ανεσκαµµένες θέσεις (σπήλαια και υπαίθριες), από τις οποίες οι 34 

είναι σίγουρα νεολιθικές (Ματζουράνη 2002, 66). 

∆εν µπορώ να προσδιορίσω µε ασφάλεια ποιος αριθµός πλησιάζει περισσότερο στα 

πραγµατικά δεδοµένα, αφού άλλες από αυτές τις θέσεις πιθανώς να µην ανήκουν καν 

στη Νεολιθική εποχή, ενώ συνεχώς προστίθενται νέες ενδείξεις, κυρίως µέσα από 

επιφανειακές έρευνες (Παράρτηµα Β).  

 Αναφορικά µε τα νεολιθικά σπήλαια, η πιο πρόσφατη µελέτη της C. Farmer 

(Farmer 1998), η οποία βασίζεται στη βιβλιογραφία, αλλά και σε παρατηρήσεις πάνω 

στην κεραµική, δίνει ένα αριθµό συνολικά 51 σπηλαίων µε νεολιθικά ίχνη στην 

Κρήτη (Πίνακας 3). 

 Η δική µου βιβλιογραφική και προσωπική έρευνα πεδίου καταλήγει σε 66 

συνολικά σπήλαια, κάποια από τα οποία όµως είναι αµφισβητούµενα εξαιτίας της 

έλλειψης ασφαλών νεολιθικών ενδείξεων. (Παράρτηµα Γ και Πίνακας 5).  
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Ο ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΝΕΟΛΙΘΙΚΩΝ ΘΕΣΕΩΝ ΤΟΥ Α.ΖΩΗ 
Ζώης Αντώνιος, Κρήτη-Εποχή του Λίθου, Αθήνα 1973 

      

ΘΕΣΕΙΣ ΣΙΓΟΥΡΕΣ Ή ΣΧΕΤΙΚΑ ΣΙΓΟΥΡΕΣ (36) 

ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ (15) ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ (10) ∆ΥΤΙΚΗ ΚΡΗΤΗ (11) 

 Μαγκασάς Σπήλαιο Ειλειθυίας-Αµνισού Γρίβιλα (Πέραµα Μυλοποτάµου) 

 Καρύδι Κατσαµπάς Ελλένες (Αµάρι) 

 Ξερολίµνη Κνωσός Καστέλι (Χανιά) 

 Άγιος Νικόλαος Παλαικάστρου  Σπήλαιο Στραβοµύτη  Σπήλαιο Αγίου Ιωάννου (Χανιά) 

 Σπήλιος στις Σκάλες  Πάρτιρα Κουµαρόσπηλιος 

 Μόχλος Γωνιές Μαλεβιζίου Σπήλαιο Παναγιάς Αρκουδιώτισσας 

Επάνω Χωρίο Ιεράπετρας Σπήλαιο Μιαµούς Σπήλαιο Λερά 

 Σφουγγαράς Αγία Τριάδα Πυργιώτισσας Σπήλαιο Πλατυβόλας 

 Φουρνή Φαιστός Κερά Σπηλιώτισσα (Βρύσες Κυδωνίας) 

 Μάλια Γόρτυνα Ελληνόσπηλιος (Αφράτα Κισάµου) 

 Σπήλαιο Αργουλιά    Σπήλαιο Αγίας Σοφίας (Τοπόλια Κισάµου) 

 Σπήλαιο Σκαφίδια      

 Σπήλαιο Μεσκίνη      

 Σπήλαιο Τραπέζας      

Θέσεις κοντά στο σπήλαιο Τραπέζας      

ΘΕΣΕΙΣ ΠΙΘΑΝΕΣ Ή ΑΒΕΒΑΙΕΣ (32) 

ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ ∆ΥΤΙΚΗ ΚΡΗΤΗ 

Σπήλαιο στο Φαράγγι των Νεκρών (Ζάκρος)  Τσούτσουρος Μονοφατσίου –  Αξός Μυλοποτάµου 

Κάτω Ζάκρος  Κοµός Σίσες Μυλοποτάµου 

Ζάκρος  Γούβες Πεδίαδας Μελιδόνι Μυλοποτάµου ς 

Παλαίκαστρο (Σητεία)  Κόξαρη Πεδιάδας  Τάµπιες, Ονυθέ Γουδελιανών Ρεθύµνου  

Σίτανος (Σητεία) Ασκοί Πεδιάδας  Νίθαυρη Αµαρίου  

Καλαµαύκα (Ιεράπετρα)  Σπήλαιο Αρκαλοχωρίου  Άνω Μέρος Αµαρίου  

Άγιος Νικόλαος   Παναγιά Πεδιάδας  Κάστελλος, Σελιά Αγίου Βασιλείου  

  Αφρατί Πεδιάδας  Σπήλαιο Λεντάκα, Μελιδόνι Αποκορώνου  

  Τεφέλι Μονοφατσίου  Σαµωνάς Αποκορώνου  

  Άγιος Θωµάς Μονοφατσίου  Κοντόπουλα Κυδωνίας  

  Αξέντι Μονοφατσίου Σπήλαιο Μαµελούκου Τρύπα, Περιβόλια Κυδωνίας 

  Αστυράκι Μαλεβιζίου  Σπήλαιο Μυλωνιανών Κυδωνίας  

    Καράβι και Λαυρακάς Γαύδου  
ΘΕΣΕΙΣ ΑΘΕΤΟΥΜΕΝΕΣ (6) 

ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ ∆ΥΤΙΚΗ ΚΡΗΤΗ 

Βασιλική Ιεράπετρας Σπήλαιο Καµαρών   

Αγιά Φωτιά Ιεράπετρας Μίλατος Μεραµπέλου   

  Μοχός Πεδιάδας   

  Ντία   
 
ΠΙΝΑΚΑΣ 1.  Κατάλογος των νεολιθικών θέσεων που καταγράφει ο Α. Ζώης (Ζώης 1973) 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 2. Κατάλογος των νεολιθικών θέσεων που καταγράφει ο Κ. ∆αβάρας (Davaras 1976) 
 
 

ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΝΕΟΛΙΘΙΚΩΝ ΣΠΗΛΑΙΩΝ C. FARMER 
Farmer Christine Louise, Patterns of cave use in prehistoric Crete, Birmingham 1998 

      
ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ (20) ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ (5) ∆ΥΤΙΚΗ ΚΡΗΤΗ (26) 
Πελεκητά Αµνισός Ελένες 
Αγριλιά Στραβοµύτη Γεράνι 
Κατσί Μπουρδού Πάρτιρα Ιδαίον Άντρο 
Περιστεράς Μιαµού Μελιδόνι  
Άγιος Νικόλαος Καµάρες Σφεντόνη 
Μαγκασά   Αγία Σοφία (Τοπόλια) 
Κουφωτά   Άγιος Ιωάννης (Σούδα) 
Σκάλες   Αγιασµάτσι (Σφακιά) 
Λατσίδα Βρέικου   Αχυρόσπηλιος (Ακρωτήρι) 
Σφουγκαράς   Αρκουδοσπηλια (Ακρωτήρι) 
Κλεισίδι   Κουµαρόσπηλιο (Ακρωτήρι) 
Αγία Φωτιά   Λερά (Ακρωτήρι) 
Ψυχρού   Νερόσπηλιος (Ακρωτήρι) 
Τραπέζα   Μαµαλούκου 
Μεσκίνη   Ανθρωπότρυπα (Αγία Μαρίνα Κυδωνίας) 
Αργουλιά   Ελληνόσπηλιος 
Γρυµάνη   Γουργούθια (Μελιδόνι) 
Κάστελος   Λεντάκα (Μελιδόνι) 
Σκαφίδια   Στα Χαλασµένα (Μελιδόνι) 
Μίλατος   Κάτω Σαρακήνα (Θέρισο) 
    Καβρού Τρύπα (Κόκκινο Χωριό) 
    Πλατυβόλα 
    Σαµαριά 
    Σκουραχλάδα 
   Βαρύπετρο (Κυδωνίας) 
  Βρύσες (Κυδωνίας) 

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 3. Κατάλογος των νεολιθικών σπηλαίων της C. Farmer (Farmer 1998) 

ΝΕΟΛΙΘΙΚΕΣ ΘΕΣΕΙΣ κατά Κ. ∆ΑΒΑΡΑ 
Davaras Costis, Cretan Antiquities, New Jersey 1976, 355 

Νοµός Χανίων (9) Νοµός Ρεθύµνου(4) Νοµός Ηρακλείου(10) Νοµός Λασιθίου (15) 
Τοπόλια-Αγία Σοφία Ελένες Μιαµού Μάλια 
Ελληνόσπηλιος Γεράνι Γόρτυνα Τράπεζα 
Λερά Μελιδόνι Φαιστός Κάστελος 
Αρκουδιώτισσα Πέραµα Αγία Τριάδα Αργουλιά 
Κουµαρόσπηλιος   Σταβροµύτι Σκαφίδια 
Άγιος Ιωάννης   Κνωσός Φουρνί 
Χανιά   Κατσαµπάς Άγιος Νικόλαος 
Μυλωνιανά   Ρούσες Σφουγγαράς 
Πλατυβόλα   Πάρτιρα Επάνω Χωριό 
    Γωνιές Μόχλος 
      Σίτανος 
      Καρύδι 
      Μαγκασάς 
      Ξερολίµνη 
      Άγιος Νικόλαος(Παλαίκαστρο) 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΝΕΟΛΙΘΙΚΩΝ ΘΕΣΕΩΝ Γ. ΠΑΠΑΘΑΝΑΣΟΠΟΥΛΟΥ 
Παπαθανασόπουλος Γιώργος, Νεολιθικός Πολιτισµός στην Ελλάδα, Αθήνα 1996, 207-208 

        
ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ 
(47) 

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ 
(29) ∆ΥΤΙΚΗ ΚΡΗΤΗ (59-64) 

ΝΟΜΟΣ ΛΑΣΙΘΙΟΥ 
ΝΟΜΟΣ 
ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ 

ΝΟΜΟΣ ΡΕΘΥΜΝΟΥ 
(10) ΝΟΜΟΣ ΧΑΝΙΩΝ (49-54) 

Σπήλαιο Μιλάτου ΝΛ(;) Νήσος ∆ία ΝΛ 

Σπήλαιο Γερανίου, Κυανή 
Ακτή, ΑΚ, ΑΝ, ΜΝ, ΝΝ, 
ΤΝ Ελληνοσπηλιά, Αφράτα ΝΝ, ΤΝ 

Καστέλλι, Φουρνή ΤΝ 
Παναγιά Σπηλαιώτισσα, 
Ροδιά ΝΛ Σπήλαιο Simonelli ΝΛ Σπήλαιο Αγίας Ειρήνης, Ταρσανάς ΝΛ 

Σπήλαιο Μεσκίνι ΝΛ Γωνιές ΝΛ 
Φορτέτσα, Ακρόπολη, 
Ρέθυµνο ΝΛ Αχυρόσπηλιο ΝΛ 

Σπήλαιο Τραπέζας ΝΝ, ΤΝ Κατσαµπάς ΑΝ(;), ΜΝ Μελιδόνι ΤΝ Νερόσπηλιος Ι-ΙΙ ΝΛ 

Κάστελλος ΝΝ-ΤΝ 
Σπήλαιο Ειλειθυίας, 
Αµνισός ΝΛ Πέραµα Γριβίλια ΝΛ Σπήλαιο Λερά, Σταυρός ΑΝ, ΜΝ, ΝΝ 

Σπήλαιο Σκαφίδια ΝΝ, ΤΝ 
Λόφος Κάστελλος, 
Μέσα Καρτερός ΝΝ Ελεύθερνα ΤΝ 

Σπήλαιο Αγίου Ιωάννη Ερηµίτη 
(Καθολικό) ΝΛ(:) 

Πιτακιανό, Μονή Βίδιανη 
ΝΝ, ΤΝ 

Κνωσός, ΑΚ, ΑΝ, ΜΝ, 
ΝΝ, ΤΛ 

Ιδαίον Άντρο (Σπηλιάρα 
της Βοσκοπούλας) ΝΝ Χαµωτό Σπηλιάρι ΝΛ 

Έξω Ρούσσανος, Κάτω 
Μετόχι ΝΝ, ΤΝ Σπήλαιο Σκοτεινό ΤΝ 

Σπήλαιο Σεντόνι, 
Ζωνιανά, ΝΝ Λεπίδες ΤΝ(:) 

Μούρη, Κάτω Μετόχι      
ΝΝ, ΤΝ Μοχός ΝΛ 

Σπήλαιο Ελλένες 
Αµαρίου, ΝΝ, ΤΝ Κουµαρόσπηλιο ΜΝ, ΝΝ 

Πλάτη ΝΝ Μάλια, ΝΝ, ΤΝ Άνω Μέρος ΝΛ Ασπροσπήλιος, Άγιος Σπυρίδων ΤΝ 

Σπήλαιο Γρυµάνι, ΤΝ 
Σπήλαιο Γιούχτα, 
Στραβοµύτη ΝΝ   Σπήλαιο Αρκουδιώτισσα, Γουβερνέτο ΝΛ 

Σπήλαιο Ψυχρού, ΝΛ 
Σπήλαιο Βαθυπέτρου 
(Κανλί Καστέλλι) ΝΛ   Νησί ΤΝ 

Πλακοµούρα, Μέσα Λασίθι 
ΝΝ, ΤΝ Σπήλαιο Καµαρών ΝΛ   Καλαθάς: 5 συνολικά θέσεις ΤΝ 
Χαρακιά, Άγιος 
Κωνσταντίνος, ΝΝ Αγία Τριάδα ΝΝ   

Σπήλαιο Αγίας Μαρίνας (Ανθρωπότρυπα) 
ΝΝ, ΤΝ 

Σκαλλοπούλα, Άγιος 
Κωνσταντίνος, ΝΝ, ΤΝ Φαιστός ΤΝ   Σπήλαιο Ποταµίδας ΤΝ 
Αλεξιανά, Άγιος Γεώργιος 
ΝΝ, ΤΝ Καµηλάρι ΤΝ   Καστέλλι, Χανιά ΜΝ, ΝΝ, ΤΝ 
Πόρος, Άγιος Γεώργιος ΝΝ, 
ΤΝ Κοµµός ΤΝ   Κούπελης ΤΝ 
Χαράδρα Βασιλικού, Άγιος 
Γεώργιος, ΝΝ, ΤΝ 

Γόρτυνα ΜΝ, ΝΝ (:), 
ΤΝ   Ασύρµατος ΤΝ 

Λάκκα του ∆ραγατάκη, 
Αβρακόντες ΝΝ, ΤΝ Μητρόπολη ΜΝ, ΝΝ   Άγιος Νικόλαος ΤΝ 

Σπήλαιο Αργουλιά, ΝΛ Κουτσοχέρα ΝΛ   Κυρά-Σπηλιώτισσα (σπήλαιο Βρυσών) ΤΝ 
Σπήλαιο Κεφαλόβρυσης, Στις 
Αµυγδαλιές ΝΛ Σπήλαιο Μιαµού ΝΝ   Άγιος Ιωάννης ΤΝ 
Πλατανοµούρη, Καθαρό ΝΝ, 
ΤΝ 

Καλοί Λιµένες (Καλέ 
Σελιά) ΤΝ   Σπήλαιο Αγίου Ιωάννη ΑΝ, ΜΝ, ΝΝ, ΤΝ 

Καβούσι ΝΝ(;) 
Λεβήνα, Γεροκάµπος 
ΤΝ   

Σπήλαιο Τρύπα Μαµελούκου, Περιβόλια 
ΤΝ 

Καλάµι, Κεφαλλόβρυση ΤΝ Τρυπητή ΤΝ   Σπήλιο του Λατοµείου, ∆αµάρι ΤΝ 

Σφουγγαράς ΝΝ 
Σπήλαιο 
Αρκαλαοχωρίου ΤΝ   Άγιος Ιωάννης, Νεροκούρου ΤΝ 

Κορυφή Κόπρανες ΝΛ Σπήλαιο Παρτίρων ΤΝ   Μαλάξα ΝΝ, ΤΝ 
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Βασιλική ΝΛ Τεφέλη ΤΝ   
Σπήλαιο Μυλωνιανών (Σπήλιος Κουλιέρη) 
ΤΝ(:) 

Σπήλαιο Κλεισίδι ΝΛ 
Σπήλαιο Τσούτσουρα, 
Λαρνάκι ΤΝ   Κάστελλος, Βαθύπετρο ΝΛ 

Φούρνου Κορυφή, Μύρτος 
ΤΝ 

Σπήλαιο Κέρατο, Βίγλα 
ΤΝ   Σπήλαιο Τρύπα Κάτω Φαραγγιού ΤΝ 

Επάνω Χωριό, Ιεράπετρα ΝΛ     Σπήλαιο Σκουραχλάδας ΝΝ, ΤΝ 
Σπήλαιο στα Φέρµα ΝΛ     Σπηλιά Κορακιά ΤΝ(:) 

Σπήλαιο Αγίας Φωτιάς ΝΛ     Σπήλαιο Κεράµου ΤΝ 

Νήσος Ψείρα ΤΝ     Σπήλαιο Κάτω Χόβολη ΤΝ 

Μόχλος ΤΝ     Σπήλαιο Λεντάκα          ΜΝ, ΝΝ, ΤΝ 
Σπήλαιο Κουφωτών, Αγία 
Φωτιά ΝΛ     ∆ραπανοκεφάλα ΝΛ 

Μαγκασά ΑΝ- ΝΝ     Σπήλαιο Αγίας Σοφίας, Τοπόλια ΤΝ 

Σπήλαιο Αγίου Νικολάου, 
Παλάικαστρο ΝΝ-ΤΝ     Νέα Ρούµατα ΝΛ 

Σπηλιάρα, Καρούµες ΤΝ     Σπήλαιο Ελληνότρυπα ΤΝ 
Σπήλαιο Πελεκητών,  
ΑΝ,ΜΝ, ΝΝ, ΤΝ     

Σπήλαιο Κάτω Σαρακήνα, Ελληνικό, 
Θέρισος ΤΝ(:) 

Σπήλαιο Ρίζας Μαρωνιάς 
(Σκάλες) ΝΝ     

Σπήλαιο Πλατυβόλας, Κάτω Πηγάδι ΝΝ, 
ΤΝ 

Σπήλαιο Κατσιµπουρδού ΤΝ     Σπήλαιο Νερότρυπα ΤΝ 

Σπήλαιο Τση Λυγιάς ΝΛ     Σπήλαιο Χαλασµένα, Μελιδόνι ΤΝ 
Επάνω Ζάκρο ΝΛ(;)     Σπήλαιο Γουργούθια ΤΝ 
Φαράγγι των Νεκρών, Κάτω 
Ζάκρος ΝΛ     Σπήλαιο Καβρού Τρύπα ΤΝ 
Σπήλαιο Λατσίδας Βρέικου 
ΝΛ     Κάστελλος, Σέλια ΝΛ 
Σπήλαιο Ζίρου, Αγριλιά ΤΝ 
(;)     Καµπιά ΤΝ 

Σπήλαιο Κεράµου, Λατσίδα 
(Χαµαίτουλο) ΝΛ     Ρίζα ΤΝ 

      Σπήλαιο Κορακοσκυδάκι ΤΝ 
      Σπήλαιο Αγιασµάτσι ΤΝ 

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 4: Κατάλογος των νεολιθικών θέσεων σύµφωνα µε τον Γ. Παπαθανασόπουλο (Παπαθανασόπουλος 1996)  
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ΝΕΟΛΙΘΙΚΑ ΣΠΗΛΑΙΑ ΣΤΗ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ  ΚΑΙ ΜΕΣΑ ΑΠΟ ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ ΑΥΤΟΨΙΑ 

      

Α/Α ΟΝΟΜΑ ΕΠΑΡΧΙΑ ΝΟΜΟΣ 
ΖΩΗΣ 
(1973) 

∆ΑΒΑΡΑΣ 
(1976) 

FARMER 
(1998) 

FAURE 
(1964 
κ.ά.) ΑΛΛΑ 

  ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ-ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ           

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

2 ΦΑΡΑΓΓΙ ΝΕΚΡΩΝ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ πιθανή         

3 ΜΑΥΡΟ ΑΥΛΑΚΙ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ         PLATON 1999. 

4 ΑΓΡΙΛΙΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ         
ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ 
ΑΥΤΟΨΙΑ 

5 ΚΑΤΣΙ ΜΠΟΥΡ∆ΟΥ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ         
ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ 
ΑΥΤΟΨΙΑ 

6 ΣΠΗΛΙΑΡΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

7 ΛΥΓΙΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

8 ΧΑΜΑΙΤΟΥΛΟ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

9 ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

10 ΠΕΡΙΣΤΕΡΑΣ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

11 ΜΑΓΚΑΣΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

12 ΣΚΑΛΕΣ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

13 ΚΟΥΦΩΤΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

14 ΛΑΤΣΙ∆Α ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

15 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

16 ΣΦΟΥΓΓΑΡΑΣ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

17 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ         
BETANCOURT 
1983 

18 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ αθετούµενη         

19 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

20 ΜΙΛΑΤΟΣ ΜΕΡΑΜΠΕΛΟ ΛΑΣΙΘΙΟΥ αθετούµενη         

21 ΨΥΧΡΟ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

22 ΤΡΑΠΕΖΑ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

23 ΜΕΣΚΙΝΗ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

24 ΓΡΥΜΑΝΗ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ           

25 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

26 ΑΡΓΟΥΛΙΑ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

27 ΚΑΣΤΕΛΟΣ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σίγουρη         

28 ΑΜΝΙΣΟΣ ΠΕ∆ΙΑ∆Α ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ σίγουρη         

29 ΣΚΟΤΕΙΝΟ ΠΕ∆ΙΑ∆Α ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ           

30 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ ΤΕΜΕΝΟΥΣ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ         ΑΛΕΞΙΟΥ 1955 

31 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ ΤΕΜΕΝΟΥΣ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ σίγουρη         

32 ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΙ ΤΕΜΕΝΟΥΣ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ         ΑΛΕΞΙΟΥ 1951 

33 ΜΙΑΜΟΥ ΚΑΙΝΟΥΡΙΟΥ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ σίγουρη         

34 ΠΑΡΤΙΡΑ ΜΟΝΟΦΑΤΣΙΟΥ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ σίγουρη         

35 ΑΡΚΑΛΟΧΩΡΙΟΥ ΜΟΝΟΦΑΤΣΙΟΥ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ πιθανή         

36 ΚΑΜΑΡΕΣ ΠΥΡΓΙΩΤΙΣΣΑ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ αθετούµενη         

  ∆ΥΤΙΚΗ ΚΡΗΤΗ           

37 ΓΕΡΑΝΙ ΡΕΘΥΜΝΟ ΡΕΘΥΜΝΟΥ           

38 ΠΕΙΡΑΤΩΝ ΡΕΘΥΜΝΟ ΡΕΘΥΜΝΟΥ         
ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ 
ΑΥΤΟΨΙΑ 

39 ΕΛΕΝΕΣ ΑΜΑΡΙ ΡΕΘΥΜΝΟΥ σίγουρη         

40 ΜΕΛΙ∆ΟΝΙ ΜΥΛΟΠΟΤΑΜΟΣ ΡΕΘΥΜΝΟΥ           

41 ΑΧΛΑ∆Ε ΜΥΛΟΠΟΤΑΜΟΣ ΡΕΘΥΜΝΟΥ         
ΠΡΟΣΩΠΙΚΗ 
ΑΥΤΟΨΙΑ 

42 Ι∆ΑΙΟΝ ΜΥΛΟΠΟΤΑΜΟΣ ΡΕΘΥΜΝΟΥ           

43 ΣΦΕΝΤΟΝΗ ΜΥΛΟΠΟΤΑΜΟΣ ΡΕΘΥΜΝΟΥ           

44 ΓΟΥΡΓΟΥΘΙΑ ΑΠΟΚΟΡΩΝΑΣ ΧΑΝΙΩΝ           

45 ΛΕΝΤΑΚΑ ΑΠΟΚΟΡΩΝΑΣ ΧΑΝΙΩΝ πιθανή         

46 ΣΤΑ ΧΑΛΑΣΜΕΝΑ ΑΠΟΚΟΡΩΝΑΣ ΧΑΝΙΩΝ           

47 ΚΑΒΡΟΥ ΤΡΥΠΑ ΑΠΟΚΟΡΩΝΑΣ ΧΑΝΙΩΝ           

48 ΚΟΥΜΑΡΟΣΠΗΛΙΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         
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49 ΑΡΚΟΥ∆ΟΣΠΗΛΙΑ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         

50 ΑΧΥΡΟΣΠΗΛΙΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΧΑΝΙΩΝ           

51 ΛΕΡΑ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         

52 ΝΕΡΟΣΠΗΛΙΟΣ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΧΑΝΙΩΝ           

53 ΚΑΘΟΛΙΚΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΧΑΝΙΩΝ           

54 ΑΓΙΟΣ ΙΩΑΝΝΗΣ ΑΚΡΩΤΗΡΙ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         

55 ΑΝΘΡΩΠΟΤΡΥΠΑ ΚΥ∆ΩΝΙΑ ΧΑΝΙΩΝ           

56 ΒΑΡΥΠΕΤΡΟ ΚΥ∆ΩΝΙΑ ΧΑΝΙΩΝ           

57 ΒΡΥΣΕΣ  ΚΥ∆ΩΝΙΑ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         

58 ΜΑΜΑΛΟΥΚΟΥ ΚΥ∆ΩΝΙΑ ΧΑΝΙΩΝ πιθανή         

59 ΠΛΑΤΥΒΟΛΑ ΚΥ∆ΩΝΙΑ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         

60 ΚΑΤΩ ΣΑΡΑΚΗΝΑ ΚΥ∆ΩΝΙΑ ΧΑΝΙΩΝ           

61 ΣΚΟΥΡΑΧΛΑ∆Α ΚΥ∆ΩΝΙΑ ΧΑΝΙΩΝ           

62 ΜΥΛΩΝΙΑΝΑ ΚΥ∆ΩΝΙΑΣ ΧΑΝΙΩΝ πιθανή         

63 ΣΑΜΑΡΙΑ ΣΦΑΚΙΩΝ ΧΑΝΙΩΝ           

64 ΑΓΙΑΣΜΑΤΣΙ ΣΦΑΚΙΩΝ ΧΑΝΙΩΝ           

65 ΑΓΙΑ ΣΟΦΙΑ ΚΙΣΑΜΟΥ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         

66 ΕΛΛΗΝΟΣΠΗΛΙΟΣ ΚΙΣΑΜΟΥ ΧΑΝΙΩΝ σίγουρη         
 
ΠΙΝΑΚΑΣ 5.  Κατάλογος των νεολιθικών σπηλαίων που εντόπισα βιβλιογραφικά (Ζώης 1973. ∆αβάρας 1976. Farmer 
1998. Faure 1964 κ.ά.. Platon 1999. Αλεξίου 1951. Αλεξίου 1955) και µέσα από προσωπική αυτοψία 
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ΚΚΕΕΦΦΑΑΛΛΑΑΙΙΟΟ  ΠΠΡΡΩΩΤΤΟΟ  

  
ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ - ΝΟΜΟΣ ΛΑΣΙΘΙΟΥ 

 

ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

 

 

 
Χάρτης 4. Πολιτικός και γεωφυσικός χάρτης του νοµού Ηρακλείου (Πάπυρος 

Λαρούς Μπριτάνικα, τόµος 37) 
 

 Ο νοµός Λασιθίου στο ανατολικό τµήµα του νησιού καλύπτει µία έκταση 

1823 τ.χλµ. και είναι ο τρίτος σε έκταση νοµό της Κρήτης. ∆ιοικητικά διαιρείται στις 

επαρχίες Σητείας, Ιεράπετρας, Μεραµπέλου και Λασιθίου. Από τα συνολικά εδάφη 

του νοµού τα 797 τ.χλµ. (43,7%) είναι ορεινά, τα 789 τ.χλµ. (43,3%) ηµιορεινά και τα 

237 τ.χλµ. (13 %) πεδινά. (Πάπυρος 37, 364). Το ανάγλυφο είναι πιο έντονο στο 

δυτικό τµήµα, όπου υψώνονται τα λασιθιώτικα βουνά. Ορεινό είναι επίσης και το 

κεντροανατολικό τµήµα, όπου δεσπόζουν τα βουνά της Θρυπτής και τα πιο 

εξοµαλυµένα µε µικρά οροπέδια Σητειακά βουνά. Μεταξύ των δύο ορεινών 

τµηµάτων του νοµού, του δυτικού και του ανατολικού, παρεµβάλλεται η περιοχή της 

Ιεράπετρας που αποτελεί το στενότερο σηµείο της Κρήτης και συνδέει τις βόρειες µε 

τις νότιες ακτές του νησιού. Οι πεδινές εκτάσεις στο νοµό είναι περιορισµένες. 
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Ανάµεσα στα ψηλά όρη υπάρχουν µερικές εύφορες πεδιάδες, όπου καλλιεργούνται 

πρώιµα κηπευτικά, εσπεριδοειδή και ελιές. Λόγω των περιορισµένων βροχοπτώσεων 

υπάρχουν ελάχιστοι ποταµοί, οι οποίοι είναι κυρίως χείµαρροι. Το κλίµα του νοµού 

είναι µεσογειακό µε ήπιους χειµώνες και ξηρά καλοκαίρια. Κύριο χαρακτηριστικό 

του είναι το χαµηλό βροχοµετρικό ύψος. Οι ετήσιες βροχοπτώσεις στα νότια, στην 

περιοχή της Ιεράπετρας είναι οι µικρότερες από κάθε άλλη περιοχή της Ελλάδας και 

φτάνουν τα 207χιλιοστά, ενώ είναι και µία από τις θερµότερες περιοχές της χώρας.  

 Ο νοµός Λασιθίου µέχρι πριν από δύο δεκαετίες ήταν ο λιγότερο οικονοµικά 

αναπτυγµένος νοµός της Κρήτης. Αυτό οφειλόταν στην έλλειψη επαρκών πεδινών 

εδαφών, στο ανεπαρκές οδικό δίκτυο και, µέχρι πρόσφατα, στη µη εκτέλεση 

εγγειοβελτικών και αρδευτικών έργων. Κατά τα τελευταία χρόνια όµως σηµειώθηκε 

σηµαντική οικονοµική βελτίωση µε την επέκταση του οδικού δικτύου, την ανάπτυξη 

του τουρισµού και την εισαγωγή της καλλιέργειας των πρώιµων κηπευτικών σε 

θερµοκήπια και στην ύπαιθρο, κοντά στις ακτές του Λυβικού πελάγους κυρίως. 

 Βασικός κλάδος της οικονοµίας είναι η γεωργία, η οποία ασκείται σε όλη την 

έκταση του νοµού, όπου υπάρχει καλλιεργήσιµο έδαφος. Επικρατεί η 

πολυκαλλιέργεια µε κυριότερο προϊόν τα ελαιόδεντρα. Καλλιέργειες άλλων 

προϊόντων, που προορίζονται για εξαγωγή, υπάρχουν στο Οροπέδιο Λασιθίου 

(πατάτα) και στα νότια παραλία (πρώιµα κηπευτικά). Ακόµα καλλιεργούνται 

αµπέλια, εσπεριδοειδή και οπωροφόρα δέντρα και πιο σπάνια πια σιτηρά. Η 

κτηνοτροφία ασκείται σε ολόκληρο το νοµό και αφορά κυρίως αιγοπρόβατα. Είναι 

αναπτυγµένη και η παράκτια αλιεία, η οποία καλύπτει κυρίως τις ανάγκες του ίδιου 

του νοµού. Τέλος, ο αναπτυσσόµενος δυναµικά τουρισµός αποτελεί ένα σηµαντικό 

κλάδο της οικονοµίας του τόπου. 
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1.1. ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΧΕΡΣΟΝΗΣΟΣ-ΕΠΑΡΧΙΑ ΣΗΤΕΙΑΣ 

 

Γεωµορφολογία9 

 Η Ανατολική Κρήτη είναι µία ορεινή περιοχή που περιβάλλεται από θάλασσα 

στα ανατολικά, στα νότια και στα βόρεια. Χωρίζεται από το υπόλοιπο νησί µε µία 

κοιλάδα που το διασχίζει από βορά προς νότο, ανάµεσα στο Καβούσι και την 

Ιεράπετρα (Ισθµός της Ιεράπετρας) αποτελώντας το πιο στενό τµήµα του νησιού (12 

χλµ.). ∆ιοικητικά περιλαµβάνει την επαρχία Σητείας και τµήµα της επαρχίας 

Ιεράπετρας, οι οποίες συνθέτουν γεωγραφικά µεγάλη χερσόνησο, η οποία χωρίζεται 

από τον κύριο κορµό της Κρήτης µε σύστηµα λόφων και βουνών που ξεκινάνε από το 

Καβούσι. Η χερσόνησος αυτή καλύπτεται σχεδόν εξ ολοκλήρου από οροσειρές, 

λοφώδεις περιοχές και οροπέδια, οι οποίες τέµνονται από κοιλάδες και φαράγγια µε 

κύριες διευθύνσεις από βορρά προς νότο, αλλά και από δύση προς ανατολή. 

 Αντίθετα µε τις άλλες οροσειρές της Κρήτης, η οροσειρά των Σητειακών 

βουνών δεν είναι οµοιογενής. Αποτελείται από δύο τµήµατα, το δυτικό και το 

ανατολικό, που χωρίζονται από µία περιοχή µε χαµηλούς λόφους ακολουθώντας το 

σηµερινό δρόµο που ενώνει τη Σητεία µε την Ιεράπετρα και διασχίζει κάθετα το νησί 

από τη Σητεία-Πισκοκέφαλο, για να φτάσει µέχρι τα Πιλαλήµατα. Το ύψος των 

βουνών αυτών γίνεται χαµηλότερο από τα δυτικά προς τα ανατολικά. Το κύριο ορεινό 

συγκρότηµα στα δυτικά ξεκινά από το Καβούσι. Είναι µία οροσειρά µε κορφές που 

ξεπερνάνε σε ύψος τα 1000µ., µε ψηλότερη την κορυφή Αφέντης (1476µ.) στο όρος 

Θριφτή. Η ανατολική οροσειρά, που είναι πιο χαµηλή σε σχέση µε τη δυτική µε 

υψόµετρα που δεν ξεπερνάνε τα 850µ., καλύπτει όλο το ανατολικό τµήµα από νότο 

προς βορρά και ανατολή. 

 Γεωλογικά, τα κυρίαρχα πετρώµατα είναι οι πλακώδεις κρυσταλλικοί 

ασβεστόλιθοι του Περµίου, οι κρυσταλλικοί ασβεστόλιθοι του Περµιοτριαδικού, οι 

ασβεστόλιθοι του Ιουρασίου και του ανώτερου Κρητιδικού, οι φυλλίτες του 

Περµιοτριαδικού και οι δολοµίτες του Τριασίου. Συγκεκριµένα, το δυτικό ορεινό 

συγκρότηµα αποτελείται κυρίως από πλακώδεις ασβεστόλιθους του Περµίου. 

Βορειότερα και νοτιότερα αυτού υπάρχουν εκτεταµένες εµφανίσεις φυλλιτών του 

Περµιοτριαδικού. Η Θριφτή αποτελείται από δολοµίτες του Τριασίου και νοτιότερα 

αυτής εντοπίζονται πλειοκαινικοί σχηµατισµοί. Το βόρειο τµήµα αποτελείται κυρίως 
                                                 
9 Οι πληροφορίες έχουν στηριχτεί σε στοιχεία που άντλησα από τις παρακάτω µελέτες: Πλατάκης 
1964, 229-249. Wroncka 1959, 523-542. Νουχάκης 1903. Rackham et al. 2004. 
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(από δυτικά προς ανατολικά) από µειοκαινικούς µαργαϊκούς ασβεστόλιθους και 

µάργες της ίδιας ηλικίας, αλλουβιακές προσχώσεις, φυλλίτες του Περµιοτριαδικού, 

ασβεστόλιθους του Ιουρασίου (Μόδι και νοτιότερα), δολοµίτες του Τριασίου, 

µειοκαινικούς κοραλλιογενείς ασβεστόλιθους, κροκαλοπαγή του Μειοκαίνου, 

ασβεστόλιθους του ανώτερου Κρητιδικού και πλακώδεις κρυσταλλικούς 

ασβεστόλιθους του Περµίου. Το κεντρικό τµήµα (από δυτικά προς ανατολικά) 

αποτελείται από φλύσχη της υποζώνης Τριπόλεως, ασβεστόλιθους του ανώτερου 

Κρητιδικού, κροκαλοπαγή του Μειοκαίνου και δολοµίτες του Τριασίου. Το νότιο 

τµήµα (από δυτικά προς ανατολικά) απαρτίζεται κυρίως από πλειοκαινικούς 

σχηµατισµούς µε κροκαλοπαγή, ασβεστόλιθους του ανώτερου Κρητιδικού, 

κροκαλοπαγή του Μειοκαίνου, δολοµίτες του Τριασίου και ασβεστολίθους της σειράς 

Τριπόλεως. Η γεωλογική αυτή σύσταση της ανατολικής Κρήτης προσφέρεται για το 

σχηµατισµό πολλών και ποικίλων καρστικών µορφών. Έτσι η περιοχή έχει 168 

καταγεγραµµένες καρστικές µορφές από τις οποίες τα 156 είναι σπήλαια, τα 

περισσότερα από τα οποία παρουσιάζουν σηµαντικό αρχαιολογικό ενδιαφέρον.  

 Οι πεδινές εκτάσεις αποτελούνται από µικρές πεδιάδες και µικρά αλλουβιακά 

οροπέδια. Η καλλιέργεια που επικρατεί σήµερα είναι η ελιά. Στα πεδινά 

καλλιεργούνται εσπεριδοειδή, δηµητριακά και κηπευτικά. Κάποια θερµοκήπια 

σήµερα τείνουν να εγκαταλειφθούν. Τέλος, στα ορεινά καλλιεργούνται µήλα, αχλάδια 

και αµπέλια.  

 Μεγάλα ποτάµια µε ετήσια συνεχή ροή δε σχηµατίζονται εκτός από κάποιες 

εξαιρέσεις, όπως ο Σητειακός ποταµός, και µόνο χείµαρροι αυλακώνουν το ανώµαλο 

έδαφος. Στη χερσόνησο της Σητείας οι βροχοπτώσεις είναι φτωχές και το ετήσιο ύψος 

βροχής είναι 448,2χιλιοστά και ο ετήσιος αριθµός ηµερών βροχής είναι 37,9 

σύµφωνα µε παρατηρήσεις του 1930 (Πλατάκης 1962). Από τις παρατηρήσεις των 

δύο τελευταίων χρόνων για τις βροχοπτώσεις στην περιοχή της Ζάκρου προκύπτει ότι 

το έτος 2004-2005 το ετήσιο ύψος βροχής ήταν 683χιλιοστά και ο ετήσιος αριθµός 

ηµερών βροχής ήταν 17 ηµέρες, ενώ αντίστοιχα το 2005-2006 ήταν 497χιλιοστά και 

21 ηµέρες10. Όµως ο ιδιότυπος γεωλογικός σχηµατισµός, ιδιαίτερα στην ανατολική 

οροσειρά, µε τον αδιαπέραστο από το νερό φυλλίτη να βρίσκεται κάτω από την κύρια 

µάζα ασβεστόλιθου, που έχει την ιδιότητα να απορροφά σα σφουγγάρι το νερό της 

                                                 
10 Οι παρατηρήσεις αυτές αφορούν το χρονικό διάστηµα Μαΐου-Απριλίου κάθε έτους, τις οποίες για 
την περιοχή της Ζάκρου καταγράφει ο Νερουλίδης Ιωάννης, που έχει οριστεί υπεύθυνος από την 
Περιφέρεια Κρήτης. 
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βροχής, είχε σαν αποτέλεσµα τη δηµιουργία ενός εκτεταµένου συστήµατος υπόγειων 

ποταµών, που εκρέουν µε τη µορφή φυσικών πηγών µε ποσότητες νερού που αρκούν 

να καλύψουν τις ετήσιες υδρευτικές και αρδευτικές ανάγκες µεγάλων περιοχών 

(πρβλ. για παράδειγµα την πηγή στη Ζάκρο). 

 Οι ακτές είναι κατά το πλείστον βραχώδεις και απότοµες και διακόπτονται 

από χαράδρες. Οι κυριότεροι όρµοι είναι στα βόρεια του Μόχλου, της Φανερωµένης, 

ο κόλπος της Σητείας και οι µικροί όρµοι Ατζικιάρι, Μαγατζές, Τέντα και Κυριαµάτι 

στη χερσόνησο Κάβο Σίδερο. Στα ανατολικά είναι οι όρµοι Έλικα, Γκράντε, 

Ερηµουπόλεως, Κουρεµένου, Καρουµών, Κάτω Ζάκρου, Ξεροκάµπου και προς νότια 

του Αθερινόλακκου, του Γούδουρα, του Καλού Νερού και του Μακρύ Γιαλού. 

 

Ανθρώπινες δραστηριότητες 

 Η περιοχή αυτή µέχρι σήµερα αντιστέκεται στην αλµατώδη τουριστική 

ανάπτυξη της υπόλοιπης και κυρίως της Βόρειας Κρήτης. Οι περισσότερες 

τουριστικές µονάδες που έχουν δηµιουργηθεί (ενοικιαζόµενα δωµάτια, ταβέρνες κ.ά.) 

έχουν τη µορφή οικογενειακής επιχείρησης. Οι εργαζόµενοι σε αυτές απασχολούνται 

κυρίως σε εποχική βάση, µόνο κατά τους καλοκαιρινούς µήνες. Τον υπόλοιπο χρόνο 

καταπιάνονται µε το κύριο εισόδηµα της περιοχής, την ελαιοκοµία και 

ελαιοκαλλιέργεια που είναι και η κύρια απασχόληση των κατοίκων. Μια µεγάλη 

ανάπτυξη, που παρατηρήθηκε τη δεκαετία του 1980 στην κατασκευή θερµοκηπίων 

και την καλλιέργεια µπανανών και κηπευτικών προϊόντων, σήµερα βρίσκεται σε 

ύφεση. Άλλες µικροκαλλιέργειες, όπως αµπέλια, κηπευτικά, εσπεριδοειδή και 

εποχιακά φρούτα γίνονται σε οικογενειακή κυρίως βάση. Οι κάτοικοι ασχολούνται 

ακόµα και µε την κτηνοτροφία, η οποία τους καλοκαιρινούς µήνες εξασκείται στα 

ορεινά. Το χειµώνα τα κοπάδια µεταφέρονται στα πεδινά, όπου οι ίδιοι οι 

κτηνοτρόφοι φροντίζουν για τη συλλογή του ελαιοκάρπου, µία πρακτική κοινή σε 

πολλά µέρη της Κρήτης. Πέρα όµως από τη διατήρηση µεγάλων κοπαδιών, σχεδόν 

κάθε οικογένεια έχει στην κατοχή της ένα µικρό αριθµό ζώων (αιγοπροβάτων, 

κουνελιών και πουλερικών) για την κάλυψη των οικογενειακών αναγκών ή ακόµα και 

για πώληση. Λόγω τέλος της µεγάλης παράκτιας ζώνης και των αρκετών φυσικών 

όρµων, αρκετοί κάτοικοι ασχολούνται και µε την αλιεία, είτε σε επαγγελµατικό είτε 

σε ερασιτεχνικό επίπεδο. Όµως γενικά επικρατεί ένα σύστηµα µεικτής οικονοµίας, 

καθώς εµφανίζεται πάντα ο συνδυασµός κτηνοτροφία-γεωργία, αλιεία-γεωργία. 
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Αρχαιολογικά δεδοµένα 

 Το ανατολικό αυτό τµήµα της Κρήτης, πλούσιο σε αρχαιολογικά κατάλοιπα, 

που καλύπτουν όλες τις πολιτιστικές φάσεις της ανθρώπινης παρουσίας στο νησί, 

φαίνεται να κατοικείται για πρώτη φορά στη Νεότερη Νεολιθική περίοδο, αν και δεν 

έχει δηµοσιευθεί ακόµα καµία ολοκληρωµένη µελέτη νεολιθικής κεραµικής11. Οι 

περισσότερες νεολιθικές θέσεις βρίσκονται στο πιο ανατολικό τµήµα µετά τη Σητεία 

και είναι κυρίως σπήλαια. Υπαίθριες θέσεις υπάρχουν κυρίως στα ορεινά, όπως 

προκύπτουν από τις εκεί επιφανειακές έρευνες (Κατελιώνας, Λαµνώνι), ενώ οι 

τελευταίες ανασκαφικές έρευνες έχουν υποδείξει και µία βέβαιη υπαίθρια θέση σε 

λόφο στην πεδινή-παράκτια ζώνη (Κεφάλα Πετρά Σητείας). Η δυτική οροσειρά δεν 

έχει δώσει καµία νεολιθική θέση µέχρι σήµερα και οι δύο µοναδικές πιθανές θέσεις 

στο δυτικό αυτό τµήµα βρίσκονται στην παράκτια ζώνη, µία στη βόρεια ακτή 

(Μόχλος) και µία στη νότια (βραχοσκεπές Αγίας Φωτιάς)12. 

 Παραθέτω στη συνέχεια ένα κατάλογο των σπηλαίων µε νεολιθικά 

αρχαιολογικά κατάλοιπα της ανατολικής χερσονήσου, την οποία χωρίζω σε πεδινή–

παράκτια ζώνη και σε ορεινή ζώνη, καθώς θεωρώ ότι ένας τέτοιος γεωγραφικός 

διαχωρισµός σχετίζεται ως ένα βαθµό µε την ανάπτυξη διαφορετικών οικονοµικών 

δραστηριοτήτων στις ζώνες αυτές13. Στον κατάλογο αυτό δίνω πληροφορίες, που 

σχετίζονται µε τον περιβάλλοντα χώρο του σπηλαίου και το ίδιο το σπήλαιο, τις 

οποίες περισυνέλλεξα η ίδια, έπειτα από επιτόπια έρευνα και συνεντεύξεις µε 

κατοίκους της κάθε περιοχής στη διάρκεια των τελευταίων τριών χρόνων14. Έπειτα 

αναφέροµαι στα αρχαιολογικά δεδοµένα που αφορούν στη χρήση του σπηλαίου στη 

νεολιθική εποχή, όπως εµφανίζονται στη βιβλιογραφία. Ακολουθεί η προσπάθεια να 

γίνει µια πρώτη σύνθεση όλων των παραπάνω πληροφοριών µε βάση τις αρχές της 

ανάλυσης της περιοχής πρόσκτησης φυσικών πόρων µίας θέσης. Θεώρησα τέλος 

απαραίτητο να αναφερθώ και στις υπαίθριες θέσεις µε νεολιθικά κατάλοιπα της κάθε 

ζώνης, κάνοντας µια σύντοµη αναφορά στον περιβάλλοντα χώρο και στα 

αρχαιολογικά δεδοµένα, χωρίς να τα αναλύω περισσότερο, αφού στην παρούσα 

                                                 
11 Πιθανόν µία πιο διεξοδική έρευνα και µελέτη της κεραµικής υποδείξει πιο πρώιµες χρονολογήσεις.  
12 Γεωµορφολογικά οι δύο αυτές θέσεις φαίνονται να συνδέονται περισσότερο µε το κεντρικό τµήµα 
του νοµού Λασιθίου, και κατά συνέπεια θα εξεταστούν στην επόµενη ενότητα. 
13 Ανάλογη είναι η δοµή του κειµένου και η µορφή του καταλόγου και στις άλλες γεωγραφικές ζώνες. 
14 Πρέπει εδώ να διευκρινίσω ότι επισκέφθηκα κυρίως τα σπήλαια που έχουν δώσει βέβαια νεολιθικά 
ίχνη και κάποιες από τις υπαίθριες θέσεις. Οι θέσεις και τα σπήλαια που επισκέφθηκα εµφανίζονται 
στον Πίνακα 13. 
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µελέτη µε ενδιαφέρουν κυρίως τα σπήλαια. Κάτι τέτοιο το έκρινα απαραίτητο, για να 

έχει κατά πρώτον ο αναγνώστης αυτής της εργασίας µία πιο ολοκληρωµένη εικόνα 

των νεολιθικών θέσεων της κάθε περιοχής και γιατί, κατά δεύτερον, δεν είναι 

δυνατόν να αποµονώσουµε τα σπήλαια από το ευρύτερο γεωµορφολογικό τους 

περιβάλλον. 

 

 

1.1.1. ΠΕ∆ΙΝΗ-ΠΑΡΑΚΤΙΑ ΖΩΝΗ 

Σπήλαια 

Σπήλαιο Πελεκητά 

 Το σπήλαιο, που εκτός από Πελεκητά ονοµάζεται και Συκόσπηλιος, λόγω της 

µεγάλης συκιάς που φυτρώνει στην είσοδό του, βρίσκεται στην ανατολική πλαγιά του 

ορεινού συγκροτήµατος του Τραόσταλου προς την πλευρά της θάλασσας (Εικόνα 

21). Την περιοχή επισκέφθηκα στις 24 Αυγούστου 2004. ∆εν ακολούθησα το 

συνηθισµένο µονοπάτι που οδηγεί από την Κάτω Ζάκρο προς αυτό, αλλά 

ακολούθησα µια κατηφορική και ιδιαίτερα δύσκολη πορεία από το λόφο του 

Τραόσταλου (όπου και το οµώνυµο ιερό κορυφής προς τα νότια) στους πρόποδες του 

οποίου ανοίγεται το σπήλαιο. Η πλαγιά αυτή είναι πολύ επικλινής και αναπτύσσεται 

σε τέσσερα επίπεδα δηλώνοντας και τα διαφορετικά επίπεδα της στάθµης της 

θάλασσας στις διάφορες γεωλογικές περιόδους. Η πρόσβαση από τα δυτικά, από το 

όρος Τραόσταλος είναι σχεδόν αδύνατη, λόγω των απότοµων γκρεµών στα όρια των 

τεσσάρων επιπέδων. Το σπήλαιο βρίσκεται στα όρια του τελευταίου προς τη θάλασσα 

επιπέδου, σε υψόµετρο 85µ., σε µία πλαγιά µε µεγάλη κλίση, κάνοντας την άνοδο 

από τη θάλασσα ιδιαίτερα επίπονη. Σήµερα είναι προσιτό µε ένα σχετικά εύκολο 

µονοπάτι που σε µερικά σηµεία στενεύει και γίνεται απότοµο, το οποίο ξεκινάει από 

τον όρµο της Κάτω Ζάκρου στα νότια σε απόσταση όχι περισσότερη από µία ώρα. Το 

µονοπάτι αυτό τερµατίζει µπροστά στην είσοδο του σπηλαίου. Σύµφωνα µε 

πληροφορίες από ντόπιους κυνηγούς, υπάρχει δυνατότητα πρόσβασης και από τα 

βόρεια, από τον όρµο των Καρουµών, όπου και το οµώνυµο µικρό φαράγγι που 

ενώνει την παραλία µε τις Χοχλακιές, όµως η απόσταση είναι πιο µεγάλη και γίνεται 

µε δυσκολία πάνω από τους λόφους και όχι ακολουθώντας την ακτογραµµή, γεγονός 

που δηλώνεται από το ίδιο το τοπωνύµιο, Αδιάβατος. Γενικά η περιοχή είναι αρκετά 

αποµονωµένη και η µόνη δραστηριότητα (εκτός από αυτή που θα λάµβανε χώρα στο 

σπήλαιο) κατά την αρχαιότητα φαίνεται να ήταν η εξόρυξη πωρόλιθου από το 
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λατοµείο µαργαϊκού ασβεστόλιθου που βρίσκεται στα βόρεια και σε απόσταση 15 

λεπτών από το σπήλαιο. Ο πωρόλιθος αυτός µάλλον χρησιµοποιήθηκε για την 

ανοικοδόµηση της µινωικής πόλης και του ανακτόρου στην Κάτω Ζάκρο. 

 Επικρατέστερο πέτρωµα σε όλη την περιοχή είναι ο ασβεστόλιθος, ο οποίος 

έχει σχεδόν εξ ολοκλήρου ξεπλυθεί από τα νερά της βροχής έχοντας πλέον ελάχιστες 

ποσότητες κοκκινοχώµατος, αναδεικνύοντας έτσι ένα άγονο και άνυδρο τοπίο. 

∆έντρα δεν υπάρχουν, παρά µόνο χαµηλοί θάµνοι από θυµάρια, αχιµάδες και 

αστιβίδες (φρύγανα). Η µόνη αρκετά εκτεταµένη έκταση κοντά στο σπήλαιο (σε ένα 

ανάγλυφο απότοµων και επικλινών πλαγιών), που θα µπορούσε να είχε καλλιεργηθεί, 

αν οι συνθήκες ήταν διαφορετικές κατά την αρχαιότητα (δηλαδή αν υπήρχαν φυσικές 

πηγές νερού, περισσότερες βροχοπτώσεις και πιο πλούσια εδάφη), είναι ένα πλάτωµα 

από κοκκινόχωµα και πέτρες διαστάσεων 100x500µ περίπου ακριβώς πάνω από το 

σπήλαιο. Όµως πηγές νερού και ποτάµια δεν υπάρχουν σε αρκετά µεγάλη απόσταση 

και τη µόνη δυνατότητα συλλογής νερού φαίνεται να παρέχει το ίδιο το σπήλαιο, 

καθώς η σταγονορροή είναι αρκετά έντονη κατά τόπους, ενώ µία µικρή λίµνη 

σχηµατίζεται στο βαθύτερο τµήµα του σε µία µικρή εσοχή, το νερό της οποίας όµως 

είναι υφάλµυρο. Θα έπρεπε ίσως να αναφερθώ σε ένα σπάνιο σχετικά εύρηµα για τα 

δεδοµένα της Κρήτης, το οποίο θα µπορούσε να µας δώσει ενδεχοµένως κάποια 

στοιχεία για το πώς θα µπορούσε να ήταν το τοπίο την εποχή που χρησιµοποιούνταν 

το σπήλαιο· ένα µεγάλο κοµµάτι καµένου κορµού δέντρου (δεν υπάρχει αναφορά στο 

τι είδους δέντρο ήταν). Επιπλέον, αν επισκεφθεί κάποιος το σπήλαιο, µπορεί να δει 

ακόµα στα τοιχώµατα των τοµών πολλά κοµµάτια κάρβουνου. ∆ε γνωρίζω από πιο 

αρχαιολογικό στρώµα προέρχονται τα παραπάνω ευρήµατα, παρόλα αυτά όµως µας 

δίνουν µια εικόνα ενός τοπίου µε µεγάλα δέντρα, εικόνα πολύ διαφορετική από το 

τοπίο µε χαµηλούς θάµνους και φρύγανα που βλέπουµε σήµερα. 

 Το σπήλαιο είναι ένα από τα µεγαλύτερα σπήλαια της Κρήτης µε µήκος σε 

ευθεία γραµµή 310µ., πλάτος που κυµαίνεται από 15µ. µέχρι και 50µ. και ύψος που 

φτάνει στο κύριο τµήµα του τα 20µ. Ανοίγεται σε ασβεστόλιθο του ανώτερου 

Κρητιδικού, ο οποίος διαµορφώνεται σε παχιές πλακοειδείς στρώσεις που εύκολα 

αποκολλώνται. Γι’ αυτό στο εσωτερικό του σπηλαίου σήµερα είναι έντονες οι 

κατακρηµνίσεις από την οροφή, οι οποίες δηµιουργούν λοφοειδείς σωρούς από 

βράχους που πρέπει κανείς να σκαρφαλώσει και να κατέβει τουλάχιστον τρεις φορές. 

Στην πρώτη αίθουσα, που είναι ιδιαίτερα κατηφορική και καλύπτεται κι αυτή από 
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βράχους µικρότερους ή µεγαλύτερους πεσµένους από την οροφή, διακρίνονται εννέα 

τουλάχιστον στρώσεις ασβεστόλιθου. 

 

 
Εικόνα 1. Κάτοψη σπηλαίου «Πελεκητά» (∆αβάρας 1979) 

 

 Η είσοδος του σπηλαίου ανοίγεται προς τη θάλασσα (ανατολικά), και αν και 

αρκετά ευρύχωρη µε διαστάσεις 11,5x6µ., καλύπτεται εξωτερικά από φυσικούς 

βράχους, έτσι ώστε το σπήλαιο να µην είναι ορατό ούτε από την ξηρά (διακρίνονται 

µόνο τα ψηλά κλαδιά της συκιάς) ούτε και από τη θάλασσα, παρά µόνο σε απόσταση 

µεγαλύτερη των 100µ. από την ακτή. 

 Η ανθρώπινη δραστηριότητα φαίνεται να αναπτύσσεται στο βάθος της πρώτης 

εύφωτης αίθουσας του σπηλαίου, όπου και το µοναδικό επίπεδο τµήµα, καθώς, όπως 

ειπώθηκε προηγουµένως, είναι αρκετά κατηφορική (Εικόνα 22). Στο σηµείο αυτό 

υπάρχουν και είναι ορατές ακόµα και σήµερα οι τέσσερις δοκιµαστικές 

αρχαιολογικές τοµές που έγιναν το 1979 και τη δεκαετία του 1980. Επιπλέον δεν 

εντοπίζονται άλλα αρχαιολογικά ίχνη στο υπόλοιπο σπήλαιο, όπως παρατήρησα η 

ίδια, εκτός από ελάχιστες εξαιρέσεις, αν και αυτό θα µπορούσε να είναι τυχαίο, λόγω 

της µεγάλης επικάλυψης του δαπέδου του σπηλαίου από ογκόλιθους. Η αίθουσα αυτή 

διαστάσεων 22x20x7µ. φωτίζεται αρκετά καλά στα περισσότερα τµήµατα της, 

εξαιτίας του φυσικού φωτός που διαχέεται από τη µεγάλη είσοδο. Αµέσως όµως µετά, 

και κατηφορίζοντας προς το υπόλοιπο σπήλαιο, το φως δε µπορεί να φτάσει και το 

σπήλαιο σκοτεινιάζει. Έντονη είναι και η διαφορά θερµοκρασίας της εισόδου από το 

βάθος της πρώτης αίθουσας που βρίσκεται σε απόσταση µόνο 15µ. και ίσως να 

οφείλεται στη µεγάλη υγρασία του σπηλαίου.  

 Ο πρώτος που ανέφερε την αρχαιολογική σηµασία του σπηλαίου ήταν ο P. 

Faure, ο οποίος, σε µία σύντοµη έρευνα, εντόπισε όστρακα ΥΜ και ρωµαϊκά και 
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θεώρησε ότι επρόκειτο για εποχική κατοίκηση βοσκών (Faure 1964, 57). Η πρώτη 

ανασκαφική έρευνα πραγµατοποιήθηκε το 1979 και συνεχίστηκε το 1982 και 1983 

από τον Κ. ∆αβάρα (∆αβάρας 1979, 402-404. ∆αβάρας 1982, 388. ∆αβάρας 1983, 

375-376). Στις έρευνες του Κ. ∆αβάρα αποκαλύφθηκαν ίχνη διαφόρων εποχών που 

φτάνουν µέχρι τη Ρωµαϊκή εποχή, (∆αβάρας 1979, 402-403), πράγµα που δείχνει το 

συνεχές ενδιαφέρον για την περιοχή. Τα όστρακα αυτά και το πάχος της επίχωσης δε 

µαρτυρούν µόνιµη εγκατάσταση, αλλά ευκαιριακές επισκέψεις κατά τις περιόδους 

αυτές. Αυτό που πραγµατικά εντυπωσιάζει είναι το πάχος της νεολιθικής επίχωσης 

που φτάνει µέχρι το φυσικό βράχο και σε ορισµένα σηµεία ξεπερνά τα 2µ. 

∆ηµοσίευση των ευρηµάτων δεν έχει γίνει, όµως από τη σύντοµη αναφορά του 

∆αβάρα φαίνεται ότι ανήκουν όλα σε µία µακρά περίοδο της Νεότερης Νεολιθικής  

χωρίς να αποκλείεται και µία πιο πρώιµη χρονολόγηση. Ένα µεγάλο µέρος της 

κεραµικής είναι η χαρακτηριστική νεολιθική µαύρη και δίχρωµη στιλβωτή κεραµική, 

ενώ υπάρχουν και κάποια όστρακα γραπτής κεραµικής µε λευκό χρώµα “του τύπου 

που απαντά σε νησιά των Κυκλάδων και της γειτονικής ∆ωδεκανήσου” (∆αβάρας 

1983, 376), καθώς και όστρακα µε εγχάρακτη διακόσµηση. Τα περισσότερα 

προέρχονται από µεγάλα και ανοικτά αγγεία. Ο ∆αβάρας αναφέρει ακόµα την ύπαρξη 

χώρων εργασίας και κατασκευής οστέινων εργαλείων, χωρίς όµως να εξηγεί πώς 

έφτασε στο συµπέρασµα αυτό. Βρέθηκαν ακόµα πολλά οστέινα εργαλεία, κάποιες 

λεπίδες οψιανού και µία από πυριτόλιθο. Το υλικό συµπληρώνουν µεγάλες ποσότητες 

οστών ζώων και ακόµα µεγαλύτερες ποσότητες θαλάσσιων οστρέων, τα οποία είναι 

και σήµερα ορατά στα χώµατα που έχουν καταρρεύσει από τα τοιχώµατα των 

«µαρτύρων», ιδιαίτερα στη νοτιοδυτική γωνία.  

 Οι έρευνες µέχρι πρόσφατα δεν είχαν αποκαλύψει άλλα νεολιθικά ίχνη στην 

ευρύτερη περιοχή, για να µπορούµε να µιλήσουµε µε βεβαιότητα για κάποια 

εγκατάσταση, εκτός ίσως από τυχαία ευρήµατα λίθινων µονόστοµων πελέκεων από 

την περιοχή της Κάτω Ζάκρου (Πλάτων, 1957, 340) και της Ζάκρου (Pendlebury 

1939, 45), και πρόχου που ο Ν. Πλάτων θεωρεί ότι ανήκει στην «υπονεολιθική»15 

(Πλάτων 1975, 374-375). Ο D. Hogarth κατά την έρευνα του στην ευρύτερη περιοχή 

εντόπισε σε σπήλαιο στον όρµο της Κάτω Ζάκρου (Σπηλιάρα Α΄) καστανόµαυρα 

στιλβωµένα όστρακα και σε άλλο σπήλαιο στο επονοµαζόµενο Φαράγγι των Νεκρών, 

που περιείχε πέντε τουλάχιστον ταφές µινωικής περιόδου, ένα µαύρο στιλβωµένο 

                                                 
15 Με τον όρο «υπονεολιθική», χαρακτηρίζεται η µεταβατική περίοδος της τελικής νεολιθικής – ΠΜΙ. 
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αγγείο (Hogarth 1900-01, 142-145). Και τα δύο ευρήµατα τα θεώρησε νεολιθικά, 

αλλά επειδή δε δίνεται καµιά άλλη πληροφορία, δε µπορούµε να µιλήσουµε µε 

βεβαιότητα για νεολιθική δραστηριότητα στα σπήλαια αυτά σύµφωνα µε τον Ζώη 

(Ζώης 1973, 214). Τα σπήλαια στο Φαράγγι των Νεκρών και στην Κάτω Ζάκρο, που 

ερευνήθηκαν από τον N. Πλάτωνα και που χρησιµοποιήθηκαν για ταφές κυρίως κατά 

την ΠΜ και ΜΜ περίοδο, δεν έχουν δώσει κεραµική που µπορεί να θεωρηθεί 

νεολιθική µε βεβαιότητα, εκτός ίσως από αυτό στο Μαύρο Αυλάκι (Πλάτων 1962, 

165-168. Platon 1999, 672, υποσ.2). Όµως ο P. Faure αναφέρει νεολιθικά και 

«υπονεολιθικά»16 όστρακα από το σπήλαιο της Κατσί Μπουρδού και της Λυγιάς στη 

Ζάκρο (Faure 1964, 60), «υπονεολιθικά» όστρακα µαζί µε ΜΜ ΙΙΙ-ΥΜ Ι από τη 

Σπηλιάρα στις Καρούµες στην έξοδο του φαραγγιού στη δεξιά όχθη του και σε 

απόσταση 300µ. από τη θάλασσα (Faure 1996, 161-162), µαύρα και καστανά 

νεολιθικά όστρακα µαζί µε άλλα που φτάνουν έως και τη βυζαντινή εποχή από το 

σπήλαιο της Αγριλιάς στην είσοδο του φαραγγιού από την ευρύτερη περιοχή της 

Ζάκρου προς τον Ξερόκαµπο και νεολιθική και µινωική κεραµική από σπήλαιο στο 

φαράγγι του Χαµαίτουλου στην περιοχή Ζήρου-Ξεροκάµπου (Faure 1969, 194) 

 Από τα παραπάνω σπήλαια µπόρεσα να επισκεφθώ µέχρι τώρα εκείνο της 

Αγριλιάς, της Κατσί Μπουρδού, της Σπηλιάρας και του Χαµαίτουλου. Στο πρώτο 

διαπίστωσα την ύπαρξη κεραµικής διαφόρων εποχών σε ένα στενό και κατηφορικό 

διάδροµο µαζί µε θαλάσσια όστρεα και ποταµίσια βότσαλα-τρυπτήρες. Κάποια από 

τα δίχρωµα ή µαύρα στιλβωµένα όστρακα θα µπορούσαν να είναι νεολιθικά. Στο 

δεύτερο, υπάρχει αρκετή διάσπαρτη κεραµική κάτω από µεγάλους ογκόλιθους. 

Παρατήρησα ένα όστρακο µαύρης στιλβωτής κεραµικής µε ελαφρά ίχνη λευκής 

γραπτής διακόσµησης που πιθανότατα να είναι νεολιθικό. Το τρίτο σπήλαιο 

καλύπτεται από ένα παχύ στρώµα κοπριάς, ώστε το φυσικό έδαφος δεν είναι πια 

ορατό. Τέλος το σπήλαιο στο Χαµαίτουλο, το οποίο βρίσκεται σε µία πολύ απότοµη 

πλαγιά στη νότια πλευρά του οµώνυµου φαραγγιού, είναι κατάσπαρτο µε χρηστική 

µινωική κεραµική άντλησης και µεταφοράς νερού. Εντοπίστηκαν ακόµα δύο παιδικά 

κρανία απροσδιόριστης χρονολόγησης. Όµως δεν παρατήρησα ίχνη χαρακτηριστικής 

νεολιθικής κεραµικής. 

 Αρκετές υπαίθριες θέσεις της Τελικής Νεολιθικής – ΠΜ Ι περιόδου δίνει 

τέλος ο Λ. Βοκοτόπουλος (σύνολο 17) στην ευρύτερη περιοχή της Ζάκρου, των 

                                                 
16 Βλ. προηγούµενη υποσηµείωση. 
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Καρουµών και του Ξεροκάµπου. Εντοπίστηκαν κατά την έρευνα επιφανείας που 

διενεργήθηκε στην περιοχή, γεγονός που υποδεικνύει ότι η εικόνα της έκτασης του 

«νεολιθικού τοπίου» µιας περιοχής µπορεί να αλλάξει δραµατικά, έπειτα από πιο 

συστηµατικές έρευνες (Βοκοτόπουλος 1997-1998, 243-244. Βοκοτόπουλος 200, 129-

146). 

 Κρίνοντας λοιπόν από τη σηµερινή εικόνα του τοπίου, θα βλέπαµε µία ξερή, 

άγονη και άνυδρη περιοχή µε µοναδική διατροφική πηγή ίσως τη θάλασσα. Η 

ανάπτυξη εκτεταµένης γεωργίας δε θα µπορούσε να πραγµατοποιηθεί στην πιο 

κοντινή τουλάχιστον περιοχή γύρω από το σπήλαιο. Πηγές νερού δεν υπάρχουν εκτός 

από το ίδιο το σπήλαιο, ούτε γειτνίαση µε άλλες νεολιθικές θέσεις. Οι κοντινότερες 

θα µπορούσαν να είναι αυτές στην περιοχή της Κάτω Ζάκρου και των Καρουµών, 

όπου υπάρχουν καλλιεργήσιµα εδάφη και χείµαρροι, οι οποίες όµως απέχουν 

περισσότερο από µία ώρα απόσταση µε τα πόδια.  

 Παρόλα αυτά όµως, τα µέχρι σήµερα ανασκαφικά δεδοµένα και οι σχετικές 

δηµοσιεύσεις, φανερώνουν µία εκτεταµένη διαχρονική χρήση του σπηλαίου. Ο χώρος 

του σπηλαίου είναι κατάλληλος για ανθρώπινη κατοίκηση, για σταυλισµό ζώων αλλά 

και προστασία, αφού διαθέτει νερό στο εσωτερικό του, είσοδο που δεν είναι ορατή 

και θέση που του επιτρέπει την εποπτεία των χερσαίων προσβάσεων και της 

θάλασσας. Το πλούσιο οστεολογικό υλικό και τα υπολείµµατα θαλάσσιων οστρέων 

υποδηλώνουν την ύπαρξη αλιείας, και πιθανότατα κτηνοτροφίας και κυνηγιού, ενώ η 

παρουσία απανθρακωµένων κορµών δέντρων αποτελούν στοιχεία για µία βλάστηση 

που δεν υπάρχει σήµερα. Απ’ ό,τι φαίνεται το τοπίο του περιβάλλοντα χώρου του 

σπηλαίου πρέπει να έχει αλλάξει δραµατικά στο πέρασµα των αιώνων. 

 

 

Βραχοσκεπές Αγίου Νικολάου 

 Το µικρό µετόχι του Αγίου Νικολάου, που έχει πάρει το όνοµα του από το 

οµώνυµο εκκλησάκι, βρίσκεται σε απόσταση 3,6χλµ. δυτικά από το Παλαίκαστρο17. 

Εδώ σχηµατίζεται µικρή κοιλάδα που περιβάλλεται από χαµηλούς λόφους µε την πιο 

ψηλή κορυφή, το Μόδι (539µ.) να δεσπόζει στα δυτικά, ενώ στα νότια και πίσω από 

την εκκλησία του Αγίου Νικολάου ξεκινάει λόφος που σταδιακά ανυψώνεται για να 

καταλήξει ψηλότερα στο βόρειο τµήµα των οροπεδίων της Ξηρολίµνης, του Μητάτου 

                                                 
17 Την περιοχή επισκέφθηκα για την πραγµατοποίηση της σχετικής έρευνας στις 22 Αυγούστου 2004. 
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και της Μαγκασάς. Την κοιλάδα διασχίζει µικρός χείµαρρος, που πηγάζει από τους 

πρόποδες του Μόδι και κατευθύνεται προς τα ανατολικά για να συναντήσει τον 

ποταµό Κακαδάρι, που κατεβαίνει από το Οροπέδιο και µαζί θα καταλήξουν στον 

όρµο του Κουρεµένου. Οι χείµαρροι αυτοί είναι ξεροί το καλοκαίρι, όµως σε σηµείο 

της κοίτης του ποταµού Κακαδάρι, που ονοµάζεται Λέσκα, υπάρχει νερό σε όλη τη 

διάρκεια του χρόνου, σύµφωνα µε προσωπική πληροφόρηση από τον µοναδικό 

κάτοικο της περιοχής. Γενικά η περιοχή είναι άνυδρη, χωρίς φυσικές πηγές νερού και, 

σύµφωνα µε πληροφορίες των ιδιοκτητών του µετοχιού, η µεταφορά του νερού 

γινόταν µε στάµνες από το Παλαίκαστρο, ενώ πηγάδι σκαµµένο στην άργιλο 

(πυργιολίκι κατά τους ντόπιους) συγκέντρωνε τα όµβρια ύδατα. Σήµερα, γεωτρήσεις 

στη γύρω περιοχή παράγουν αρκετό νερό για τις αρδευτικές και υδρευτικές ανάγκες 

του Παλαικάστρου και όλης της περιοχής αποκαλύπτοντας ένα πλούσιο υπόγειο 

υδροφόρο ορίζοντα. Η κοιλάδα, που δε φαίνεται να είναι πάνω από 200 στρέµµατα, 

είναι στενή (200x1000 µ. περίπου) µε κατεύθυνση ανατολική ακολουθώντας τον 

χείµαρρο που τη διασχίζει (Εικόνα 24). Αναπτύσσεται κυρίως στη δυτική όχθη του 

χειµάρρου σε µία ελαφριά ανωφερική πλαγιά µε µεγάλες καλλιεργήσιµες πεζούλες, 

που φτάνουν µέχρι την εκκλησία του Αγίου Νικολάου. Σήµερα καλλιεργούνται µόνο 

ελαιόδεντρα και λίγα αµπέλια. Το χώµα είναι ανοιχτό καστανό και αργιλώδες, ενώ 

άλλο χαρακτηριστικό έδαφος της περιοχής είναι το λεπιδόχωµα, που 

χρησιµοποιούνταν µέχρι πρόσφατα στη στεγανοποίηση των χωµάτινων οροφών των 

σπιτιών της περιοχής αυτής, αλλά και όλης της Κρήτης. 

 Στις έρευνες18 που διενήργησε στην ευρύτερη περιοχή του Αγίου Νικολάου ο 

M. Tod της Αγγλικής Αρχαιολογικής Σχολής, ο οποίος την ίδια περίοδο βρισκόταν 

για ανασκαφές στη θέση Ρουσολάκκος στο Παλαίκαστρο, ασχολήθηκε και µε τρεις 

βραχοσκεπές στη ζώνη των βράχων πάνω από το εξωκλήσι του Αγίου Νικολάου, οι 

οποίες βρίσκονται σε απόσταση όχι µεγαλύτερη των 100µ. από αυτό (Εικόνα 23). Και 

οι τρεις βραχοσκεπές περιείχαν ταφές, αλλά µόνο η µία από αυτές έδωσε νεολιθικά 

όστρακα. 

 Η βραχοσκεπή αυτή στη θέση Καρβουνόλακκος διαπίστωσα ότι ανοίγεται σε 

λατυποπαγή ασβεστόλιθο, σε µία απότοµη και ιδιαίτερα επικλινή πλαγιά, 20µ. από 

τους πρόποδες του βράχου και σε υψόµετρο 162µ. Ο προσανατολισµός του 

ανοίγµατός της είναι βόρειος και οι διαστάσεις της πολύ µικρές. Βρίσκεται σε 
                                                 
18 Για τις έρευνες αυτές βλ. Tod, 1902-3, 336-343. Για τα σκελετικά κατάλοιπα βλ. Duckworth 1902-
1903, 344-350.  
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εξέχουσα θέση πάνω από την κοιλάδα και έχει θέα µέχρι τον όρµο του Κουρεµένου 

και το λόφο Καστρί. Αποτελεί µέρος µίας ευρύτερης κοιλότητας στο βράχο η οποία 

είναι ορατή από µακριά. Στη µεγάλη αυτή κοιλότητα ανοίγεται ακόµα µικρό σπήλαιο 

και µία µικρότερη βραχοσκεπή στα αριστερά του σπηλαίου. Βρίσκεται στο δυτικό 

άκρο του µικρού ανδήρου που σχηµατίζεται κατά µήκος της µεγάλης κοιλότητας. Το 

άνδηρο αυτό είναι γεµάτο από πεσµένες πέτρες µε ένα χαµηλό χτιστό τοίχο στη µέση 

περίπου. Μονοπάτι δεν υπάρχει που να οδηγεί σε αυτό και η ανάβαση είναι σήµερα 

αρκετά επίπονη λόγω της µεγάλης κλίσης. Στις ρίζες των βράχων φυτρώνουν αειθαλή 

δέντρα σχοίνων, χαρουπιών και βελανιδιών (µακία). 

 

 
Εικόνα 2. Βραχοσκεπές «Αγίου Νικολάου» (Duckworth 1902-1903) 

 

 Μεγάλος αριθµός οστράκων διαφόρων περιόδων είναι ορατός παντού στη 

γύρω περιοχή ακόµα και σήµερα, αλλά από µία πρόχειρη παρατήρηση δεν µπόρεσα 

να εντοπίσω κανένα νεολιθικό. Στη βραχοσκεπή ο M. Tod εντόπισε µεγάλο αριθµό 

κρανίων και ανθρώπινων οστών που φαίνεται να ανήκουν σε πρώιµες ταφές. Μαζί µε 

το οστεολογικό υλικό εντόπισε όστρακα τεφρά από χονδροειδή πηλό καθώς και δέκα 

ακέραια αγγεία που χαρακτηρίζουν ένα συγκεκριµένο τύπο αγγείων, τα αγγεία τύπου 

Αγίου Νικολάου (Tod 1902-3, 340-343). Σύµφωνα µε τη σηµερινή χρονολόγηση της 

κεραµικής και µε βάση παράλληλα που έχουν εντοπιστεί στα Πάρτιρα, στην 
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Ειλειθυία και αλλού, η βραχοσκεπή αυτή φαίνεται να χρησιµοποιήθηκε µόνο για 

ταφές κατά την Τελική Νεολιθική περίοδο.  

 Λίγα µέτρα αριστερά από τη βραχοσκεπή υπάρχει µικρή σπηλαιώδης 

κοιλότητα µε ίδιο προσανατολισµό και µέγιστες διατάσεις 9x5x5µ. Η εικόνα που 

παρουσιάζει σήµερα η κοιλότητα είναι έντονα µαυρισµένα τοιχώµατα και 

απορρίµµατα ζώων από τον σταυλισµό, επειδή αποτελεί µέρος της στάνης ενός 

κοπαδιού. Εδώ ο M. Tod εντόπισε θραύσµα οψιανού µαζί µε πυρές και κάποια 

όστρακα παρόµοια µε αυτά της βραχοσκεπής, αλλά µε πιο κόκκινη απόχρωση (Tod 

1902-3, 343). ∆ε γνωρίζουµε αν είναι σύγχρονα µε τα προηγούµενα, αλλά η απουσία 

ανθρώπινων σκελετών από το χώρο αυτό φανερώνει πιθανότατα µία διαφορετική 

χρήση. 

 Η θέση αυτή βρίσκεται σε µία πεδινή, αλλά όχι παράκτια περιοχή, παρόλο 

που από το ύψος των βραχοσκεπών υπάρχει οπτική επαφή µε τη θάλασσα, σε 

απόσταση 5 χλµ. σε ευθεία γραµµή από την πιο κοντινή και εύκολα προσβάσιµη 

θαλάσσια περιοχή της Χιόνας. Από τα υπάρχοντα ανασκαφικά δεδοµένα δεν 

υπάρχουν αναφορές σε θαλάσσια όστρεα που να δείχνουν κάποια επαφή του 

πληθυσµού της περιοχής µε τη θάλασσα. Παρά την απουσία σήµερα επιφανειακών 

νερών, η γύρω περιοχή θα µπορούσε να διατηρεί κάποιες καλλιέργειες, αν και ο 

τύπος του εδάφους δεν κρίνεται κατάλληλος για καλλιέργεια δηµητριακών. Επιπλέον, 

το άνδηρο όπου βρίσκονται οι βραχοσκεπές, είναι αρκετά ευρύχωρο και σχετικά 

επίπεδο, ώστε µε κατάλληλη διαρρύθµιση θα µπορούσε να χρησιµοποιηθεί. Η µόνη 

θέση που θα µπορούσε να φιλοξενήσει µικρό αριθµό ατόµων  είναι η µικρή 

σπηλαιώδης κοιλότητα, η οποία απ’ ό,τι δείχνουν τα έντονα ίχνη αιθάλης 

χρησιµοποιούνταν κατά καιρούς από ανθρώπους, ίσως ως καταφύγιο σε ειδικές 

συνθήκες, αλλά γι’ αυτήν δεν αναφέρει τίποτε ο M. Tod. Η βραχοσκεπή που 

πιθανότατα έγινε η ανασκαφή από τον M. Tod είναι σχεδόν αβαθής και δε θα 

µπορούσε να είχε χρησιµοποιηθεί ως τίποτε άλλο παρά µόνο ως χώρος ταφής. Μία 

νεολιθική εγκατάσταση ίσως θα έπρεπε να αναζητηθεί πιο κοντά στις όχθες του 

χειµάρρου που κυλάει στα νότια των βραχοσκεπών αυτών. 

 

Σπήλαιο Σκάλες 

Το σπήλαιο βρίσκεται στη θέση Σκάλες που σήµερα είναι γνωστή και ως 

Χελιδονιές ή Ρίζα Μαρωνιάς, όχι µακριά από τα λατοµεία, στο βόρειο άκρο του 

υψώµατος όπου ήταν κτισµένη η δεύτερη ακρόπολη της Πραισού, στη συµβολή των 
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χειµάρρων Καλαµαύκι και Παντελιανού του ποταµού Στόµιου, ο οποίος εκβάλει στον 

κόλπο της Σητείας και που σε φυσιολογικές συνθήκες έχει ετήσια ροή (Εικόνα 25). 

Επειδή σχηµατίζεται στην σχεδόν κάθετη πλαγιά του δυτικού χειµάρρου, 50µ. από 

την κοίτη του, και σε υψόµετρο 162µ., για να φτάσει κανείς στο σπήλαιο αυτό πρέπει 

να ακολουθήσει ένα απότοµο µονοπάτι από την κορυφή του λόφου. Το σπήλαιο 

ανοίγεται σε κιτρινισµένο λευκό ασβεστόλιθο του µειοκαίνου, µαλακό και εύθρυπτο, 

πέτρωµα που αφθονεί στη γύρω περιοχή, η οποία σήµερα καλλιεργείται µε 

ελαιόδεντρα και αµπέλια. Το τµήµα της συµβολής των δύο χειµάρρων, αν και 

καλύπτει µία µικρή µόνο έκταση, φαίνεται να είναι ιδιαίτερα εύφορο και καλά 

αρδεύσιµο, γι’ αυτό και υπάρχουν οπωροφόρα δέντρα και κηπευτικά, καθώς και 

υδρόβια βλάστηση, καλάµια και πλατάνια (Εικόνα 26). Τα ακαλλιέργητα χωράφια 

καλύπτονται από χαµηλούς θάµνους-φρύγανα γαϊδουράγκαθων, βάτων και 

ασπαλάθων. Η άγρια βλάστηση πρέπει να αναπτύσσεται µε οργιώδεις ρυθµούς 

εφόσον οι περιοχές µείνουν ακαλλιέργητες ή αχρησιµοποίητες για µεγάλα χρονικά 

διαστήµατα. Αυτό φαίνεται χαρακτηριστικά στο παλιό µονοπάτι που κατεβαίνει τον 

ίδιο λόφο, όπου βρίσκεται και το σπήλαιο και το οποίο ένωνε παλαιότερα την Πραισό 

µε τη Μαρωνιά και τη Σητεία· σήµερα είναι πνιγµένο στη βλάστηση και κατ’ 

επέκταση αδιάβατο. Η περιοχή διαθέτει δύο γεωτρήσεις, για να καλύψει τις 

υδρευτικές και αρδευτικές ανάγκες της, αν και υπάρχουν και αρκετές φυσικές πηγές 

νερού. Σύµφωνα µε πληροφορίες ο χείµαρρος που διατρέχει την περιοχή έχει συνεχή 

ροή όλο το χρόνο.  

Την περιοχή επισκέφθηκα δύο φορές προσπαθώντας να εντοπίσω το σπήλαιο. 

Την πρώτη φορά στις 22 Αυγούστου 2004, οπότε και η προσέγγιση έγινε από την 

κορυφή του λόφου µε οδηγό από την Πραισό, που απλά γνώριζε το τοπωνύµιο και όχι 

την ύπαρξη του ίδιου του σπηλαίου. Ο εντοπισµός του δε στάθηκε εφικτός. Τη 

δεύτερη φορά, στις 22 Απριλίου 2006, είχα οδηγό από το χωριό Μαρωνιά και η 

προσέγγιση έγινε από τους πρόποδες του λόφου προς τα πάνω, πράγµα το οποίο 

αποδείχτηκε ιδιαίτερα δύσκολο και επικίνδυνο. Εντοπίσαµε ένα µικρό και χαµηλό 

σπήλαιο σε ένα όµως πολύ απότοµο πλάτωµα που πιθανόν να µην είναι εκείνο που µε 

ενδιαφέρει. Γι’ αυτό και η περιγραφή του σπηλαίου που αναφέρω παρακάτω 

προέρχεται από τη βιβλιογραφία, ενώ η περιγραφή του περιβάλλοντα χώρου είναι 

αποτέλεσµα δικών µου παρατηρήσεων. 

Μπροστά στο σπήλαιο υπάρχει ένα µικρό πλάτωµα περίπου 10µ. Η είσοδος 

έχει βόρειο προσανατολισµό και βρίσκεται 1,5µ. ψηλότερα από το πλάτωµα. Έχει 
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ύψος 2,5µ. και πλάτος όχι µεγαλύτερο από 7µ. Το συνολικό µήκος είναι 20µ., το 

µέγιστο πλάτος 5µ. και το ύψος δεν ξεπερνά το 1µ., αν και στην αρχαιότητα θα ήταν 

κατά 0,40µ. ψηλότερο. Αποτελείται από ένα µικρό προθάλαµο, δύο αίθουσες και ένα 

διάδροµο. Όλη η δραστηριότητα µέσα σ’ αυτό πρέπει να συγκεντρωνόταν στην 

πρώτη αίθουσα µόνο, καθώς το πέρασµα στον πίσω θάλαµο είναι ιδιαίτερα δύσκολο 

και οι διαστάσεις του αρκετά περιορισµένες (5x3x1µ.). Η πρώτη αυτή αίθουσα, που 

δεν ξεπερνά τα 10µ. µήκος, φωτίζεται αρκετά καλά από το εξωτερικό φως. Περιέχει 

κάποιες σταλαγµιτικές κολώνες και κάποιους σταλαγµίτες, που καλύπτουν τα 

αριστερά τοιχώµατα, αν και σήµερα το σπήλαιο είναι γενικά ανενεργό. 

 
 

Εικόνα 3. Κάτοψη και τοµή σπηλαίου «Σκάλες» (Papadakis & Rutkowski 

1985) 

 Οι πρώτες έρευνες έγιναν από τον R. Bosanquet το 1901. Όταν ανέσκαπτε την 

αρχαία πόλη της Πραισού, βρήκε στο πλάτωµα έξω από το σπήλαιο, εκτός από 

καµαραϊκά και γεωµετρικά αγγεία και “a score of grey and brown hand-polished 

potsherds, much like those of the neolithic strata at Knossos” (Bosanquet 1901-1902, 

235). Οι δύο δοκιµαστικές ανασκαφές που έκανε ο Faure το 1953 και το 1955 τον 

βοήθησαν να συµπεράνει ότι “το σπήλαιο δεχόταν πολλούς επισκέπτες κατά τη 

νεολιθική και την ΠΜ περίοδο, σποραδικούς κατά τη ΜΜ ΙΙΙ, καθώς και κατά την ΥΜ Ι 
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και ΥΜ ΙΙΙ και γνώρισε έντονη κίνηση στους γεωµετρικούς χρόνους” (Faure 1996, 22). 

Ο ίδιος δε διευκρινίζει ποια θα µπορούσε να ήταν η χρήση του, καθώς αλλού 

αναφέρει ότι ίσως να ήταν χώρος για τη συγκέντρωση νερού και καταφύγιο, ενώ 

αλλού ότι ήταν ταφικό [Faure 1964, 55(2) και 6], επειδή πολλά και φθαρµένα οστά, 

διασκορπισµένα στο σπήλαιο, είχαν αποκαλυφθεί ήδη από την ανασκαφή του R. 

Bosanquet. Η Tyree θεωρεί ότι το σπήλαιο ήταν ταφικό κατά τη νεολιθική και ΠΜ 

περίοδο, όπως και άλλα σπήλαια της ανατολικής Κρήτης καταλήγοντας σ’ αυτό το 

συµπέρασµα λόγω των µη στρωµατογραφηµένων πληροφοριών για την εύρεση των 

ανθρώπινων οστών (Tyree 1974, 7-9). Το 1983 νέες ανασκαφικές έρευνες έγιναν από 

τους N. Παπαδάκη και B. Rutkowski (Papadakis et al. 1985, 129-137) µε σκοπό να 

καθοριστεί η χρήση του και να προσδιοριστεί η ιστορία του. Νεολιθική κεραµική 

έδωσαν οι τοµές τόσο στο πλάτωµα έξω από το σπήλαιο, όσο και στην πρώτη 

αίθουσα στο εσωτερικό του. Αρχαιολογικά κατάλοιπα δεν βρέθηκαν καθόλου στα 

βαθύτερα και στενότερα µέρη του σπηλαίου. Οι ίδιοι καταλήγουν στο συµπέρασµα 

ότι το σπήλαιο χρησιµοποιήθηκε ίσως από το τέλος της Μέσης Νεολιθικής και κατά 

τη Νεότερη Νεολιθική ως χώρος εποχικής κατοίκησης· την ΠΜ οι άνθρωποι το 

επισκέπτονται περιστασιακά, τη ΜΜ γίνεται χώρος λατρείας και τέλος τη 

Γεωµετρική χρησιµοποιείται για ταφές.  

 Αν θεωρήσουµε πιο πιθανές τις πληροφορίες των N. Παπαδάκη και B. 

Rutkowski, εφόσον στηρίζονται σε ανασκαφική έρευνα, το σπήλαιο χρησιµοποιήθηκε 

στην περίοδο που µας ενδιαφέρει ως χώρος εποχικής κατοίκησης. Η αφθονία νερών, 

εφόσον βρίσκεται στη συµβολή τριών χειµάρρων, αλλά και καλλιεργήσιµων εδαφών, 

τόσο στην κορυφή του λόφου, όσο και κάτω στην πλαγιά, τα οποία είναι και τα πιο 

εύκολα αρδεύσιµα , καθώς και η πλούσια γενικότερα βλάστηση φανερώνουν ένα 

τοπίο ειδυλλιακό, όχι µόνο για εποχική, αλλά και για πιο µόνιµη εγκατάσταση στην 

περιοχή αυτή. Εξάλλου η ύπαρξη της πολύ µεταγενέστερης και ακµάζουσας πόλης 

της Πραισού, φανερώσει την ικανότητα του χώρου να θρέψει µεγάλους και µόνιµους 

πληθυσµούς. ∆υστυχώς, δεν έχουν εντοπιστεί άλλες νεολιθικές θέσεις στην ευρύτερη 

περιοχή. 

 

Σπήλαια στο λόφο Κουφωτά Αγίας Φωτιάς 

Η Αγία Φωτιά είναι µία παραλιακή επίπεδη έκταση στο βορειοανατολικό 

άκρο της Κρήτης, 5χλµ. ανατολικά από την πόλη της Σητείας. Περίπου 150µ. δυτικά 

του µεγάλου ΠΜ Ι νεκροταφείου, υπάρχει χαµηλός λόφος ύψους µόλις 25µ., ο οποίος 
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ονοµάζεται Κουφωτά και βρίσκεται δίπλα στη θάλασσα, ενώ η θέση του είναι 

εξαιρετικά στρατηγική (Εικόνα 28). Εδώ αποκαλύφθηκε οχυρωµένο ορθογώνιο σπίτι 

της ΜΜ Ια και δύο κυκλικοί θολωτοί τάφοι της ΜΜ ΙΙα. Η περιοχή αυτή περίπου 

χιλίων στρεµµάτων είναι η µόνη πεδινή έκταση ανάµεσα στη Σητεία και το 

Παλαίκαστρο. Η κοντινότερη σήµερα πηγή νερού βρίσκεται περίπου 300µ. προς τα 

νότια των Κουφωτών, στο σηµερινό χωριό της Αγίας Φωτιάς. ∆ύο εφήµεροι 

(τουλάχιστον σήµερα) χείµαρροι ανατολικά και δυτικά του ακρωτηρίου θα παρείχαν 

νερό στον αρχαίο οικισµό κατά τους χειµερινούς µήνες. Γεωλογικά ο λόφος 

αποτελείται από τον κροκαλοπαγή ασβεστόλιθο της σειράς Τοπλού του ύστερου 

Μειόκαινου. 

Στην επιφανειακή έρευνα που έγινε από τον N. Πλάτωνα το 1959 (Πλάτων 

1959, 218) εντοπίστηκαν δύο σπήλαια στο λόφο Κουφωτά, που οι είσοδοί τους έχουν 

προσανατολισµό προς τη θάλασσα και τα οποία περιείχαν νεολιθικά όστρακα. Πιο 

συγκεκριµένα, η είσοδος του ενός σπηλαίου είναι λίγα µέτρα πάνω από τη θάλασσα 

και έχει µικρούς και µεγάλους θαλάµους (Εικόνα 27). Σε πολλά σηµεία 

παρατηρήθηκαν όστρακα προανακτορικά και λίγα νεολιθικά, καθώς και πυρές, 

απροσδιόριστης όµως εποχής. Ένα µικρότερο παραπλήσιο, σχεδόν συνεχόµενο, 

σπήλαιο διαπιστώθηκε ότι έκρυβε ταφές προανακτορικές και παλαιοανακτορικές. 

Περισσότερες πληροφορίες δεν έχουµε, για να πούµε µε βεβαιότητα ότι τα όστρακα 

που αναφέρει ο N. Πλάτων είναι πράγµατι νεολιθικά, εφόσον είναι εύκολο να 

εκληφθούν λανθασµένα ως κεραµική του ρυθµού Πύργου που αποκαλύφθηκε σε 

αφθονία στην ανασκαφή του ΠΜ Ι-ΙΙ νεκροταφείου το 1971 από το K. ∆αβάρα 

(∆αβάρας 1972, 648-650). Οι εντατικές έρευνες που πραγµατοποιήθηκαν από την M. 

Τσιποπούλου το 1985 στην ευρύτερη περιοχή έχουν αποκαλύψει ίχνη κατοίκησης σε 

όλη τη Μινωική εποχή, τους Αρχαϊκούς και Ελληνιστικούς-Ρωµαϊκούς χρόνους, 

όµως καθόλου νεολιθικά. Θεωρεί ότι η Νεολιθική περίοδος στην περιοχή εµφανίζεται 

µόνο στα Κουφωτά, παρόλο που η οµάδα της επιφανειακής έρευνας δεν έκανε 

συστηµατική έρευνα στο εσωτερικό του σπηλαίου (Τσιποπούλου 1989, 33 και 97). 

Πάντως η µεγάλη έκταση του ΠΜ Ι-ΙΙ νεκροταφείου (252 τάφοι και ίσως άλλοι 50 

κατεστραµµένοι) αποκαλύπτει έναν ακµαίο αγροτικό πιθανότατα οικισµό, όπως είναι 

αναµενόµενο, αφού η παραλιακή χώρα του κόλπου της Σητείας είναι η πιο εύφορη 

περιοχή της ανατολικής χερσονήσου και µία από τις πιο εύφορες όλης της ανατολικής 

Κρήτης. Σύµφωνα µε τον A. Ζώη “οπωσδήποτε πρόκειται για µία περιοχή πολύ πιο 
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κατάλληλη για την εγκατάσταση πληθυσµών της νεολιθικής και πρωτοχαλκής εποχής, 

από την περιοχή Μαγκασά και Αγίου Νικολάου” (Ζώης 1998, 11). 

Από τη δική µου επιτόπια έρευνα στο µεγαλύτερο σπήλαιο δεν εντόπισα 

κανένα ίχνος κεραµικής. Επιπλέον το σπήλαιο είναι αρκετά χαµηλό και λασπώδες. 

Καλύπτει µία αρκετά µεγάλη έκταση και έχει πολύ εντυπωσιακό διάκοσµο. Ανοίγεται 

σε µαλακό ψαµµιτικό πέτρωµα. Η είσοδος του βρίσκεται στην κορυφή σχεδόν του 

λόφου και σε απόσταση όχι µεγαλύτερη των 12µ. από τη θάλασσα σε υψόµετρο 6-8µ. 

µε βορινό προσανατολισµό. Είναι σίγουρο ότι, όταν πνέουν οι ισχυροί βόρειοι άνεµοι 

της περιοχής, η είσοδος στο σπήλαιο θα είναι αδύνατη, αφού θα καλύπτεται από τα 

κύµατα. Επιπλέον το περιβάλλον του σπηλαίου είναι ιδιαίτερα υγρό, σε κάποιο 

σηµείο µάλιστα η θάλασσα εισχωρεί στο εσωτερικό του, οπότε και η µακρόχρονη 

παραµονή σε αυτό θεωρώ ότι είναι σχεδόν αδύνατη.  

 

Υπαίθριες Θέσεις 

Κεφάλα (Πετράς Σητείας)19 

 «Ο οικισµός στην Κεφάλα Πετρά Σητείας έχει ανασκαφεί σε µικρό τµήµα 

του, αλλά όλα τα µέχρι στιγµής δεδοµένα δείχνουν ότι έχουµε δύο κύριες φάσεις 

κατοίκησης. Η πρώτη χρονολογείται στο τέλος της Τελικής Νεολιθικής, µε 

παράλληλα από τα ∆ωδεκάνησα και λιγότερο από την υπόλοιπη Κρήτη. Η δεύτερη 

φάση κατοίκησης χρονολογείται στην αρχή της ΠΜ Ι, µε πολλά παράλληλα από 

άλλες θέσεις της Κρήτης.  

 Σχετικά µε τον περιβάλλοντα χώρο της Κεφάλας, πρόκειται για ένα σχετικά 

απότοµο λόφο, ιδιαίτερα από τα νότια. ∆εν πρόκειται για οχυρή θέση, αλλά σίγουρα 

είναι περισσότερο δυσπρόσιτη απ’ ό,τι ο γειτονικός λόφος µε το ανάκτορο, στον 

οποίο η πρώτη εγκατάσταση χρονολογείται στην ΠΜ ΙΙ. Άρα ίσως δεν είναι τυχαίο 

που η πρώτη εγκατάσταση στην περιοχή έγινε εκεί πάνω και όχι στον χαµηλότερο και 

πιο ευάλωτο σε επιθέσεις λόφο του ανακτόρου. Ελέγχει οπτικά ολόκληρο τον κόλπο 

της Σητείας καθώς και µεγάλο τµήµα της πεδιάδας που βρίσκεται προς νότο. ∆ίπλα 

του, σε απόσταση όχι µεγαλύτερη των 15-20 λεπτών µε τα πόδια κυλούσε ποταµός µε 

αρκετό νερό για τα δεδοµένα της ανατολικής Κρήτης, και η πεδιάδα προς δυτικά και 

νότια είναι ό,τι πιο εύφορο µπορείς να βρεις σε αυτές τις περιοχές.» 

 
                                                 
19 Οι πληροφορίες αυτές προέρχονται από προσωπική επικοινωνία µε τον Γιάννη Παπαδάτο, µέλος της 
ανασκαφικής οµάδας του Πετρά Σητείας και τις παραθέτω όπως ακριβώς µου τις παρείχε. 
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1.1.2. ΟΡΕΙΝΗ ΖΩΝΗ  

 
Νεολιθικό Σπίτι και Βραχοσκεπή Μαγκασά 

 Ο οικισµός Μαγκασά20 (σηµερινό Βρυσίδι), όπου σήµερα ελάχιστοι κάτοικοι 

παραµένουν, βρίσκεται στην ορεινή ενδοχώρα πάνω από τη Ζάκρο, ανάµεσα στα 

χωριά Καρύδι και Μητάτο σε υψόµετρο 500 περίπου µέτρων. Παλαιότερα υπήρχαν 

καλοσχηµατισµένα µονοπάτια επικοινωνίας που ένωναν τον οικισµό µε όλα τα γύρω 

χωριά, το Παλαίκαστρο και τη Ζάκρο σε απόσταση τριών ωρών το καθένα, και το 

Καρύδι, όχι περισσότερο από µισή ώρα. Ίχνη των µονοπατιών αυτών, κτιστά µε 

τοίχους εκατέρωθεν, µπορούν να παρατηρηθούν ακόµα και σήµερα, αν και 

βρίσκονται πλέον σε αχρηστία. Τα χαρακτηριστικά του τοπίου είναι κοινά, όπως σε 

όλο τον κεντρικό ορεινό όγκο του πιο ανατολικού τµήµατος της Ανατολικής Κρήτης. 

Το τοπίο είναι ξερό και άνυδρο (Εικόνα 30). Ο ασβεστόλιθος κυριαρχεί παντού. 

Ελάχιστες καλλιεργήσιµες εκτάσεις από εγκαταλελειµµένα σήµερα αµπέλια και 

δέντρα, όπως αχλαδιές, παρατηρούνται σε µικρό κάµπο δίπλα στον οικισµό, όπου και 

η µοναδική σήµερα πηγή νερού της περιοχής. Ελάχιστες αγριοαχλαδιές, ελιές και 

χαρουπιές σκορπισµένες σε µεγάλη έκταση, αποµεινάρια παλιών καλλιεργειών. 

∆ιαµορφωµένες χτιστές πεζούλες στις µικρές κοιλότητες, τις γεµάτες µε χώµα, 

ανάµεσα στους βράχους ασβεστόλιθου αποδεικνύουν ότι παλαιότερα οι καλλιέργειες 

θα επεκτείνονταν και θα κάλυπταν µεγαλύτερη έκταση από τη σηµερινή, όταν ο 

οικισµός το 1834 είχε 75 χριστιανικές και 8 µουσουλµανικές οικογένειες, την ίδια 

εποχή που η Ζάκρος είχε µόνο 20 οικογένειες (Pashley 1994, 239). Η κυρίαρχη 

βλάστηση σήµερα είναι τα φρύγανα, γαϊδουράγκαθα, φασκοµηλιές, αστιβίδες, 

ασπάλαθοι κ.ά. Μικροί χείµαρροι-ξεροπόταµοι διατρέχουν την περιοχή και η 

µοναδική πηγή νερού, όπως ειπώθηκε παραπάνω, είναι αυτή στο χωριό. Υπόγεια νερά 

σύµφωνα µε ντόπιος κατοίκους δεν υπάρχουν, όπως απέδειξε µία αποτυχηµένη 

προσπάθεια διάνοιξης γεώτρησης, και οι κάτοικοι προµηθεύονταν νερό από πηγάδια 

όπου συλλέγονταν τα επιφανειακά νερά της βροχής. Στην ευρύτερη περιοχή των 

Πλατυβόλων, όπως ονοµάζεται όλη η ορεινή περιοχή µπορεί κανείς να παρατηρήσει 

συστάδες δέντρων και µικρές καλλιεργήσιµες πεζούλες να προβάλλουν στο ξερό και 

άγονο τοπίο, απόδειξη ύπαρξης πηγής νερού, όπως και στην περίπτωση της 

                                                 
20 Στη βιβλιογραφία ο οικισµός αυτός αναφέρεται ως ο Μαγκασάς (Σπανάκης 1991, 491), όµως οι 
ντόπιοι αναφέρονται σε αυτό ως η Μαγκασά. 
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Μαγκασάς. Ίσως αυτή η πηγή νερού να αποτέλεσε το λόγο εγκατάστασης των 

κατοίκων στο αφιλόξενο αυτό τοπίο τόσο τη σηµερινή εποχή, όσο και παλαιότερα. 

 Επιπλέον, έρευνες Γάλλων σπηλαιολόγων της οµάδας LUC και Ελλήνων 

σπηλαιολόγων του Σπηλαιολογικού Οµίλου Κρήτης (ΣΠΟΚ) κατά τα τελευταία πέντε 

χρόνια, έδειξαν ένα ευρύτατα διαδεδοµένο σύστηµα υπόγειων ποταµών που 

υπολογίζουν ότι µπορεί να φτάνει σε µήκος τα 20χλµ. και το οποίο καταλαµβάνει τις 

περιοχές των οικισµών της Σιτάνου, Καρυδίου, Παλαιού Μιτάτου και Μαγκασάς. Τα 

νερά των πηγών της Ζάκρου και των Χοχλακιών θεωρείται ότι προέρχονται από αυτό 

το σύστηµα υπόγειων ποταµών. Μάλιστα σε ένα από τα σπηλαιοβάραθρα της 

περιοχής του Καρυδίου, στον Άνω Περιστερά ο δήµος Ιτάνου προτίθεται να 

προχωρήσει στη διάνοιξη γεώτρησης. Ακόµα, το βαθύτερο βάραθρο-υπόγειο ποτάµι, 

που εξερεύνησαν µέχρι σήµερα οι σπηλαιολόγοι (La Maxime) βρίσκεται στο δρόµο 

προς Μαγκασά, 1,5 χλµ. από τον οικισµό. Με αυτά τα νέα δεδοµένα, θα έπρεπε ίσως 

να υποθέσουµε ότι το τοπίο των Πλατυβόλων, θα ήταν ενδεχοµένως πολύ 

διαφορετικό πριν από µερικές χιλιετίες. 

 Ο οικισµός σήµερα δεν κατοικείται µόνιµα παρά µόνο από δύο ανθρώπους, οι 

οποίοι ασχολούνται µε την κτηνοτροφία, αν και υπάρχει µία τάση αναπαλαίωσης των 

παλιών σπιτιών και επιστροφής κατά τις περιόδους των εορτών και των καλοκαιρινών 

µηνών. Οι κάτοικοι του πιο κοντινού οικισµού, του Καρυδίου, εγκαταλείπουν το 

χωριό κατά τη διάρκεια του χειµώνα και εγκαθίστανται στη Λαγκάδα, ένα σχετικά 

πεδινό χωριό, όπου καλλιεργούν τους ελαιώνες και συλλέγουν τον ελαιόκαρπο. 

Επιστρέφουν τους θερινούς µήνες, όταν το κλίµα εδώ είναι πιο ευχάριστο, για να 

ασχοληθούν µε την αµπελοκαλλιέργεια. Αντίθετα µε τη σηµερινή εικόνα της 

εγκατάλειψης, ο µεγάλος αριθµός των επιφανειακών κεραµικών καταλοίπων 

διαφόρων εποχών στα δυτικά του οικισµού και η απογραφή του 1834 (βλ. παραπάνω) 

µαρτυρούν την ύπαρξη ενός πιο πυκνού οικιστικού πυρήνα στην περιοχή, σε εποχές, 

όχι πολύ παλαιότερες από σήµερα. 

 Οι Άγγλοι ανασκαφείς του Παλαικάστρου, όταν τα χρόνια 1902-1904 

αγόρασαν 89 συνολικά λίθινους πελέκεις από κατοίκους των Πλατυβόλων, 

αποφάσισαν το 1904 να διερευνήσουν την περιοχή επιλέγοντας τη Μαγκασά, καθώς 

οι περισσότεροι πελέκεις είχαν προέλθει από δύο θέσεις εκεί (Dawkins 1904-1905, 

258-268). Η µία θέση στα Γλυκά Λιβάδια δεν έδωσε περισσότερα στοιχεία, όµως η 

άλλη, στης Ελιάς το Λάκκο έφερε στο φως, ύστερα από ανασκαφή που κράτησε τρεις 

µέρες, µία οικία και µία βραχοσκεπή που είχαν χρησιµοποιηθεί κατά τη Νεολιθική 
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εποχή. Η θέση αυτή βρίσκεται δυτικά του οικισµού σε µία πλαγιά µε νότιο 

προσανατολισµό κοιτάζοντας προς το Καρύδι, πάνω από την µικρή κοιλάδα και το 

µονοπάτι που συνδέει τα δύο χωριά (Εικόνα 29). 

 Την περιοχή επισκέφθηκα µία Κυριακή του Αυγούστου το 2004, ηµέρα που 

αρκετοί ντόπιοι που µένουν σήµερα στο Παλαίκαστρο βρίσκονταν στον οικισµό. 

Ωστόσο, κανένας από αυτούς, δε γνώριζε την ύπαρξη µίας τέτοιας ανασκαφής και 

µόνο πληροφορίες για το τοπωνύµιο στης Ελιάς το Λάκκο µπόρεσα να πάρω. ∆ύο 

φορές επισκέφθηκα τη θέση ψάχνοντας από διαφορετικές πλευρές κάθε φορά και, αν 

και υπάρχουν µικρές βραχοσκεπές στη γύρω περιοχή, στάθηκε αδύνατο να εντοπίσω 

τη συγκεκριµένη. ∆υστυχώς φαίνεται ότι τα ίχνη της νεολιθικής εγκατάστασης έχουν 

πλέον χαθεί και κανένας ντόπιος δε γνωρίζει περισσότερα. Όµως στην τρίτη 

επίσκεψή µου στην περιοχή, στις 24 Απριλίου 2006, ένας νέος σχετικά στην ηλικία 

κάτοικος µου ανέφερε ότι το σηµείο που θεώρησα πιο πιθανό να βρίσκεται η 

βραχοσκεπή ονοµάζεται «στις Ανασκαφές». 

 Στο λόφο πάνω από τη βραχοσκεπή υπάρχουν δύο µεγάλα πηγάδια-δεξαµενές 

νερού και σε κάποια απόσταση από αυτήν προς το χωριό δύο αλώνια. Η σηµερινή 

πηγή νερού βρίσκεται στον οικισµό και απέχει 15 λεπτά από τη θέση, όµως δεν 

αποκλείεται το µικρό ρέµα που σήµερα είναι ξερό και βρίσκεται κάτω στην κοιλάδα 

να είχε κάποτε νερό.  

 Στη βραχώδη αυτή πλαγιά του λόφου βρέθηκε µικρή βραχοσκεπή µε κτιστό 

τοίχο µπροστά και κατά µήκος του βράχου, που την εποχή που ερευνήθηκε είχε 

εντελώς καταρρεύσει. ∆εν µπορούµε να ξέρουµε, αν ήταν µικρό σπήλαιο κλεισµένο 

µε τοίχο ή αν ο τοίχος αυτός είχε κάποια άλλη λειτουργία, όµως κάτω από τις 

πεσµένες πέτρες, και σε µία έκταση 10µ. µπροστά από τη βραχοσκεπή, βρέθηκε 

µεγάλος αριθµός οστράκων (δέκα καλάθια κατά τους ανασκαφείς), που φανερώνει 

µία εκτεταµένη χρήση του χώρου. Εκτός από την κεραµική το πιο εντυπωσιακό 

εύρηµα ήταν ο µεγάλος αριθµός οστέινων εργαλείων (260 οπείς), εννέα πελέκεις, µία 

µυλόπετρα, κάποια απολεπίσµατα οψιανού, ένα κοµµάτι κίσηρης (όπως και στην 

Ειλειθυία), µερικά όστρεα (κυρίως σπασµένοι τρίτωνες, µία πεταλίδα και ένα στρείδι) 

και τέλος µεγάλος αριθµός οστών και δοντιών από ζώα.  
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Εικόνα 4. Κάτοψη της βραχοσκεπής             Εικόνα 5. Τοµή της βραχοσκεπής  
 «Μαγκασά» (Dawkins1904-5)               «Μαγκασά» (Dawkins1904-5) 
 
 
 Ανάλογα ήταν και τα ευρήµατα από την οικία που βρίσκεται 10µ. δυτικά της 

βραχοσκεπής από την οποία σωζόταν µόνο µία σειρά λίθων. Το σχήµα της είναι 

σχεδόν ορθογώνιο, του τύπου «but and ben» (Mackenzie 1907-1908, 360-365) µε 

είσοδο προς το σπήλαιο στα βορειοανατολικά και διαστάσεις ακανόνιστες µε το νότιο 

µεγαλύτερο τοίχο να είναι 13µ. και τον απέναντι βόρειο να είναι µόλις 8µ. Η 

κεραµική ήταν ίδιου τύπου µε αυτήν της βραχοσκεπής, αν και λιγότερη, αλλά δε 

βρέθηκαν καθόλου οστά, κατεργασµένα ή ακατέργαστα. ∆εκαεννέα πελέκεις 

(περισσότεροι από αυτούς που βρέθηκαν στη βραχοσκεπή), εντοπίστηκαν 

συγκεντρωµένοι στην εσωτερική πλευρά του εσωτερικού βόρειου τοίχου και το υλικό 

συµπληρώνουν τρεις µυλόπετρες και τρεις τριπτήρες, καθώς και απολεπίσµατα 

οψιανού. Από τη µελέτη της κεραµικής φαίνεται ότι ανήκει στη Νεότερη Νεολιθική 

εποχή21, αν και κάποια στοιχεία θα µπορούσαν να δώσουν µία ακόµα πιο πρώιµη 

χρονολόγηση (Vagnetti 1971, 122). 

 Το θέµα που προκύπτει είναι η χρήση της οικίας και στην προκειµένη 

περίπτωση, της βραχοσκεπής. Ο µεγάλος αριθµός οστών ζώων, αλλά και το ίδιο το 

βραχώδες τοπίο, έκαναν τον ανασκαφέα να υποθέσει ότι πρόκειται για έναν 

κτηνοτροφικό πληθυσµό (Dawkins 1904-1905, 269). Πράγµατι, σε ένα τέτοιο 

αφιλόξενο και βραχώδες περιβάλλον θα ήταν δύσκολο να αναπτυχθεί γεωργία 

µεγάλης κλίµακας, εφόσον µάλιστα υπάρχουν µεγάλες πεδινές εκτάσεις στις χαµηλές 

περιοχές κοντά στις ακτές του Παλαικάστρου. Η ύπαρξη ακόµα των οστέινων 

εργαλείων στη βραχοσκεπή, αλλά και ο µεγάλος αριθµός πελέκεων, µας κάνουν να 

                                                 
21 Με τα µέχρι σήµερα στοιχεία στη νεότερη νεολιθική φαίνεται να ανήκουν και οι άλλες 
εγκαταστάσεις της Ανατολικής Κρήτης, µε εξαίρεση την ταφική βραχοσκεπή του Αγίου Νικολάου που 
χρονολογείται στην Τελική Νεολιθική. 
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υποθέσουµε ότι, εκτός από κτηνοτροφική εγκατάσταση, πιθανότατα να ήταν και 

βιοτεχνική, κατασκευής οστέινων εργαλείων και πελέκεων κοντά στην πηγή της 

πρώτης ύλης. Η ίδια η βραχοσκεπή θα ήταν το εργαστήριο των οστέινων εργαλείων22. 

Το µέγεθος της εγκατάστασης οδηγεί στο συµπέρασµα ότι δε µπορεί παρά να ήταν 

µία µεµονωµένη κτηνοτροφική-βιοτεχνική εγκατάσταση. Ένα τέτοιο τοπίο, όπως 

περιγράφθηκε, παραπάνω σίγουρα ευνοεί την ανάπτυξη της κτηνοτροφίας, ενώ δεν 

µπορούµε να αποκλείσουµε και την πιθανότητα να εξασκούνταν και κάποιας µορφής 

γεωργία στις µικρές κοιλότητες χώµατος ανάµεσα στους βράχους. Τυχαία ευρήµατα 

πελέκεων και από άλλες κοντινές περιοχές, όπως το Καρύδι και την Ξερολίµνη 

(Pendlebury 1939, 45), µαζί µε αυτά που είχαν αγοράσει οι ανασκαφείς µαρτυρούν 

ίσως την ύπαρξη και άλλων παρόµοιων εγκαταστάσεων στην ορεινή αυτή ζώνη της 

Ανατολικής Κρήτης. 

 

 

Κατελιώνας και Λαµνώνι 

 Το 1994 ο K. Branigan και οι συνεργάτες του διενήργησαν επιφανειακή 

έρευνα σε δύο µικρά λεκανοπέδια στην ορεινή ζώνη της ευρύτερης περιοχής Ζήρου, 

στον Κατελιώνα, 3χλµ. βόρεια και στο Λαµνώνι, 3χλµ. ανατολικά. Και στα δύο αυτά 

οροπέδια υπάρχουν µικροί οικισµοί που σήµερα χρησιµοποιούνται µόνο ως µετόχια 

από κτηνοτρόφους (Branigan 1998, 23-90. Branigan, 2000, 161-168). 

 Ο Κατελιώνας (Εικόνα 31) βρίσκεται σε υψόµετρο 546µ., στο κέντρο περίπου 

του ορεινού όγκου και είναι αρκετά πιο εκτεταµένος από το Λαµνώνι µε µέγιστες 

διαστάσεις 2x1χλµ. Το Λαµνώνι (Εικόνα 32) βρίσκεται σε υψόµετρο 650µ., στην 

ορεινή χώρα πάνω από την παράκτια ζώνη Ζάκρου-Ξεροκάµπου και έχει µέγιστες 

διαστάσεις 900x600µ. Τα περισσότερα νεολιθικά όστρακα έδωσε το Λαµνώνι (401 

έναντι 195 από τον Κατελιώνα) και όλα προέρχονται από τις παρυφές του κάµπου. Οι 

ερευνητές µιλάνε για τέσσερις θέσεις αυτής της περιόδου στον ίδιο τον κάµπο και ένα 

αποµονωµένο αγροτόσπιτο στην είσοδό του στα δυτικά. Οι τέσσερις αυτές θέσεις µε 

βάση την πυκνότητα και την έκταση των ευρηµάτων πρέπει να ήταν δύο οικιστικές 

εγκαταστάσεις, µία µικρότερη και µία µεγαλύτερη, στις παρυφές των γύρω λόφων, 

µία ταφική βραχοσκεπή και µία εγκατάσταση στην κορυφή ενός στενού λόφου που δε 

φαίνεται να είχε χρησιµοποιηθεί για κατοίκηση, αλλά η χρήση του πιθανότατα να 
                                                 
22 Ανάλογη δραστηριότητα εντοπίζεται και στο σπήλαιο του Γερανίου Ρεθύµνου σε προγενέστερη 
φάση. 
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ήταν τελετουργική. Ανάλογη είναι και η παρουσία των θέσεων στον Κατελιώνα, όπου 

υπάρχουν δύο εκτεταµένες εγκαταστάσεις, µία στην έξοδο του κάµπου προς νότο και 

µία γύρω από το χαµηλό λόφο στο κέντρο της πεδιάδας, δύο µικρότερες γύρω από το 

σηµερινό οικισµό, µία θέση πάνω σε λόφο στα ανατολικά µε άγνωστη χρήση και 

τέλος µία επίσης στα ανατολικά σε απότοµη βραχώδη πλαγιά, που ίσως χρησίµευσε 

ως νεκροταφείο και µετά τη Νεολιθική εποχή. 

 Σύµφωνα µε τον K. Branigan (Branigan 2000, 165-166) τα δύο αυτά οροπέδια 

καταλήφθηκαν αρχικά από µία κοινότητα, κατά βάση κτηνοτροφική, που δεν πρέπει 

να ξεπερνούσε τις έξι µε επτά οικογένειες. Οι οικογένειες αυτές είχαν εγκατασταθεί 

σε δύο αγροικίες και σε άλλα δύο τουλάχιστον µεµονωµένα αγροτόσπιτα και 

µοιράζονταν έναν κοινό χώρο ταφής και ίσως ένα ιερό στην περίπτωση του 

Λαµνωνίου. Η βασική δραστηριότητά της θα ήταν η εκτροφή αιγοπροβάτων. Ο 

περιορισµένος καλλιεργήσιµος χώρος δε θα ευνοούσε τη µεγάλη παραγωγή σιτηρών, 

φρούτων και λαχανικών, και αν υπήρχε µία τέτοια παραγωγή, αυτή θα ήταν 

περιορισµένη. Η κοινότητα αυτή δεν πρέπει να παρέµεινε στα οροπέδια πάνω από µία 

έως δύο γενιές και στη συνέχεια τα εγκατέλειψε και τα επισκεπτόταν µόνο εποχικά. 

Έρευνες στην ευρύτερη ορεινή περιοχή της Ανατολικής Κρήτης έχουν αποκαλύψει 

µία εκτεταµένη διάδοση οικισµών της ίδιας περιόδου µε συνέχεια και στην ΠΜ 

εποχή, πράγµα που ίσως φανερώνει εξάπλωση του πληθυσµού στα βραχώδη αυτά 

οροπέδια του ανατολικού τµήµατος της Κρήτης (Tomkins, Kokkinakis et al. 2004). 
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1.2. ΚΕΝΤΡΙΚΟ ΤΜΗΜΑ. ΒΟΡΕΙΑ ΚΑΙ ΝΟΤΙΑ ΑΚΤΗ. 

ΕΠΑΡΧΙΕΣ ΜΕΡΑΜΠΕΛΟΥ ΚΑΙ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑΣ 

 

Γεωµορφολογία 

 Το κεντρικό τµήµα του νοµού Λασιθίου περιλαµβάνει δύο επαρχίες, την 

επαρχία Μεραµπέλου και την επαρχία Ιεράπετρας. Η επαρχία Μεραµπέλου καλύπτει 

όλη τη χερσόνησο του Αγίου Ιωάννη, στα δυτικά του οµώνυµου κόλπου και αποτελεί 

τη βορειοδυτική προέκταση των Λασιθιώτικων βουνών, καθιστώντας έτσι το δυτικό 

αυτό τµήµα ορεινό και βραχώδες. Το ανατολικό τµήµα περιλαµβάνει τον σχετικά 

εύφορο πεδινό Ισθµό της Ιεράπετρας και την παράκτια ζώνη βόρεια και νότια της 

δυτικής οροσειράς των Σητειακών βουνών. 

 

Ανθρώπινες δραστηριότητες 

 Τις τελευταίες τρεις δεκαετίες οι οικονοµικές δραστηριότητες των κατοίκων 

στο τµήµα αυτό του νοµού Λασθίου έχουν αλλάξει σε µεγάλο βαθµό. Καθαρά 

αγροτικός ο πληθυσµός του ορεινού Μεραµπέλου παλαιότερα, όπου εκτός από 

σιτηρά, παρήγαγαν και µεγάλες ποσότητες αµυγδάλων. Σήµερα οι περιοχές αυτές 

φαίνονται να εγκαταλείπονται, κυρίως λόγο της εσωτερικής µετανάστευσης και της 

στροφής του πληθυσµού προς τον τουρισµό, που αναπτύσσεται ραγδαία στην περιοχή 

του Αγίου Νικολάου και στη βόρεια ακτή. Στην επαρχία της Ιεράπετρας αντίθετα 

αλµατώδης είναι η ανάπτυξη της καλλιέργειας πρώιµων και υπερπρώιµων 

κηπευτικών σε θερµοκήπια, ενώ και εδώ έχει κάνει την εµφάνισή του ο τουρισµός. 

 

Αρχαιολογικά δεδοµένα 

 Το κεντρικό τµήµα του νοµού Λασιθίου έχει δώσει σχετικά λίγα νεολιθικά 

ίχνη, χωρίς όµως να έχει γίνει ουσιαστικά καµία ανασκαφική έρευνα. Από τα µέχρι 

τώρα στοιχεία φαίνεται ότι η περιοχή αποτελεί ένα ενδιάµεσο πέρασµα για άλλες 

περιοχές. Ωστόσο οι γνώσεις µας για τη Νεολιθική εποχή σ’ αυτό το τµήµα του 

νησιού παραµένουν περιορισµένες και συγκεχυµένες. Η βόρεια ακτή του κόλπου του 

Μεραµπέλου από τον όρµο του Μόχλου µέχρι το ακρωτήριο του Αγίου Ιωάννη του 

Αφορεσµένου και η µεσόγειος χώρα της έχει αποκαλύψει νεολιθικά ίχνη, κυρίως της 

Νεότερης Νεολιθικής, είτε τυχαία (Φουρνή), είτε µε επιφανειακή παρατήρηση µόνο 

της κεραµικής (Θεριόσπηλιος), είτε κατά τη διάρκεια άλλων ανασκαφών (Μόχλος, 
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Ψείρα, Σφουγγαράς), είτε µε εντατική επιφανειακή έρευνα (περιοχή Καβουσίου και 

Βρόκαστρου)23. Πρόσφατα, έπειτα από τις µελέτες του P. Tomkins για την κεραµική 

της Κνωσού, φάνηκε ότι οι εγκαταστάσεις στην περιοχή του Μεραµπέλου ξεκινάνε 

πολύ πριν από αυτό που είχε αρχικά υποτεθεί, ήδη από την Αρχαιότερη Νεολιθική 

(Tomkins 2004, 51-59). Αντίθετα, σε όλη τη νότια ακτή της Ιεράπετρας, από το 

Μακρύ Γυαλό (ή ακόµα και πιο ανατολικά από το Γούδουρα ) και µέχρι τον 

Κερατόκαµπο, την παράλια χώρα της Βιάννου, µόνο δύο νεολιθικές θέσεις έχουν 

εντοπιστεί µέχρι σήµερα. Η χρονολόγηση τους στη Νεολιθική δεν µπορεί να 

θεωρηθεί βέβαιη, αφού εντατικές ανασκαφικές έρευνες δεν έχουν γίνει, και τα 

συµπεράσµατα αυτά προέρχονται από τις παρατηρήσεις των επιφανειακών 

ευρηµάτων. Πρόκειται για τις ταφικές βραχοσκεπές στην περιοχή της Αγίας Φωτιάς, 

ανατολικά της Ιεράπετρας, και το µεγάλο ταφικό(;) σπήλαιο Κλεισίδι στο χωριό 

Μεταξοχώρι, βόρεια του Μύρτου. 

 

 

1.2.1. ΒΟΡΕΙΑ ΑΚΤΗ 

Σπήλαια 

Θεριόσπηλιος Καβούσι 

 Το σπήλαιο Θεριόσπηλιος ή Κολωνόσπηλιος βρίσκεται στη θέση Θεριό-

Χυλόφτες βορειοδυτικά του Καβουσίου, σε µία απότοµη πλαγιά µε µεγάλη κλίση 

προς τη θάλασσα, σε υψόµετρο 65µ (Εικόνα 33). Η βλάστηση είναι αραιή και 

αποτελείται κυρίως από φρύγανα. Το σπήλαιο ανοίγεται σε δολοµίτη του Τριαδικού. 

Πάνω από το σπήλαιο βρίσκεται µικρή έκταση µε αλουβιακές προσχώσεις και άργιλο 

που καλλιεργείται µε ελαιόδεντρα (Πλατάκης 1975, 181-185). 

 Η είσοδος του σπηλαίου µε βόρειο προσανατολισµό έχει πλάτος 2,55-3,10µ. 

και ύψος 1,15µ. και οδηγεί σε χαµηλό προθάλαµο (7x8x0,4-0,95µ.). Στη συνέχεια 

ανοίγεται µεγάλη αίθουσα διαστάσεων 37x25x1,6-7µ. ελάχιστα φωτιζόµενη από το 

φυσικό φως. Η αίθουσα αυτή, γεµάτη µε σταλαγµίτες και σταλαγµιτικές κολώνες, 

έχει κατηφορική διαµόρφωση και πολλές πεσµένες πέτρες στο βαθύτερο τµήµα της 

(Πλατάκης 181-185). 

  

                                                 
23 Στην επαρχία Μεραµπέλου ανήκει και το σπήλαιο της Μιλάτου, όπου ο Faure εντόπισε ένα 
νεολιθικό όστρακο (Faure 1964, 70). Αντίθετα, βρέθηκαν µεγαλύτερες ποσότητες ΠΜ και ΥΜ 
οστράκων. (Farmer 1998, 351). 
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Εικόνα 6. Κάτοψη του σπηλαίου «Θεριόσπηλιος» (Πλατάκης 1975) 

 

 Η πρώτη ανασκαφική έρευνα στο σπήλαιο έγινε από την E. Hall το 1910, 

όµως η ανασκαφή δε δηµοσιεύθηκε ποτέ (Haggis 1996, 380, υποσ. 22). Το σπήλαιο 

επίσης επισκέφτηκε και ερεύνησε ο Ρ. Faure, ο οποίος, χωρίς να δώσει περισσότερα 

στοιχεία, χρονολογεί την κεραµική που παρατήρησε στην ΥΜ ΙΙΙ (Faure 1964, 60). Η 

τελευταία επίσκεψη έγινε το 1990 από τον Ζώη, ο οποίος αποκάλυψε δύο λίθινους 

πελέκεις και δύο όστρακα Τελικής Νεολιθικής περιόδου (Ζώης 1990, 340). Κανένα 

άλλο στοιχείο δε βρέθηκε, ώστε να επιβεβαιωθεί η υπόθεση ότι χρησιµοποιήθηκε 

κατά τη Νεολιθική εποχή, και τα έως τώρα ευρήµατα αποτελούν απλά µία πρώτη 

ένδειξη για µία πιθανή χρήση του σπηλαίου εκείνη την εποχή. 

 

Σπήλαιο στην Παχιά Άµµο 

 Ελάχιστα είναι γνωστά, για να µπορέσουµε να προσδιορίσουµε µε ακρίβεια τη 

θέση αυτή. Πιθανότατα πρόκειται για µία βραχώδη προεξοχή, η οποία δηµιουργούσε 

µία αβαθή βραχοσκεπή, που είχε χρησιµοποιηθεί για ταφές. Πρέπει να ήταν 
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βορειοανατολικά της Παχειάς Άµµου. Τα µόνα όστρακα, που υπάρχουν στη συλλογή 

του Μουσείου του Πανεπιστηµίου της Πενσυλβάνια, είναι δύο χείλη γραµµικής 

έντριπτης κεραµικής ρυθµού Πύργου, που ο Betancourt χρονολογεί στην Τελική 

Νεολιθική - ΠΜ Ι περίοδο (Betancourt 1983, 14). 

 

Υπαίθριες Θέσεις 

Καστέλλι Φουρνής 

 Το 1959, κατά τη διάρκεια εργασιών διάνοιξης δεξαµενής νερού στην ορεινή 

περιοχή κοντά στο χωριό Καστέλλι Φουρνής Μεραµπέλου, αποκαλύφθηκαν σε βάθος 

11µ. από τη σηµερινή επιφάνεια του εδάφους τα στόµια τριών αρχαίων πηγαδιών. Η 

σωστική ανασκαφή που διεξήγαγε ο Ν. Πλάτων (Πλάτων 1959, 367-393) απέδειξε 

ότι µόνο το µεγαλύτερο πηγάδι, µε διάµετρο στοµίου 2-2,5µ., περιείχε αρχαιολογικά 

κατάλοιπα. Στην ανασκαφή βρέθηκε µόνο κεραµική, η οποία αποτελεί ένα 

οµοιογενές σύνολο που χρονολογείται στην Τελική Νεολιθική (4500-3200 π.Χ.). 

Περιλαµβάνει 34 ακέραια και συγκολληµένα αγγεία και διαγνωστικά όστρακα, και 

138 αδιάγνωστα. Τα περισσότερα από τα αγγεία έχουν το ίδιο σχήµα, δηλαδή είναι 

δοχεία µε ψηλό λαιµό και δύο µικρές κάθετες λαβές, στις οποίες θα µπορούσε να 

προσαρµοστεί σκοινί για την άντληση νερού από το πηγάδι. Το πηγάδι αυτό, που 

φαίνεται να ανοίχτηκε τη Νεολιθική εποχή για τη συλλογή και την άντληση νερού, 

αποτελεί το µοναδικό τέτοιο παράδειγµα στην Κρήτη και µας δίνει στοιχεία για την 

άγνωστη µέχρι τώρα τεχνολογία τέτοιου είδους στην εποχή αυτή και για την 

ικανότητα των ανθρώπων να αντλούν από υπόγειες πηγές νερού. 

 Η θέση του πηγαδιού βρίσκεται στο νοτιοδυτικό άκρο του µικρού οροπεδίου 

της Φουρνής, 200µ. από το χωριό Καστέλλι και σε υψόµετρο 300µ. Πρόκειται για µία 

ορεινή λοφώδη περιοχή που καταλαµβάνει όλο το δυτικό τµήµα του κόλπου και της 

επαρχίας του Μεραµπέλου. Η περιοχή διακρίνεται για τα µικρά οροπέδιά της, ένα 

από τα οποία είναι και αυτό της Φουρνής. Επιφανειακά νερά και πηγές δε διαθέτει 

αλλά το καρστικό τοπίο την κάνει πλούσια σε υπόγεια αποθέµατα, τα οποία θέλησαν 

να εκµεταλλευτούν οι νεολιθικοί κάτοικοι του οροπεδίου. Παρόλο που το πηγάδι 

περιβάλλεται από εύφορη γη, φαίνεται σχεδόν απίθανο, σύµφωνα µε τη K. Μαντέλη, 

να είχε χρησιµοποιηθεί για γεωργικούς σκοπούς, καθώς η τεχνολογία άρδευσης 

εκείνη την εποχή δεν ήταν αρκετά προηγµένη, ώστε να µπορεί να εκµεταλλεύεται σε 

µεγάλη κλίµακα τα υπόγεια αποθέµατα νερών (Manteli 1992, 114). Πιθανότατα, η 

περιοχή κατοικούνταν µόνο κατά τη διάρκεια της άνοιξης και του καλοκαιριού από 
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κτηνοτροφικές κοινότητες. Φαίνεται να ισχύει το ίδιο µοντέλο της εποχικής 

µετακίνησης των κοπαδιών από τα πεδινά στο ορεινά, όπως θα δούµε να ισχύει και 

στην περίπτωση του Οροπεδίου του Λασιθίου. Ο G. Owens πιστεύει ότι πρόκειται για 

αγροτικές κοινότητες, οι οποίες θα ζούσαν σε κάποιο κοντινό οικισµό και θα 

µπορούσαν να χρησιµοποιούν τα γύρω σπήλαια. Ίσως να έφταναν εδώ από την 

πλευρά της θάλασσας (Owens 2003, 174). Χωρίς περαιτέρω αρχαιολογική έρευνα 

στην περιοχή, µόνο εικασίες µπορούν να διατυπώνονται για τη φύση της 

δραστηριότητας αυτών των πληθυσµιακών οµάδων. 

 

Σφουγγαράς Γουρνιά 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Εικόνα 7. Σχέδιο του Σφουγγαρά. Το σηµείο D δείχνει τη θέση της νεολιθικής 
απόθεσης (Betancourt 1983) 

 

 Σφουγγαράς ονοµάζεται ο χαµηλός λόφος που κλείνει από τα ανατολικά τη 

µικρή επίπεδη περιοχή της ακτής των Γουρνιών και βρίσκεται σε απόσταση 150-

200µ. από τον οµώνυµο µινωικό οικισµό (Εικόνα 34). Ο λόφος αυτός αποτελείται στο 

ψηλότερο τµήµα του από ασβεστολιθικούς βράχους και στη συνέχεια από µία πλαγιά 

κατάσπαρτη µε µεγάλους βράχους και ογκόλιθους, υλικό προερχόµενο από το 

θρυµµατισµό των βράχων της κορυφής. Εδώ αναπτύχθηκε µεγάλο νεκροταφείο την 

ΠΜ ΙΙ-ΥΜ Ι που πιθανότατα χρησιµοποιήθηκε από τους κατοίκους της πόλης των 
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Γουρνιών ή της µικρής εγκατάστασης που βρισκόταν στην κορυφή του λόφου. Οι 

ταφές γίνονταν στις βραχοσκεπές στα πόδια των βράχων, αλλά και στο έδαφος της 

πλαγιάς. 

 Οι πρώτες ανασκαφές στην περιοχή του Σφουγγαρά έγιναν από την H. Hawes-

Boyd το 1904 (Hawes-Boyd 1908, 56-57), η οποία ανέσκαψε τέσσερις ταφικές 

βραχοσκεπές της ΠΜ περιόδου24. Στις ανασκαφές, που συνεχίστηκαν από τον R. 

Seager το 1910 και δηµοσιεύτηκαν από την E. Hall το 1912 (Hall 1912, 46-48), 

αποκαλύφθηκε σε απόσταση 10µ., στα νότια µίας από αυτές τις βραχοσκεπές, ένα 

νεολιθικό στρώµα κάτω από ΠΜ. ∆ε βρέθηκαν οικοδοµικά ίχνη, γεγονός που µας 

επιτρέπει να εικάσουµε ότι η εγκατάσταση ήταν κατασκευασµένη από φθαρτά υλικά. 

Η κεραµική, που είναι παρόµοια µε την κεραµική από τη Μαγκασά, φαίνεται να 

ανήκει στους τελευταίους χρόνους της Νεολιθικής εποχής (Νεότερη Νεολιθική ή 

Tελική Nεολιθική). Η προσπάθεια να συνδεθεί το σπίτι µε τη βραχοσκεπή δε 

φαίνεται να έχει βάση καθώς στη βραχοσκεπή δε βρέθηκε κανένα νεολιθικό ίχνος. 

Πιθανότατα πρόκειται για µία µεµονωµένη νεολιθική εγκατάσταση, κάτι ανάλογο µε 

αυτή στη Μαγκασά ή τα µεµονωµένα αγροτόσπιτα στα οροπέδια του Κατελιώνα και 

του Λαµνωνίου, µε τη διαφορά ότι εκείνα ήταν στην ορεινή ενδοχώρα, ενώ ο 

Σφουγγαράς απέχει λίγα µέτρα από τη θάλασσα. 

 

Μόχλος 

 Ο Μόχλος είναι ένα µικρό νησί στο δυτικό άκρο του όρµου του Μόχλου και 

σε µικρή απόσταση από την ακτή (180µ.), µε την οποία πιθανότατα να ήταν ενωµένο 

µε στενό ισθµό την Εποχή του Χαλκού (Εικόνα 35). Το νησί είναι µικρό µε 

διαστάσεις 250x300µ. Σήµερα είναι σχεδόν ξερό και άγονο, βραχώδες µε ελάχιστη 

βλάστηση και καµία πηγή νερού. Όµως, στην απέναντι ακτή ανοίγεται µία καλά 

αρδεύσιµη και εύφορη στενή πεδιάδα µήκους 4χλµ.( Myers et al. 1992, 186-193. 

Ζώης 1973, 98-105. Vagnetti et al. 1978, 137. Treuil 1983, 34-35). Τα νεολιθικά ίχνη 

προέρχονται από το δυτικό τµήµα του νησιού, κάτω από τους τάφους του ΠΜ ΙΙ-

ΜΜΙ νεκροταφείου µε τα είκοσι τέσσερα ταφικά περιφράγµατα. Συγκεκριµένα το 

στρώµα κάτω από τη θεµελίωση του τάφου V έδωσε τη νεολιθική κεραµική (Seager 

1912. Treuil 1983, 34). Πρόκειται για µία όχι και τόσο συνηθισµένη κεραµική οµάδα 

από 14 µικρά συγκολληµένα αγγεία που, αν και αρχικά είχαν χρονολογηθεί στην ΠΜ 

                                                 
24 Οι βραχοσκεπές αυτές δεν είναι πλέον ορατές (Fotou 1993, 101). 
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Ι από τον R. Seager, σήµερα πιστεύεται ότι ανήκουν στην Τελική Νεολιθική25. Η 

δηµοσίευση δεν αναφέρει αρχιτεκτονικά κατάλοιπα ή αλλά αντικείµενα αυτής της 

περιόδου, και έτσι δε µπορούµε να γνωρίζουµε τη µορφή και το χαρακτήρα της 

εγκατάστασης. 

 

Ψείρα 

 Η Ψείρα είναι ένα νησί µέγιστων διαστάσεων 2x1χλµ. στο ανατολικό άκρο 

του κόλπου του Μεραµπέλου, περίπου 2,5χλµ. από τον όρµο της Ψείρας (Εικόνα 36). 

Γεωµορφολογικά το νησί χαρακτηρίζεται από απότοµες πλαγιές και λόφους στο 

εσωτερικό, απόκρηµνες ακτές στα βόρεια και δυτικά και τέλος από εύκολα 

προσβάσιµες νότιες και ανατολικές ακτές προς την πλευρά της Κρήτης. Το νησί 

σήµερα είναι απογυµνωµένο από βλάστηση και διαβρωµένο, χωρίς καµιά πηγή 

νερού, όµως παλαιότερα φαίνεται να υπήρχαν καλλιέργειες σε µεγάλη έκταση, όπως 

υποδηλώνουν οι διαµορφωµένες πεζούλες και οι διασκορπισµένες µικρές µινωικές 

αγροικίες (Betancourt et al. 1992, 47-54). Αυτό όµως που προσέλκυσε τους 

ανθρώπους εδώ τη Μινωική εποχή, ώστε να ιδρύσουν µία εκτεταµένη εγκατάσταση, 

φαίνεται να ήταν ένα µικρό, προστατευµένο από τους βόρειους ανέµους, λιµάνι στα 

νότια του νησιού. 

 Το νησί κατοικήθηκε για πρώτη φορά σε µικρή έκταση την Τελική Νεολιθική-

ΠΜ Ι, όπως δείχνουν τα διασκορπισµένα ίχνη µαύρης στιλβωτής κεραµικής αυτής 

της περιόδου26 στη χερσόνησο Κατσούνι εκατέρωθεν του λιµανιού, στην ίδια περιοχή 

όπου κτίστηκε στη συνέχεια ο εκτεταµένος µινωικός οικισµός. Το νεκροταφείο του 

πρώιµου αυτού οικισµού βρίσκεται στα νοτιοδυτικά και σε µικρή απόσταση από τον 

οικισµό και ταυτίζεται µε το νεκροταφείο της πρώτης µινωικής πόλης, δηλαδή 

καλύπτει την πρώτη φάση συνεχούς κατοίκησης του νησιού από την Τελική 

Νεολιθική - ΠΜ Ι έως και τη ΜΜ ΙΙΒ. Από τους δεκαεννέα τάφους που έχουν 

ερευνηθεί, οι οκτώ τουλάχιστον φαίνεται ότι χρησιµοποιήθηκαν για πρώτη φορά 

κατά την Τελική Νεολιθική - ΠΜ Ι περίοδο (Betancourt et al. 2003). Ο οικισµός της 

Τελικής Νεολιθικής - ΠΜ Ι Ψείρας είναι µεγαλύτερος σε σχέση µε τους οικισµούς 

της ίδιας περιόδου στην απέναντι ακτή της Κρήτης και πιθανότατα να αποτελούνταν 

                                                 
25 Περισσότερα για τις συζητήσεις σχετικά µε την κεραµική αυτή οµάδα και την ύπαρξη νεολιθικής 
φάσης στο Μόχλο βλ. Vagnetti et al. 1978, 137. Ζώης 1972, 431. Ζώης 1973, 98-105. Ζώης, 1998, 31-
64. 
26 Ο Seager (Seager 1910, 16) θεωρεί την κεραµική αυτή ΠΜ Ι, όµως οι τελευταίοι ανασκαφείς 
θεωρούν ότι ανήκει στην Τελική Νεολιθική-ΠΜ Ι (Betancourt et al. 1988, 207). 
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από πέντε µε δέκα οικογένειες, επειδή η περιορισµένη καλλιεργήσιµη έκταση στο 

νησί δε θα µπορούσε να θρέψει µεγαλύτερες κοινότητες. Οι κύριες οικονοµικές 

δραστηριότητες της κοινότητας αυτής φαίνονταν να περιορίζονται στη γεωργία και 

στην κτηνοτροφία, όπως επίσης στην παράκτια αλιεία (Betancourt et al. 2002, 19-21). 

 

Επιφανειακές Έρευνες στο Καβούσι, Γουρνιά και Βρόκαστρο  

 Από τις τρεις συστηµατικές επιφανειακές έρευνες, που καλύπτουν µία µεγάλη 

περιοχή από το Καλό Χωριό στα δυτικά, µέχρι το Καβούσι στα ανατολικά και τον 

Ισθµό της Ιεράπετρας στα νότια, φάνηκε ότι η περιοχή ήταν έξω από τη σφαίρα 

δράσης των νεολιθικών ανθρώπων, επειδή λίγες θέσεις έχουν βρεθεί αναλογικά µε 

άλλες µικρότερες περιοχές, π.χ. το Οροπέδιο του Λασιθίου. Συγκεκριµένα: 

 Στην επιφανειακή έρευνα του Καβουσίου εντοπίστηκαν εννέα ΠΜ θέσεις από 

τις οποίες η µία φαίνεται ότι κατοικήθηκε για πρώτη φορά στην Τελική Νεολιθική - 

ΠΜ Ι-ΙΙ και η οποία βρίσκεται νοτιοδυτικά της κεντρικής πλατείας του χωριού. Μία 

πηγή νερού, που βρίσκεται στο σηµείο αυτό, φαίνεται ότι θα είχε προσελκύσει τους 

πρώτους κατοίκους (Haggis 1996, 390-391). 

 Στην έρευνα των Γουρνιών που καλύπτει την παράκτια ζώνη ανάµεσα στο 

Βρόκαστρο και το Καβούσι και όλο τον Ισθµό της Ιεράπετρας µέχρι το Κάτω Χωριό, 

εκτός από τη θέση στο Σφουγγαρά αποκαλύφθηκαν τρεις ακόµα θέσεις της Τελικής 

Νεολιθικής, από τις οποίες η µία είναι σπήλαιο κοντά σε φυσική πηγή νερού. Την 

επόµενη, την ΠΜ Ι περίοδο, οι θέσεις γίνονται είκοσι πέντε. Όλες οι θέσεις και των 

δύο περιόδων βρίσκονται κοντά σε χώρους κατάλληλους για βοσκή και µε αρκετό 

νερό (Watrous et al. 2000, 474-475). 

 Η επιφανειακή έρευνα γύρω από το Βρόκαστρο έδειξε ότι δεν πρέπει να 

υπήρχε µεγάλη νεολιθική δραστηριότητα στην περιοχή, αφού µόνο τρεις θέσεις 

µπορούν να θεωρηθούν µε βεβαιότητα ότι χρησιµοποιήθηκαν για πρώτη φορά στην 

Τελική Νεολιθική - ΠΜ Ι. Πρόκειται για παράκτιες θέσεις27, οι δύο από τις οποίες 

βρίσκονται σε µικρή απόσταση µεταξύ τους, στη δυτική ακτή της παραλίας του 

Καλού Χωριού (θέση Ιωαννιµίτι-Στόµιο) και η τρίτη βρίσκεται σε χαµηλό λόφο σε 

µικρή απόσταση νοτιοανατολικά του Ίστρου και σε 550µ. απόσταση από τη θάλασσα 

(Hayden et al. 1992, 321). 

                                                 
27 Αξίζει να αναφέρουµε ότι όλες οι θέσεις των επόµενων περιόδων (ΠΜ και ΜΜ) τοποθετούνται 
πάνω σε κορυφές λόφων και πλαγιές σε υψόµετρο 100-200µ., είτε κοντά στην ακτή είτε στην 
ενδοχώρα. (Hayden et al. 1992, 322-323). 
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1.2.2. ΝΟΤΙΑ ΑΚΤΗ 

Σπήλαια 

Βραχοσκεπές στην Αγία Φωτιά28 

 Κατά τη διάρκεια των ανασκαφών στα Γουρνιά το 1904, η αµερικάνικη 

αρχαιολογική αποστολή µε επικεφαλής την Η. Hawes-Boyd (Hawes-Boyd 1908, 56-

57) διεξήγαγε µικρές ανασκαφικές έρευνες διάρκειας τριών ηµερών στη νότια ακτή 

ανατολικά της Ιεράπετρας, στην περιοχή Φέρµων-Αγίας Φωτιάς της πρώην 

κοινότητας του Αγίου Ιωάννη, και στο εσωτερικό, στα βορειοδυτικά, στο οµώνυµο 

χωριό29. Ερευνήθηκαν βραχοσκεπές30, οι οποίες περιείχαν ταφές της Τελικής 

Νεολιθικής - ΠΜ ΙΙΙ. Ο J. Pendlebury αναφέρει ότι οι βραχοσκεπές βρίσκονται 35 

λεπτά δυτικά του χωριού της Αγίας Φωτιάς, δηλαδή ανάµεσα στα δύο χωριά Αγία 

Φωτιά - Φέρµα (Pendlebury, 1932-1933, 100. Pendlebury 1939, 44). Το ίδιο σπήλαιο 

ο Ρ. Faure το ονοµάζει Σπηλιάρα και θεωρεί ότι ήταν εποχική κατοίκηση βοσκών. 

Ακόµα και σήµερα χρησιµοποιείται για το σταυλισµό ζώων.Στον κατάλογό του µε τα 

ταφικά σπήλαια αναφέρει δύο στα Φέρµα - Αγιά Φωτιά διαστάσεων  8x4x0,7µ. και 

8x6,5x1,5µ., και τα χρονολογεί στην ΠΜ Ι-ΙΙ περίοδο (Faure 1964, 57, 67). 

 Η Αγία Φωτιά είναι ένας πολύ µικρός παραθαλάσσιος οικισµός µε ελάχιστες 

κατοικίες, σε µικρό φυσικό ορµίσκο µε νότιο προσανατολισµό (Εικόνα 37). Εδώ 

σχηµατίζεται µικρή κοιλάδα µε µέγιστο πλάτος όχι µεγαλύτερο από 50µ., το οποίο 

µειώνεται σταδιακά προς βορά, και µήκος όχι µεγαλύτερο από 300µ. Η γεωλογία της 

περιοχής χαρακτηρίζεται από προσχωσιγενή εδάφη και ψαµµιτικά πετρώµατα. Η 

κυριαρχούσα βλάστηση είναι το πεύκο και η ελιά, ενώ παρατηρούνται πλατάνια κατά 

µήκος του ποταµού που διασχίζει την κοιλάδα. Η κοιλάδα απολήγει προς βορά στο 

σηµείο τοµής µε τον αµαξιτό δρόµο που ενώνει την Ιεράπετρα µε τη Σητεία. Από εκεί 

και προς βορά η τοπογραφία χαρακτηρίζεται από χαµηλούς λόφους µε πυκνή 

πευκοφύτευση. Ο µικρός αυτός όρµος βρίσκεται στην έξοδο φαραγγιού που οδηγεί 

προς το εσωτερικό του νησιού. Σε απόσταση µεγαλύτερη από 4χλµ. υπάρχουν 

                                                 
28 Συγκεχυµένες οι πληροφορίες που αφορούν την ακριβή θέση, τον αριθµό, τη µορφή, τη χρήση και τη 
χρονολόγηση των σπηλαίων αυτών, γι’ αυτό και ίσως δε θα ήταν σκόπιµο να τις συµπεριλάβω στον 
κατάλογό µου, όµως αποτελούν τις µοναδικές θέσεις στη νότια ακτή του νοµού Λασιθίου µε ενδείξεις 
νεολιθικής δραστηριότητας. 
29 ∆εν έχει διευκρινισθεί αν οι ταφικές βραχοσκεπές προέρχονται και από τις δύο θέσεις ή µόνο από τα 
Φέρµα (Fotou 1993, 104). 
30 Παρόλο που επισκέφθηκα την περιοχή στις 21 Απριλίου 2006 και ξανά στις 12 Αυγούστου 2006, 
στάθηκε αδύνατος ο εντοπισµός των συγκεκριµένων βραχοσκεπών. 
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χαµηλά ασβεστολιθικά βουνά. Σήµερα, ο οικισµός αυτός έχει αρχίσει να 

αναπτύσσεται τουριστικά. 

 

Σπήλαιο στο Κλεισίδι, Μύρτος 

 Βρίσκεται σε υψόµετρο 800µ., στις νότιες υπώρειες των Λασιθιώτικων 

βουνών, κοντά στο χωριό Μεταξοχώρι και στα 8χλµ. σε ευθεία γραµµή από την 

παραλία της Μύρτου. Το σπήλαιο είναι µακρόστενο, αποτελούµενο από τρεις 

θαλάµους, που βρίσκονται όλοι στο ίδιο επίπεδο. Η είσοδός του είναι στενή και δεν 

είναι εύκολα ορατή από µακριά. Οι διαστάσεις του σύµφωνα µε τον P. Faure είναι 

100x6x3µ. (Faure 1964, 67), όµως ο J. Younger υποστηρίζει ότι δεν πρέπει να έχει 

µήκος µεγαλύτερο από τα 30µ. (Younger 1976, 166-169). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Εικόνα 8. Κάτοψη και τοµή του σπηλαίου «Κλεισίδι» (Younger 1976) 

 

 Το σπήλαιο επισκέφθηκε για πρώτη φορά ο P. Faure το 1956 και στη συνέχεια 

ο Kaiser το 1968 και ο J. Younger το 1974. Ανασκαφές δεν έχουν διεξαχθεί και οι 

αναφορές προέρχονται µόνο από παρατηρήσεις των επιφανειακών ευρηµάτων. Αυτό 

που όλοι παρατήρησαν είναι ότι η πρώτη αίθουσα, που είναι µικρή και χαµηλή, είναι 

καλυµµένη από ανθρώπινα οστά και κεραµική. Η ίδια κατάσταση εµφανίζεται και 

στο πρώτο τµήµα του δεύτερου θαλάµου. Στο κέντρο περίπου του τρίτου θαλάµου, 
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που είναι ο πιο µεγάλος και ο πιο ψηλός, υπάρχει ένας µοναδικός σταλαγµίτης, 

απέναντι από τον οποίο, στο βόρειο τοίχο, βρίσκεται ένα µεγάλο κτιστό θρανίο. 

 Υπάρχει µεγάλη διάσταση απόψεων ανάµεσα στο P. Faure και στον J. 

Younger, που δεν περιορίζεται µόνο στις διαστάσεις του σπηλαίου, αλλά και στη 

χρονολόγηση της κεραµικής και των σκελετικών καταλοίπων. Ο P. Faure θεωρεί ότι 

πρόκειται για ταφικό σπήλαιο της Nεολιθικής εποχής (Faure 1964, 67), αν και αλλού 

αναφέρει ότι τα άτοµα που έχασαν τη ζωή τους εδώ, θα είχαν έρθει για να κρυφτούν 

και θα πέθαναν από πείνα ή από ασφυξία (Faure 1964, 48-49), και χρονολογεί την 

κεραµική στη Nεολιθική, ΥΜ ΙΙΙ, Yποµινωική και Γεωµετρική εποχή (Faure 1964, 

30). Ο J. Younger παρατήρησε ένα παχύ στρώµα ιζήµατος πάνω στα οστά και στα 

όστρακα, το οποίο τα καθιστά σύγχρονα µεταξύ τους. Από τη χρονολόγηση της 

διαγνωστικής κεραµικής φαίνεται ότι ανήκουν στην ΠΜ ΙΙ περίοδο και πιθανότατα το 

σπήλαιο δεν ήταν χώρος ταφής, αλλά οστεοφυλάκιο, αφού κανένας σκελετός δεν 

ήταν ανέπαφος, αλλά ήταν όλοι διασκορπισµένοι στην επιφάνεια του δαπέδου. 

Επίσης δεν αναφέρει πουθενά στοιχεία για νεολιθική κεραµική (Younger 1976, 168). 

 Εµφανίζεται το ίδιο πρόβληµα, όπως και στην προηγούµενη περίπτωση, 

δηλαδή της ασυµφωνίας των απόψεων σχετικά µε τη χρονολόγηση της κεραµικής, 

έτσι ώστε οι δύο µοναδικές νεολιθικές θέσεις, που είναι ταυτόχρονα και σπήλαια, της 

νότιας ακτής να είναι µόνο πιθανές και αρκετά αµφισβητούµενες. 

 

 

Υπαίθριες Θέσεις 

Κάτω ή Πάνω Χωριό 

 Αµφίβολη είναι η ύπαρξη νεολιθικής θέσης στην περιοχή, επειδή τα µόνα 

στοιχεία που έχουµε είναι ένα µεγάλο νεολιθικό ειδώλιο, που βρέθηκε πιθανότατα το 

1940 από χωρικό και κατέληξε στη συλλογή Γιαµαλάκη (σήµερα στο Μουσείο 

Ηρακλείου) και το οποίο χρονολογείται στη Μέση Νεολιθική -Νεότερη Νεολιθική 

περίοδο (Παπαθανασόπουλος 1996, 323 αρ. 250). Ο Ν. Πλάτων, έπειτα από επιτόπια 

έρευνα της θέσης εύρεσης, αναφέρει την παρουσία λίγων νεολιθικών οστράκων, 

όµως δε δίνει καµιά επιπλέον πληροφορία για την ακριβή θέση τους (Πλάτων 1938, 

490. Ξενάκης, 1947, 219-220). Η περιοχή αυτή βρίσκεται στο κέντρο του Ισθµού της 

Ιεράπετρας και σύµφωνα µε τον Α. Ζώη “πρόκειται για τόπο από κάθε άποψη ιδεώδη 

για την ανάπτυξη πρώιµων οικισµών”, και λόγω της θέσης της και της ίσης απόστασης 
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από τη βόρεια και νότια ακτή, και λόγω της παρουσίας άφθονων νερών και της 

γειτνίασης τέλος πεδινής, λοφώδους και ορεινής χώρας (Ζώης 1973, 105). 
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1. 3.∆ΥΤΙΚΟ ΤΜΗΜΑ ΝΟΜΟΥ ΛΑΣΙΘΙΟΥ. ΟΡΟΠΕ∆ΙΟ ΛΑΣΙΘΙΟΥ 
 

 

Γεωµορφολογία 

 Το Οροπέδιο Λασιθίου, το µεγαλύτερο οροπέδιο της Κρήτης, βρίσκεται σε 

µέσο υψόµετρο 850µ. και περιβάλλεται από ψηλές οροσειρές, που φέρουν τη γενική 

ονοµασία Λασιθιώτικα βουνά31. Η πιο επιβλητική οροσειρά της ∆ίκτης υψώνεται στα 

νότια µε την κορυφή Σπαθί ή Μαδάρα να φτάνει σε υψόµετρο 2148µ. Η ανατολική 

πλευρά κλείνει από το όρος Καθαρό µε υψόµετρο 1664µ. και Βαρσάµη (1545µ.) και 

η δυτική από τον Αφέντη (1578µ.) και το Λουλουδάκι (1163µ.). Στα βόρεια υψώνεται 

η επιµήκης οροσειρά της Σελένας µε την πιο ψηλή κορυφή να φτάνει στα 1559µ., η 

οποία αποτελεί το φυσικό όριο ανάµεσα στο οροπέδιο και την ακτή των Μαλίων. 

Παρόλο που τα γύρω βουνά σπάνια βρίσκονται σε υψόµετρο µικρότερο από 300µ. 

από την επιφάνεια του κάµπου, το οροπέδιο είναι εύκολα προσβάσιµο από δώδεκα 

τουλάχιστον φυσικά περάσµατα που του επιτρέπουν να επικοινωνεί µε όλα τα 

τµήµατα του νησιού32. 

 Ο ίδιος ο κάµπος του οροπεδίου έχει σχήµα ελλειπτικό µε µήκος 11χλµ. από 

ανατολή προς δύση, πλάτος 6χλµ. και συνολική έκταση 40 τ.χλµ. Υπάρχει µία µικρή 

κλίση µε διαφορά υψοµέτρου 56µ. από ανατολή προς δύση, πράγµα που διευκολύνει 

την αποστράγγιση τον υδάτων από µία µεγάλη καταβόθρα στα δυτικά που ονοµάζεται 

Χώνος. Στο ανατολικό τµήµα υψώνεται µία νησίδα ασβεστόλιθου που ονοµάζεται 

Κεφάλι, ενώ ένας ποταµός, ο Μεγάλος Ποταµός, συγκεντρώνει τα νερά από τα γύρω 

οροπέδια, διασχίζει τον κάµπο από το φαράγγι του Χαβγά στα ανατολικά και 

καταλήγει στο Χώνο, όπου και χάνεται. Το καλοκαίρι, ο ποταµός αυτός είναι 

στεγνός. Όµως το οροπέδιο δεν αντιµετωπίζει πρόβληµα νερού, καθώς έχει δύο 

υδροφόρους ορίζοντες, ένα σε βάθος 8-10µ. και έναν άλλο σε βάθος 14-16µ., ώστε το 

νερό που αντλείται µε τη διάνοιξη πηγαδιών να αρκεί για την κάλυψη των 

αρδευτικών αναγκών του κάµπου κατά τους καλοκαιρινούς µήνες (Σπανάκης 1964 Α, 

345). 

 Τα γύρω βουνά ακολουθούν την τυπική γεωλογική διαµόρφωση όλων των 

βουνών της Κρήτης. Αποτελούνται από τον σκληρό γκρίζο ασβεστόλιθο Τριπόλεως, 

                                                 
31 Για µία πιο αναλυτική περιγραφή του οροπεδίου, των γεωµορφολογικών χαρακτηριστικών του και 
των ανθρώπινων δραστηριοτήτων δες V. Watrous 1974, 1-6 και V. Watrous 1982, 5-8. 
32 Ο J. Pendlebury περιγράφει τα περάσµατα αυτά καθώς και το µέσο χρόνο που χρειάζεται για να 
διανυθούν (Pendlebury 1935-36, 8-9). 
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τη γνωστή σιδερόπετρα, που βρίσκεται πάνω από ένα στρώµα σχιστολιθικών 

πετρωµάτων, τα οποία προβάλλουν σε διάφορα σηµεία στις χαµηλότερες πλαγιές. 

Στη διαµόρφωση αυτή οφείλεται η δηµιουργία φυσικών πηγών νερού, καθώς ο 

σκληρός, αλλά ιδιαίτερα πορώδης ασβεστόλιθος έχει την ιδιότητα να απορροφά το 

νερό της βροχής, το οποίο σταδιακά διαβρώνει την µάζα του δηµιουργώντας υπόγεια 

ποτάµια και σπήλαια. Όταν το νερό φτάσει στα αδιαπέραστα σχιστολιθικά 

πετρώµατα, αναγκάζεται να βγει στην επιφάνεια του εδάφους µε τη µορφή πηγών, τις 

οποίες εδώ τις βρίσκουµε κυρίως κατά µήκος των νοτίων ορίων του οροπεδίου. Το 

έδαφος της κοιλάδας που αποτελείται από ερυθροκάστανο χώµα είναι εξ ολοκλήρου 

προσχωσιγενές και έχει προέλθει από το ξέπλυµα του χώµατος από τα γύρω βουνά. 

 

Ανθρώπινες δραστηριότητες 

 Ένα από τα µεγαλύτερα προβλήµατα που είχε να αντιµετωπίσει το οροπέδιο 

ήταν οι χειµωνιάτικες πληµµύρες. Πηγές και µαρτυρίες της Ενετικής περιόδου 

παραδίδουν ότι τα νερά σχηµάτιζαν λίµνη στον κάµπο, που διατηρούνταν µέχρι και 

πενήντα µέρες, µε καταστροφικές συνέπειες για τη γεωργική παραγωγή. Αυτό 

οδήγησε τους Βενετούς στη δηµιουργία ειδικών αποστραγγιστικών καναλιών στο 

δυτικό τµήµα του κάµπου που λειτουργούν ακόµα και σήµερα. Παρόλα αυτά, οι 

πληµµύρες συνεχίζουν να υφίστανται, αν και σε πιο περιορισµένη κλίµακα, δίνοντας 

συχνά όψη βαλτώδη στον κάµπο. Την ίδια όψη πιθανότατα να είχε ο κάµπος και κατά 

την αρχαιότητα, καθιστώντας εποµένως τις καλλιέργειες αδύνατες. Ενδεχοµένως ο 

ίδιος ο κάµπος να είχε χρησιµοποιηθεί µόνο για τη βόσκηση των κοπαδιών, ενώ οι 

εγκαταστάσεις και οι καλλιεργήσιµες εκτάσεις τοποθετούνταν στους χαµηλούς 

λόφους στην περιφέρειά του. 

 Η βλάστηση στα γύρω βουνά σήµερα είναι φτωχή, αν και υπάρχουν µαρτυρίες 

από την Ενετική περίοδο ότι και τα βουνά και ο κάµπος ήταν κατάφυτα. Μπορεί να 

παρατηρήσει κανείς τµήµατα από αυτό το δάσος αειθαλών πρίνων (πουρνάρια) στις 

χαµηλές πλαγιές γύρω από το ∆ικταίο Άντρο και στις αντίστοιχες της Σελένας. Στον 

κάµπο σήµερα καλλιεργούνται κυρίως δηµητριακά και πατάτες και υπάρχουν ακόµα 

αµπέλια και δενδροκαλλιέργειες. Το κλίµα είναι αρκετά ψυχρό το χειµώνα και 

κάποιες προσπάθειες που έγιναν για την καλλιέργεια της ελιάς απέτυχαν, αν και 

κάποια ελαιόδεντρα έχουν αποµείνει µέχρι σήµερα. Μάλιστα οι βαριοί κρύοι 

χειµώνες µε το χιόνι, που καλύπτει συχνά και για πολλές µέρες τον κάµπο, έχουν 

οδηγήσει πολλούς Λασιθιώτες να εγκαταλείπουν τα σπίτια τους το χειµώνα και να 



 78

µετακινούνται µαζί µε τα κοπάδια τους σε πιο χαµηλές περιοχές µε πιο ήπιο κλίµα, 

όπου ασχολούνται και µε την καλλιέργεια της ελιάς. Ο οικισµός Ανάληψη στη βόρεια 

ακτή κοντά στις εκβολές του Αποσελέµη κατοικείται αποκλειστικά από Λασιθιώτες 

και αποτελεί το χώρο στον οποίο χειµάζουν οι κτηνοτρόφοι από το Οροπέδιο. 

 

Αρχαιολογικά δεδοµένα 

 Το Οροπέδιο του Λασιθίου κατοικήθηκε πιθανότατα για πρώτη φορά κατά τη 

Νεότερη Νεολιθική περίοδο, εποχή κατά την οποία παρατηρείται µία γενικότερη 

εξάπλωση των κατοίκων της Κεντρικής Κρήτης σε πιο ορεινές περιοχές, κατά τον V. 

Watrous, στην προσπάθεια αναζήτησης χώρου για τη βόσκηση των κοπαδιών τους 

(Watrous 1982, 10). Οι άνθρωποι χρησιµοποιούν σπήλαια και υπαίθριους χώρους 

στις πλαγιές γύρω από τον κάµπο και στους χαµηλούς λόφους για εγκατάσταση. Τα 

σπήλαια χρησιµοποιούνται ακόµα και για ταφές. Η κατοίκηση εδώ πρέπει να είναι 

εποχική, αφού, όπως σηµειώθηκε παραπάνω, οι συνθήκες διαβίωσης στο οροπέδιο, 

κατά τη διάρκεια του χειµώνα, δεν είναι καθόλου ευνοϊκές για γεωργικούς και 

κτηνοτροφικούς πληθυσµούς. Από τις ανασκαφές του J. Pendlebury τη δεκαετία του 

1950 και τη διεξοδική επιφανειακή έρευνα που πραγµατοποιήθηκε από τον V. 

Watrous το 1973 έχουµε σχηµατίσει την εικόνα µίας συστηµατικής συσπείρωσης 

νεολιθικών οικιστικών εγκαταστάσεων (15 συνολικά θέσεις). Η µεγαλύτερη 

εξακριβωµένη εγκατάσταση είναι εκείνη του σπηλαίου της Τραπέζας µαζί µε τρεις 

µικρές σπηλιές και τα υπολείµµατα ενός ανοικτού οικισµού σε ακτίνα 500µ., όλα µε 

κεραµική Νεότερης και Τελικής Νεολιθικής περιόδου, όµοια µε εκείνη της Τραπέζας 

(Watrous 1974, 284-290. Watrous 1980, 638. Pendlebury 1936-1937, 194).  

 

Σπήλαια 

Σπήλαιο Ψυχρού33 

 Το σπήλαιο του Ψυχρού, γνωστό και ως ∆ικταίον Άντρο, βρίσκεται στη 

νοτιοανατολική πλαγιά του όρους Σαρακηνός (1588µ.), πάνω από το µικρό φαράγγι 

ενός χειµάρρου, σε υψόµετρο 1025µ. από την επιφάνεια της θάλασσας και σε µία 

                                                 
33 Τις πληροφορίες για το σπήλαιο του Ψυχρού άντλησα κυρίως από τους παρακάτω συγγραφείς: 
Hogarth 1899-1900, 94-116. Πλατάκης 1973, 274-280. Tyree 1974, 14-20. Watrous 1974, 245-247. 
Watrous 1980, 638-642. Watrous 1982, 9, 61-62. Faure 1996, 33-38. Rutkowski et al. 1996, 7-19. 
Watrous 1996, 17-20. 
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απόσταση 30 λεπτών περίπου στα νοτιοδυτικά του οµώνυµου χωριού (Εικόνα 38). Το 

σπήλαιο ανοίγεται στο µεσοζωικό ασβεστόλιθο που επικρατεί στα βουνά γύρω από το 

οροπέδιο. Βρίσκεται σε µία απότοµη πλαγιά σε ύψος 200µ. από τον κάµπο και η 

πρόσβαση χωρίς το µονοπάτι που υπάρχει σήµερα θα ήταν πολύ δύσκολη. Η πλαγιά 

αυτή, αν και δεν συγκρατεί πολύ χώµα, είναι κατάφυτη από πουρνάρια και άλλα 

χαµηλά δέντρα, βλάστηση που δεν παρατηρείται χαµηλά στον κάµπο. Στα χαµηλά 

βουνά στην απέναντι, βόρεια χαµηλή οροσειρά του οροπεδίου διακρίνονται το 

σπήλαιο της Τραπέζας, ο Κάστελος και τα άλλα µικρά νεολιθικά σπήλαια του 

οροπεδίου. Η τοπογραφία της θέσης δε διαφέρει από τη γενικότερη τοπογραφία του 

οροπεδίου, όπως δίνεται στην αρχή αυτού του κεφαλαίου. 

 

 
 

Εικόνα 10. Τοµή του σπηλαίου 
«Ψυχρό» (Rutkowski & Nowicki 
1996) 
 

 

 

 

 

Εικόνα 9. Κάτοψη του πάνω θαλάµου και 
ολόκληρου του σπηλαίου «Ψυχρό» 
(Rutkowski & Nowicki 1996) 
 

 Εξωτερικά του σπηλαίου υπάρχει µεγάλο πλάτωµα µήκους 40µ. και πλάτους 

4-6µ. και αµέσως µετά ανοίγεται η µεγάλη είσοδός του, προσανατολισµένη προς τα 
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βορειοανατολικά. Το σπήλαιο έχει συνολικές µέγιστες διαστάσεις 126x38 µ. και ύψος 

που κυµαίνεται από 6 έως 12µ. Αποτελείται από δύο αίθουσες, την Πάνω και την 

Κάτω. Η Πάνω Αίθουσα αποτελεί τον προθάλαµο προς το κυρίως σπήλαιο. Έχει 

µήκος 42µ., µέγιστο πλάτος 19µ. και µέγιστο ύψος 6,5µ. Κυρίως εδώ φαίνεται να 

αναπτύχθηκε η δραστηριότητα στις διάφορες εποχές. Η είσοδος προς την Κάτω 

Αίθουσα κλείνει εν µέρει από µεγάλο σταλαγµιτικό συγκρότηµα. Η Κάτω Αίθουσα 

είναι ένας µεγάλος και κατηφορικός διάδροµος µεγάλων διαστάσεων (84x38x12µ.). 

Το δάπεδο της καλύπτεται από πεσµένες πέτρες από την οροφή. Παρουσιάζει ένα 

πλούσιο σταλαγµιτικό διάκοσµο. Καταλήγει σε µικρή λίµνη (16x7,5µ.), που συνήθως 

διατηρεί νερό όλη τη διάρκεια του έτους. Η υψοµετρική διαφορά από την είσοδο 

είναι περίπου 35µ. 

 Μετά την τυχαία ανακάλυψη το 1880 χάλκινου αγαλµατιδίου από κάποιον 

κυνηγό, αρχίζει αµέσως µία πρώτη θηραµατική ανασκαφή που αποκάλυψε πολλά και 

σηµαντικά ευρήµατα. Η πρώτη κανονική ανασκαφή έγινε από τους Halbherr-

Χατζηδάκη το 1886 στην πρώτη αίθουσα κυρίως του σπηλαίου. Ακολούθησαν κι 

άλλες ανασκαφές από τον A.Evans το 1894, τον Demargne το 1897. Το 1899 -1900 

διενεργούνται πλέον κανονικές ανασκαφικές έρευνες από τον D. Hogarth. Οι µέθοδοι 

και τα µέσα που χρησιµοποίησε ο D. Hogarth για τη διεξαγωγή της ανασκαφής δεν 

µπορούν να θεωρηθούν τα πιο κατάλληλα, αλλά οπωσδήποτε διέσωσε ένα µεγάλο 

µέρος των αρχαιολογικών ευρηµάτων που βρίσκονταν θαµµένα εκεί. Αυτή ήταν και η 

τελευταία ανασκαφή του χώρου. 

 Όλες οι πληροφορίες για τη νεολιθική χρήση του χώρου προέρχονται από την 

ανασκαφή του D. Hogarth. Τα νεολιθικά κατάλοιπα βρέθηκαν στην Πάνω Αίθουσα ή 

προθάλαµο του σπηλαίου και πιο συγκεκριµένα στο βορειοδυτικό κατώτερο τµήµα 

της. Στο βαθύτερο στρώµα από κίτρινο άργιλο, που διέφερε αρκετά από τα τέσσερα 

ανώτερα στρώµατα µαύρου χώµατος, ο D. Hogarth αναφέρει την ύπαρξη µαύρης 

στιλβωτής κεραµικής Νεολιθικής εποχής, µαζί µε πλήθος οστών από εξηµερωµένα 

ζώα, όπως βόδια, κατσίκια, χοίρους και σκύλους και λεπίδες οψιανού (Hogarth, 1899-

1900, 96, 115. Boyd–Dawkins 1902, 162-165). Όλοι οι µελετητές συµφωνούν ότι, 

κατά τη Νεότερη και Τελική Νεολιθική περίοδο, το σπήλαιο χρησιµοποιήθηκε ως 

κατοικία, όπως και εκείνο της Τραπέζας που θα δούµε αµέσως παρακάτω. Τα 

στοιχεία που θα έκαναν τους νεολιθικούς ανθρώπους να κατοικήσουν στο σπήλαιο, 

πιθανότατα είναι η καλά φωτισµένη πρώτη αίθουσα λόγω της µεγάλης εισόδου, αλλά 

και η συγκέντρωση νερού στο βαθύτερο τµήµα του. 
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 Επειδή θεωρώ ότι όλες οι θέσεις του οροπεδίου αποτελούν µία ενότητα, 

καθώς παρουσιάζουν σαφείς οµοιότητες, µε κυριότερη, την κοινή αξιοποίηση των 

φυσικών πόρων του οροπεδίου, δεν αναφέροµαι χωριστά για κάθε θέση στα στοιχεία 

που έχουν προκύψει από την ανάλυση της περιοχής πρόσκτησης φυσικών πόρων, 

αλλά θα επιχειρήσω να κάνω µία συνολική αποτίµηση των δραστηριοτήτων των 

νεολιθικών κατοίκων του οροπεδίου στο τέλος της παρούσας ενότητας. 

 

Σπήλαιο Τραπέζας 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Εικόνα 11. Κάτοψη και τοµή του σπηλαίου της «Τραπέζας» (Pendlebury 1935-36) 

 

 Στα ανατολικά του χωριού Τζερµιάδω και σε απόσταση ενός χιλιοµέτρου από 

αυτό, στην απότοµη πλαγιά του χαµηλού λόφου της Τραπέζας βρίσκεται το οµώνυµο 

σπήλαιο που σήµερα ονοµάζεται και Κραναίο (Εικόνα 40). Σε υψόµετρο 873µ. από 

τη θάλασσα και 91µ. από την επιφάνεια του κάµπου η είσοδός του έχει νοτιοδυτικό 
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προσανατολισµό, κοιτάζοντας προς τον κάµπο και στο σπήλαιο του Ψυχρού στα 

απέναντι βουνά. Στο λόφο της Τραπέζας κυρίαρχο πέτρωµα είναι ο ασβεστόλιθος, γι’ 

αυτό και η σχεδόν παντελής έλλειψη βλάστησης στην κορυφή του. Όµως στην πλαγιά 

και µπροστά από το σπήλαιο φυτρώνουν µεγάλα δέντρα βελανιδιών, ενώ οι παρυφές 

του λόφου, που έχουν περισσότερο χώµα, έχουν διαµορφωθεί σε πεζούλες και 

κάποιες από αυτές καλλιεργούνται µε αµπέλια. Στον ίδιο λόφο ανοίγονται άλλα δύο 

σπήλαια και µία βραχοσκεπή, από τα οποία όµως µόνο η βραχοσκεπή Γρυµάνη, που 

από τον J. Pendlebury χαρακτηρίζεται ως “mere crack in the rock” και βρίσκεται 

40µ. ανατολικά από το σπήλαιο της Τραπέζας, έδωσε ένα νεολιθικό αγγείο. 

 Η είσοδος του σπηλαίου, που είναι στενή και χαµηλή στο ύψος περίπου ενός 

κανονικού ανθρώπου (Εικόνα 39), οδηγεί σε ένα κατηφορικό διάδροµο 7µ. και στη 

συνέχεια το σπήλαιο ανοίγεται µε µία κύρια αίθουσα προς τα δυτικά µήκους 15µ. και 

µέγιστου πλάτους 5µ. στη µέση της οποίας ένας µεγάλος σταλακτίτης έχει 

καταρρεύσει από την οροφή. Η αίθουσα αυτή περιέχει µικρές κοιλότητες (µοιχούς) 

που θα είχαν χρησιµεύσει ως ταφικές κοιλότητες. Μία µικρότερη αίθουσα 

διαστάσεων 5x3µ. ανοίγεται στην αρχή της µεγάλης αίθουσας και προς τα ανατολικά. 

 Το σπήλαιο επισκέφθηκε πρώτη φορά ο A. Evans το 1896, αλλά η 

συστηµατική έρευνα και ανασκαφή έγινε το 1935-1936 από τον J. Pendlebury και 

τους συνεργάτες του. Νεολιθική κεραµική βρέθηκε σχεδόν σε όλη την έκτασή του 

καθώς και στη βραχώδη πλαγιά έξω από αυτό και στην πιο ψηλή πεζούλα κάτω από 

αυτό, ανάµεικτη πάντα µε µινωική αλλά και µεταγενέστερη βυζαντινή κεραµική. Η 

νεολιθική κεραµική χωρίστηκε από τον J. Pendlebury (Pendlebury 1935-36, 26-33) σε 

δύο κατηγορίες µε βάση την ποιότητά της. Η µία αφορά την καλής ποιότητας 

κεραµική που την παραλληλίζει µε αυτήν από τη Μαγκασά και τη Νεότερη 

Νεολιθική Κνωσό και γι’ αυτό την τοποθετεί χρονικά στη Νεότερη Νεολιθική 

περίοδο. Η άλλη, που είναι και η περισσότερη, είναι πιο χονδροειδής και συνήθως 

κακοψηµένη, και της δίνει το όνοµα ρυθµός Τραπέζας. Παραλληλίζεται µε αυτήν της 

Φαιστού και της Μιαµού και την τοποθετεί στην Τελική Νεολιθική περίοδο. 

∆υστυχώς δε βρέθηκε κανένα ακέραιο αγγείο, αλλά όπως φαίνεται από τα σχέδια 

αποκατάστασης του J. Pendlebury, τα αγγεία του ρυθµού Τραπέζας ανήκουν σε 

µεγάλα ανοικτά χρηστικά αγγεία µε κοίλο πυθµένα (Pendlebury 1935-36, 29, εικ. 7). 

Η K. Μαντέλη πιστεύει ότι εσφαλµένα η τυπολογική διαφοροποίηση της κεραµικής 

οδήγησε και σε χρονολογική διαφοροποίηση, επειδή “στην πραγµατικότητα πρόκειται 
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για δύο κατηγορίες κεραµικής, συµπληρωµατική η µία της άλλης, που ανήκουν στην 

ίδια εποχή ως η άλλη όψη του νοµίσµατος” (Μαντέλη 2000, 236-237). 

 Τα βαθύτερα νεολιθικά στρώµατα ήταν σχετικά αδιατάραχτα, όπως 

διαφάνηκε από την προσεκτική ανασκαφική έρευνα, ενώ η ανώτερη στρωµατογραφία 

του σπηλαίου είχε αρκετά διαταραχτεί λόγω των µεταγενέστερων επισκέψεων από 

τους ντόπιους που έψαχναν «τη γουρούνα µε τα εφτά γουρουνάκια»34. Η περίοδος 

χρήσης του σπηλαίου καλύπτει το τέλος της Νεότερης Νεολιθικής, την Τελική 

Νεολιθική και όλη τη Mινωική εποχή. Ο µεγάλος αριθµός ανθρώπινων οστών και 

κρανίων που ξεπερνούν τα 110 δείχνει ότι το σπήλαιο για µεγάλο χρονικό διάστηµα 

είχε χρησιµοποιηθεί ως χώρος ταφής. Η απουσία όµως ανθρώπινων οστών στα 

βαθύτερα αδιατάρακτα νεολιθικά στρώµατα και η παρουσία οστών ζώων και 

µαγειρικών σκευών υπονοεί µία χρήση διαφορετική στην περίοδο αυτή. Σύµφωνα 

λοιπόν µε τον ανασκαφέα το σπήλαιο χρησιµοποιήθηκε για πρώτη φορά ως χώρος 

κατοίκησης από τους πρώτους νεολιθικούς κατοίκους που ήρθαν στο Οροπέδιο. Η 

κατοίκηση εγκαταλείπεται την ΠΜ Ι. Στη συνέχεια, κατά την ΠΜ ΙΙ, όταν πια 

κατοικείται ο λόφος του Κάστελου, το σπήλαιο αρχίζει να χρησιµοποιείται για την 

ταφή των νεκρών. Την άποψη αυτή ακολουθούν και όλοι οι επόµενοι µελετητές 

(Vagnetti 1971, 121. Vagnetti et al., 1978, 136). Ο P. Faure µιλάει για εποχική 

κατοίκηση βοσκών (Faure 1964, 57) άποψη που φαίνεται να υποστηρίζει και ο V. 

Watrous αναφερόµενος σε ένα κτηνοτροφικό κυρίως πληθυσµό που έτρεφε κατσίκια 

ή πρόβατα, χρησιµοποιούσε µεγάλα αγγεία για µαγείρεµα και αποθήκευση, ενώ η 

παρουσία λεπίδων οψιανού και οστρέων µαρτυρούν κάποια επαφή µε τις παράκτιες 

περιοχές του νησιού (Watrous 1982, 8). Ο A. Ζώης αντικρούει όλες τις παραπάνω 

απόψεις και θεωρεί ότι είχε χρησιµοποιηθεί ως ταφικό ήδη από τη Nεολιθική εποχή 

(Ζώης 1973, 119-120). 

 

Βραχοσκεπή Γρυµάνη 

 Βρίσκεται στον ίδιο λόφο της Τραπέζας και σε απόσταση 40µ. ανατολικά από 

το οµώνυµο σπήλαιο. Πρόκειται ουσιαστικά για µία σχισµή στο βράχο, µέσα στην 

οποία βρέθηκαν τα κοµµάτια από ένα κωνικό κύπελο µε µία κάθετη τοξωτή λαβή και 

δύο αποφύσεις στο χείλος πάνω από τη λαβή, που ανήκει πιθανώς στο ρυθµό 

Τραπέζας (Pendlebury 1937-38, 3. Ζώης 1973, 123). Ο X. Μόρτζος το ταυτίζει µε 
                                                 
34 Ένας λαϊκός µύθος για κρυµµένους θησαυρούς που αφορά τα σπήλαια και είναι γνωστός σε όλες τις 
περιοχές της Κρήτης. 
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µόνωτο κύπελο από τα Πάρτιρα (Μόρτζος 1972, 404) και γι’ αυτό οι L. Vagnetti και 

P. Belli πιστεύουν ότι είναι τύπου Παρτίρων (Vagnetti et al., 1978, 136). Βρέθηκαν 

ακόµα πρωτοµινωικά όστρακα και µερικά βυζαντινά. Περισσότερες πληροφορίες δε 

δίνονται, οπότε δε µπορούµε να γνωρίζουµε ποια θα ήταν η πιθανή χρήση της 

(Pendlebury 1937-38, 3 και 16-17. Ζώης 1973, 123). 

 

Σπήλαιο Αργουλιά 

 Βρίσκεται µέσα στο χωριό Τζερµιάδω, στη βόρεια οµώνυµη συνοικία (Εικόνα 

41). ∆εν υπάρχει καµιά επιπλέον πληροφορία παρά µόνο ότι έγινε δοκιµή από την 

οµάδα Pendlebury το 1937 και βρήκαν κάποια νεολιθικά και υστεροµινωικά 

όστρακα35. Ανοίγεται στις παρυφές του άγονου ασβεστολιθικού λόφου, που 

βρίσκεται πάνω από το χωριό, µε ελάχιστες ποσότητες χώµατος (τουλάχιστον 

σήµερα) και λίγα χαµηλά δέντρα βελανιδιών. (Pendlebury 1936-37, 10. Ζώης 1973, 

117). 

 

Σπήλαιο Σκαφίδια 

 
 

Εικόνα 12. Κάτοψη του σπηλαίου «Σκαφίδια» (Pendlebury 1937-38) 
 
 Αν και στην πρώτη δηµοσίευση ο J. Pendlebury αναφέρει ότι βρίσκεται 10µ. 

βόρεια του χωριού (Pendlebury 1935-36, 10), στην αµέσως επόµενη το τοποθετεί σε 

απόσταση ενός τετάρτου από το χωριό Τζερµιάδω (Pendlebury 1937-38, 5) ή µισού 

                                                 
35 Τα όστρακα αυτά βρίσκονται σήµερα στο Ashmolean Museum στην Οξφόρδη ((Watrous 1974, 55). 
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χιλιοµέτρου κατά τον V. Watrous (Watrous 1974, 55). Βρίσκεται µέσα σε µία µικρή 

χαράδρα-κοιλότητα στους πρόποδες του βουνού, που συνεχίζεται προς τα ανατολικά, 

για να ενωθεί µε το λόφο της Τραπέζας. Το πέτρωµα που κυριαρχεί είναι ο 

ασβεστόλιθος, όµως η χαράδρα έχει συγκρατήσει κάποιες ποσότητες χώµατος που 

φαίνεται πως κύλησαν από την υπερκείµενη ορεινή έκταση. Στο σηµείο αυτό έχουν 

διαµορφωθεί πεζούλες που καλλιεργούνται και σήµερα µε κηπευτικά. ∆ιακρίνονται 

εµφανώς δέντρα, κυρίως βελανιδιές και κάποια ελαιόδεντρα, και η βλάστηση είναι 

πιο πυκνή, γεγονός που φανερώνει την πιθανή ύπαρξη νερού. Σε όλη την έκταση της 

πλαγιάς αυτής ανοίγονται σειρά από µικρές αβαθείς κοιλότητες, µία από τις οποίες 

είναι και τα Σκαφίδια36. 

 Το σπήλαιο έχει µία στενή είσοδο πλάτους 50 εκ. και βρίσκεται 2µ. ψηλότερα 

από την επιφάνεια του εδάφους. Αποτελείται από ένα θάλαµο διαστάσεων στο 

µέγιστο σηµείο του 5x3µ. και ύψους πριν την αφαίρεση της επίχωσης 0,70µ. (0,50µ. η 

επίχωση). Το δάπεδο του πρώτου µισού τµήµατος είναι ο φυσικός βράχος και µόνο 

στα 2µ. από το πίσω τοίχωµα βρέθηκε η επίχωση µε τα αρχαιολογικά κατάλοιπα. 

Περιείχε κεραµική και των δύο κατηγοριών, όπως και το σπήλαιο της Τραπέζας, 

καθώς και πολλά οστά ζώων και κάποια ανθρώπινα. Το χαµηλό ύψος του σπηλαίου 

και η ύπαρξη ανθρώπινων οστών οδήγησαν τον ανασκαφέα στην εικασία ότι 

πρόκειται για ταφικό σπήλαιο, που δεν περιείχε περισσότερες από δύο ανθρώπινες 

ταφές. ∆ε βρέθηκε άλλη κεραµική εκτός από τη νεολιθική, συνεπώς φαίνεται ότι 

χρησιµοποιήθηκε µόνο σε αυτήν την περίοδο και πιο συγκεκριµένα στη Nεότερη και 

Τελική Νεολιθική (Vagnetti et al., 1978, 136. Watrous 1974, 55). 

 

Σπήλαιο Μεσκίνη 

 Στην ίδια περιοχή µε το προηγούµενο και στα 400µ. ανατολικά από αυτό 

βρίσκεται το σπήλαιο Μεσκίνη (Εικόνα 42). Πρόκειται για ένα µακρόστενο σπήλαιο 

µήκους περίπου 20µ., πλάτους 2µ. και ύψους 0,40µ. έως 2µ. Στις πέντε δοκιµαστικές 

τοµές που έγιναν αποκαλύφθηκαν κυρίως όστρακα της ΜΜ εποχής, αν και σε µικρές 

ποσότητες, µία ταφή σε πίθο της ίδιας περιόδου και µόνο τρία νεολιθικά όστρακα, τα 

οποία είναι πολύ λίγα και αδιάγνωστα, για να µπορούν να καθορίσουν τη χρήση του 

σπηλαίου την περίοδο αυτή, όµως φαίνεται περισσότερο πιθανό να ήταν “the results 

of habitation rather than of burial”. (Pendlebury 1937-38, 17). 
                                                 
36 Σε µία άλλη βραχοσκεπή 70µ. δυτικά από τα Σκαφίδια βρέθηκαν επίσης λίγα νεολιθικά όστρακα 
(Pendlebury 1937-38, 17). 
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Βραχοσκεπές Κάστελου  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Εικόνα 13. Σχέδιο του λόφου του Κάστελου µε τις ανασκαφικές τοµές του 
Pendlebury (Pendlebury 1937-38) 

 
 Τέσσερις βραχοσκεπές ερευνήθηκαν στη βόρεια και βορειοδυτική πλευρά του 

Κάστελου (Τοµές 4, 5, 11, 12), οι οποίες, λόγω της παρουσίας ανθρώπινων οστών, 

θεωρούνται ταφικές της Νεολιθικής εποχής. Συγκεκριµένα: 

 Τοµή 4: Μέσα σε κοκκινόχωµα, που διέφερε από το µαύρο χώµα της 

επιφανειακής επίχωσης, βρέθηκαν θραύσµατα ανθρώπινων οστών µαζί µε νεολιθικά 

όστρακα που ανήκουν σε έξι ή περισσότερα αγγεία. Βρέθηκε ακόµα λεπίδα οψιανού 

και τµήµα από πέλεκυ, αλλά και ΠΜ ΙΙΙ - ΜΜ Ι όστρακα, που πρέπει να είχαν 

κυλήσει από τις υπερκείµενες οικίες. Οι ανασκαφείς πιστεύουν ότι πρόκειται για 

Νεότερη Νεολιθική ταφή, όπως και αυτή στα Σκαφίδια (Pendlebury 1937-38, 9-10). 
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 Τοµή 5: Αµέσως κάτω από την κορυφή του λόφου, σε µικρή βραχοσκεπή, 

βρέθηκε ένα όστρακο ρυθµού Τραπέζας και περισσότερα ΠΜ ΙΙΙ - ΜΜ Ι όστρακα, 

καθώς και οστά ζώων και λίθινο εργαλείο. Το µοναδικό όστρακο Τραπέζας 

πιθανότατα βρέθηκε τυχαία εκεί (Pendlebury 1937-38, 10). 

 Τοµή 11: Στα βορειοδυτικά του λόφου βρίσκεται και η επόµενη νεολιθική 

ταφική βραχοσκεπή, καθώς βρέθηκαν ανθρώπινα οστά, η οποία όµως φαίνεται να 

είναι λίγο µεταγενέστερη από αυτήν της τοµής 4, σύµφωνα µε τον Pendlebury 

(Pendlebury 1937-38, 13). 

 Τοµή 12: Μικρό σπήλαιο κοντά στην προηγούµενη βραχοσκεπή που έδωσε 

κυρίως ΜΜ όστρακα, δύο νεολιθικά και ένα θραύσµα οψιανού (Pendlebury 1937-38, 

13-14). 

 Από τις παραπάνω βραχοσκεπές µόνο εκείνες στις τοµές 4 και 11 φαίνεται να 

ανήκουν στη Νεολιθική εποχή και να είχαν χρησιµοποιηθεί ως ταφικές κοιλότητες 

όπως και τα Σκαφίδια. Η πρώιµη χρονολόγηση στη Νεότερη Νεολιθική για την 

πρώτη και η υστερότερη στην Τελική Νεολιθική για τη δεύτερη που πρότεινε ο J. 

Pendlebury βρίσκει σύµφωνους και τους L. Vagnetti και P.Belli (Vagnetti et al. 1978, 

136). 

 

Υπαίθριες Θέσεις 

Κάστελος 

 Ο λόφος του Κάστελου βρίσκεται ανατολικά του λόφου της Τραπέζας σε 

µερικά µέτρα απόσταση από αυτόν (Εικόνα 43). Έχει περίπου το ίδιο ύψος µε αυτόν 

και είναι το ίδιο απόκρηµνος µε µία µόνο πρόσβαση προς την κορυφή από τα βόρεια, 

που κι αυτή είναι αρκετά απότοµη. Όµως η γεωµορφολογία του είναι πολύ 

διαφορετική καθώς, αν και το πέτρωµα του είναι ασβεστολιθικό, είναι καλυµµένος µε 

χώµα, ώστε έχει περισσότερη βλάστηση από φρύγανα και δέντρα, ενώ οι πλαγιές του 

προς τον κάµπο σχεδόν από την κορυφή έχουν διαµορφωθεί σε πεζούλες, από τις 

οποίες λίγες σήµερα καλλιεργούνται µε αµπέλια. 

 Ανασκάφθηκε το 1937 από τον J. Pendlebury και τους συνεργάτες του όχι εξ 

ολοκλήρου, αλλά σε δεκαέξι δοκιµαστικές τοµές (Pendlebury 1937-38, 6-16). Εκτός 

από τις δύο ταφικές βραχοσκεπές, που αναφέρθηκαν προηγουµένως, νεολιθικά 

όστρακα και όστρακα ρυθµού Τραπέζας βρέθηκαν σε δώδεκα ακόµα τοµές, σε 

µικρότερες ή µεγαλύτερες ποσότητες, δίνοντας την εικόνα µίας εκτεταµένης 

εγκατάστασης. Εκτός από τα νεολιθικά όστρακα, αποκαλύφθηκαν και αρχιτεκτονικά 



 88

κατάλοιπα της ΠΜ και ΜΜ εποχής. Ο Κάστελος φαίνεται να γίνεται ο υπαίθριος 

χώρος κατοίκησης των ανθρώπων της Πρωτοµινωικής και Mεσοµινωικής περιόδου, 

όταν πια το σπήλαιο της Τραπέζας χρησιµοποιείται ως χώρος ταφών. Η παρουσία 

όµως νεολιθικής κεραµικής, σε όλες σχεδόν τις δοκιµαστικές τοµές, φανερώνει 

πιθανότατα µία παλαιότερη και σύγχρονη µε της Τραπέζας χρήση του χώρου για 

κατοίκηση, αν και ο V. Watrous θεωρεί ότι πρόκειται για “burial place in the 

Neolithic period, and a large (ca. 100x40m) settlement in the EM II-MM IIIa period” 

(Watrous 1982, 42). 

 

Άλλες θέσεις και η ανάλυση του οικιστικού µοντέλου του Οροπεδίου σε σχέση µε 

τους διαθέσιµους φυσικούς πόρους 

 Μετά τις ανασκαφές του J. Pendlebury και για τριάντα περίπου χρόνια 

επικρατούσε η άποψη ότι όλες οι νεολιθικές θέσεις του οροπεδίου ήταν 

συγκεντρωµένες γύρω από το χωριό Τζερµιάδω. Όµως, η επιφανειακή έρευνα που 

έγινε από τον V. Watrous το 1973 στην ευρύτερη περιοχή του οροπεδίου αποκάλυψε 

την ύπαρξη 15 συνολικά νεολιθικών θέσεων37 στις παρυφές των λόφων σε όλη την 

περιφέρειά του, αλλά και στο µικρό λόφο-νησίδα της Κεφάλας στο κέντρο του 

κάµπου. Όλες οι θέσεις χρονολογούνται από τη Νεότερη Νεολιθική έως Tελική 

Νεολιθική - ΠΜ Ι, µία χρονολόγηση που µας είχε δώσει και ο J. Pendlebury. 

 Η τοπογραφία τους είναι κοινή, βρίσκονται δηλαδή στις πλαγιές πάνω από τον 

κάµπο στην ένωση µε τα ασβεστολιθικά βραχώδη βουνά των καλυµµένων µε χώµα 

λόφων, που, αν και σήµερα φαίνονται άγονα, µε λίγα δέντρα, κάποτε τα δέντρα θα 

κάλυπταν µεγαλύτερες εκτάσεις. Εννέα τουλάχιστον από τις θέσεις αυτές είναι πάνω 

σε φυσικά περάσµατα που ενώνουν το Οροπέδιο του Λασιθίου µε τις γύρω περιοχές, 

περάσµατα εύκολα προσβάσιµα από µεταφορικά ζώα, ακόµα και µε κακές καιρικές 

συνθήκες (Pendlebury 1936-37, 194). 

 Άλλο κοινό χαρακτηριστικό είναι η µικρή έκταση των εγκαταστάσεων που 

µαρτυρά χρήση περιορισµένης διάρκειας πιθανότατα από µικρές µεµονωµένες 

οικογένειες. ∆εν πρέπει να θεωρηθεί ότι χρησιµοποιήθηκαν όλες µαζί ταυτόχρονα, 

αλλά σε διαφορετικές χρονικές στιγµές κατά τη διάρκεια της Νεότερης Νεολιθικής-

ΠΜ Ι περιόδου. Η εγκατάσταση στα σπήλαια δε φαίνεται να προϋπήρχε από αυτήν 

                                                 
37 13 υπαίθριες θέσεις και τα δύο σπήλαια της Τραπέζας και του Ψυχρού. Τα άλλα µικρότερα σπήλαια 
Σκαφίδια, Μεσκίνη, Αργουλιά και Γριµάνη τα θεωρεί όλα ως µία θέση µαζί µε την Τραπέζα. Για τον 
αναλυτικό κατάλογο των θέσεων βλ. Watrous 1974 και Watrous 1982, 38-66.  
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στις υπαίθριες θέσεις, αλλά πιθανότατα γινόταν συγχρόνως. Ο V. Watrous πιστεύει 

ότι πρόκειται για οµάδες πληθυσµών που δε χρησιµοποιούσαν σε ετήσια βάση το 

Οροπέδιο, αλλά έρχονταν σε ορισµένες εποχές του χρόνου εκµεταλλευόµενες τα 

φυσικά περάσµατα και οι οποίες όµως έµεναν αρκετά ώστε να θάβουν τους νεκρούς 

τους στα σπήλαια Εποµένως οι εγκαταστάσεις ήταν εποχικής κατοίκησης και χρήσης.  
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ΚΚΕΕΦΦΑΑΛΛΑΑΙΙΟΟ  ∆∆ΕΕΥΥΤΤΕΕΡΡΟΟ  
ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ - ΝΟΜΟΣ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ 

 

ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

 

 
Χάρτης 5. Πολιτικός και γεωφυσικός χάρτης του νοµού Ηρακλείου (Πάπυρος 

Λαρούς Μπριτάνικα, τόµος 27) 
 
 Η Κεντρική Κρήτη είναι το πιο ευνοηµένο από γεωµορφολογικής πλευράς 

τµήµα του νησιού, καθώς εδώ βρίσκονται οι δύο µεγαλύτερες πεδιάδες, εκείνη της 

Μεσαράς και εκείνη της Κνωσού, ενώ µία τρίτη αρκετά εκτεταµένη βρίσκεται στα 

ηµιορεινά της επαρχίας Πεδιάδας. Περικλείεται από δύο µεγάλους ορεινούς όγκους, 

τα Λασιθιώτικα βουνά στα ανατολικά και την Ίδη στα δυτικά, που κατεβαίνουν 

βαθµιδωτά προς τις πεδιάδες, ενώ το νότιο άκρο της προστατεύεται από τα 

Αστερούσια Όρη. Στο κέντρο περίπου και προς τα δυτικά βρίσκεται το όρος Γιούχτα 

το οποίο δεσπόζει ανάµεσα στην επαρχία Τεµένους και τις Αρχάνες. Οι ανατολικές 

χαµηλές λοφοσειρές της Ίδης χωρίζουν τη Βόρεια από τη Νότια Κεντρική Κρήτη. Οι 
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τέσσερις αυτοί ορεινοί όγκοι τροφοδοτούν µε νερά τα ποτάµια, και κατ’ επέκταση, 

τους υδάτινους πόρους των πεδιάδων. 

 Ο νοµός Ηρακλείου έχει έκταση 2641 τ.χλµ. ∆ιοικητικά διαιρείται στις 

επαρχίες Πεδιάδας, Τεµένους, Μαλεβιζίου, Πυργιώτισσας, Καινουρίου, 

Μονοφατσίου και Βιάννου. Το έδαφος του νοµού είναι κατά το µεγαλύτερο µέρος 

πεδινό και ηµιορεινό. Ορεινά είναι τα δύο άκρα του νοµού, το ανατολικό και το 

δυτικό, κοντά στα όρια µε τους νοµούς Λασιθίου και Ρεθύµνου, όπου υψώνονται οι 

προεκτάσεις του Ψηλορείτη και των Λασιθιώτικων βουνών αντίστοιχα. Ανάµεσα σε 

αυτά τα δύο ψηλά βουνά εκτείνεται µία ηµιορεινή περιοχή, µε κορυφές χαµηλότερες 

των 1000µ. (Πάπυρος 27, 144).  

 Το µεγαλύτερο πεδινό τµήµα ολόκληρης της Κρήτης αποτελεί η πεδιάδα της 

Μεσαράς στα νότια του νοµού Ηρακλείου, ενώ στη βόρεια παραλιακή ζώνη το 

µεγαλύτερο µέρος καταλαµβάνει η πεδιάδα Ηρακλείου-Μαλλίων, που σε ορισµένα 

σηµεία συνεχίζεται µε κοιλάδες προς τα νότια και φτάνει µέχρι την κεντρική 

ηµιορεινή περιοχή του νοµού. Στο νοµό Ηρακλείου υπάρχουν αρκετοί ποταµοί και 

ρεύµατα. Κάποιοι από τους ποταµούς αυτούς έχουν συνεχή ροή όλο το χρόνο. Το 

κλίµα του νοµού είναι τυπικά µεσογειακό, µε θερµά και ξηρά καλοκαίρια και ήπιους 

χειµώνες, και αρκετά υψηλές βροχοπτώσεις. 

 Το κεντρικό αυτό τµήµα είναι το πιο αναπτυγµένο οικονοµικά τµήµα του 

νησιού και ένας από τους παραγωγικότερους νοµούς της Ελλάδας. Η οικονοµία του 

είναι κυρίως αγροτική, µε αναπτυγµένη βιοµηχανία και βιοτεχνία επεξεργασίας 

γεωργικών κυρίως προϊόντων. Ένας άλλος σηµαντικό παράγοντας ανάπτυξης της 

οικονοµίας είναι και ο τουρισµός (Πάπυρος 27, 144). Η γεωργία ασκείται σε 

ολόκληρο το νοµό εκτός από τις πολύ ορεινές περιοχές. Οι σηµαντικότερες αγροτικές 

καλλιέργειες είναι οι ελιές, τα αµπέλια, τα εσπεριδοειδή, τα οπωροφόρα δέντρα και 

τα λαχανικά και κηπευτικά, κυρίως στην πεδιάδα της Μεσαράς, όπου οι καλλιέργειες 

σε θερµοκήπια έχουν αντικαταστήσει σε µεγάλο βαθµό τις υπαίθριες καλλιέργειες. 

Ανάλογη µε το νοµό Λασιθίου είναι και η εικόνα της κτηνοτροφίας, ενώ αντίθετα ο 

τοµέας του τουρισµού έχει αναπτυχθεί αλµατωδώς τα τελευταία χρόνια κυρίως σε 

όλη τη βόρεια ακτή. 
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2.1. ΒΟΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ 

ΕΠΑΡΧΙΕΣ ΠΕ∆ΙΑ∆ΟΣ, ΤΕΜΕΝΟΥΣ, ΜΑΛΕΒΙΖΙΟΥ 

 

 

Γεωµορφολογία 

 Το βόρειο τµήµα της Κεντρικής Κρήτης περιλαµβάνει τις επαρχίες Πεδιάδος, 

Τεµένους και Μαλεβιζίου και χωρίζεται από το νότιο τµήµα µε χαµηλές οροσειρές 

στα ανατολικά και τις ψηλότερες του Ψηλορείτη στα δυτικά. Το τµήµα αυτό γύρω 

από την ευρύτερη περιοχή, που περικλείει την πόλη του Ηρακλείου, από τη 

Χερσόνησο µέχρι τα Λινοπεράµατα, είναι το πιο ανοικτό προς το εσωτερικό του 

νησιού. Στη φυσική αυτή διαµόρφωση και στα περάσµατα συµβάλουν οκτώ 

ποτάµια38 µε τους παραπόταµούς τους και οι αντίστοιχες οµώνυµες κοιλάδες, άλλοτε 

µικρές και άλλοτε µεγαλύτερες. Έτσι το βόρειο αυτό τµήµα δεν αποτελείται από µία 

ενιαία πεδιάδα όπως αυτή της Μεσαράς, αλλά από ένα σύστηµα κοιλάδων, που 

συχνά, στις εκβολές των ποταµών που τις διατρέχουν, τα όρια τους συµπλέκονται και 

αποτελούν µεγαλύτερες επίπεδες εκτάσεις, όπως π.χ. η πεδιάδα του Ηρακλείου µε τις 

εκβολές των ποταµών Κατσαµπαδιανού, Γάζη και Γιόφυρου. Από αυτές οι πιο 

σηµαντικές είναι οι πεδιάδες του Ηρακλείου (Κνωσού-Αρχανών) και της Πεδιάδος. 

 Άφθονα λοιπόν εδάφη για καλλιέργεια, πολλά νερά, ενδεχοµένως πλούσια 

βλάστηση, ηµιορεινές και ορεινές περιοχές για την άσκηση της κτηνοτροφίας, 

ανοικτή πρόσβαση χωρίς εµπόδια προς τη βόρεια θάλασσα για τις επικοινωνίες µε 

τον υπόλοιπο µεσογειακό χώρο, αλλά και για την αξιοποίησή της ως µίας επιπλέον 

πηγής για την απόκτηση τροφής, ήταν τα χαρακτηριστικά που προσέλκυσαν τον 

πρώτο άνθρωπο της Κρήτης στο τµήµα αυτό του νησιού και τον κράτησαν εκεί για 

πολλές χιλιάδες χρόνια. 

 

Ανθρώπινες δραστηριότητες 

 Οι κάτοικοι του βόρειου νοµού Ηρακλείου ασχολούνται µε τη γεωργία 

(ελαιοκαλλιέργεια και αµπελοκαλλιέργεια κυρίως), καθώς και µε την κτηνοτροφία, 

κυρίως στην επαρχία Μαλεβιζίου. Όµως ο τουρισµός έχει κατακλύσει όλη τη βόρεια 

ακτή από την Αγία Πελαγία µέχρι και τα Μάλια και οι παλαιότερες καλλιεργήσιµες 

εκτάσεις έχουν αντικατασταθεί µε µεγαλύτερες ή µικρότερες ξενοδοχειακές µονάδες 
                                                 
38 Από τα ανατολικά προς τα δυτικά είναι: Αποσελέµης, χείµαρρος Γουβών, χείµαρρος Γουρνών, 
Καρτερός, Κατσαµπαδιανός, Γιόφυρος, Γαζανός και Αλµυρός (Νουχάκης 1903, 43-44, 30-33). 
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και χώρους εστίασης, στις οποίες απασχολείται εποχιακά ένα αρκετά µεγάλο µέρος 

του πληθυσµού. 

 

Αρχαιολογικά δεδοµένα 

 Ο βόρειος νοµός Ηρακλείου καλύπτει µία αρκετά εύφορη περιοχή της 

Κρήτης, που πάντοτε βρισκόταν στο κέντρο των θαλάσσιων και οδικών 

επικοινωνιών, βασικό στοιχείο της ανάπτυξης και των επαφών µε ξένους 

πολιτισµούς. Η καλή καλλιεργήσιµη γη έδινε τη δυνατότητα αυτάρκους διαβίωσης 

στον πληθυσµό και ταυτόχρονα τη δυνατότητα δηµιουργίας πλεονασµάτων. Η 

διαχρονικά προνοµιακή αυτή θέση έλκυσε και τους πρώτους κατοίκους του νησιού 

(Κάντα 2004, 21). Εδώ αναπτύχθηκαν τα δύο µεγάλα ανακτορικά κέντρα της 

Μινωικής εποχής (Κνωσός, Φαιστός), ενώ οι ανασκαφές συνεχίζουν να φέρνουν στο 

φως πολύ σηµαντικά κέντρα και εγκαταστάσεις ολόκληρης της Μινωικής εποχής 

(Αρχάνες, Γαλατάς, Τύλισσος, Βαθύπετρο κ.ά.). Το µέρος αυτό επέλεξαν, ως 

φαίνεται, και οι πρώτοι κάτοικοι του νησιού, για να εγκατασταθούν αρχικά πάνω στο 

λόφο της Κνωσού και για να συνεχίζουν να µένουν εκεί για πολλές χιλιάδες χρόνια. 

Όµως δεν είναι µόνο η Κνωσός που προσέλκυσε το ενδιαφέρον των νεολιθικών 

κατοίκων. Η περιοχή του Κατσαµπά, η περιοχή της Αµνισού µαρτυρούν την 

παρουσία τους στο νησί, ενώ η πρόσφατη επιφανειακή έρευνα στην Πεδιάδα έχει 

δώσει 18 ακόµα νεολιθικές θέσεις. 

 

Σπήλαια 

Σπήλαιο της Αµνισού ή Ειλειθυίας 

 Πάνω στο λόφο που ορίζει την κοιλάδα του Καρτερού από τα ανατολικά και 

σχεδόν σε ευθεία γραµµή από το ανατολικό άκρο του λόφου της Παλιόχωρας, που 

βρίσκεται στο µέσο του κόλπου της Αµνισού, ο οποίος ορίζεται ανατολικά από το 

Κακόν Όρος και δυτικά από το λόφο Ρουσές, στη θέση Μαφεζέ 39βρίσκεται το 

σπήλαιο της Ειλειθυίας40 (Εικόνα 45). Οι πρώτες ανασκαφές έγιναν από το Ι. 

Χατζηδάκη το 1886, ο οποίος και το ταύτισε µε το σπήλαιο, όπου λατρευόταν η 

                                                 
39 Τοπωνύµιο Μαφεζέ – Κοπράνα – Ανεραγδόσπηλιος, Κοινότητα Ελιάς, ∆ήµος Γουβών. 
40 Στους ντόπιους είναι γνωστό µε την ονοµασία Νεραϊδόσπηλιος ή σπήλιος της Κουτσούρας ή 
Ανεραγδόσπηλιος, ενώ εµφανίζεται στη βιβλιογραφία και ως σπήλαιο του Καρτερού. 
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θεότητα των τοκετών41. Το 1929-1930 ο Σ. Μαρινάτος έκανε κάποιες δοκιµαστικές 

τοµές, ενώ το σπήλαιο επισκέφθηκε και ο Ρ. Faure ανάµεσα στα έτη 1953-1956. Η 

δηµοσίευση µέρους του υλικού από την ανασκαφή του Σ. Μαρινάτου έγινε µόλις το 

2000. 

 

 
Εικόνα 14. Κάτοψη και τοµή σπηλαίου «Αµνισού», (Πλατάκης 1965) 

 

 Το σπήλαιο, όπως προανέφερα, βρίσκεται πάνω σε χαµηλό και οµαλό λόφο σε 

υψόµετρο 80µ. µε πανοραµική θέα προς τη θάλασσα, σε απόσταση περίπου 300µ. 

από αυτήν. Ανοίγεται σε ασβεστόλιθους του Κρητιδικού, που είναι το πιο 

χαρακτηριστικό πέτρωµα της ευρύτερης περιοχής και του ίδιου του λόφου. Γι’ αυτό ο 

λόφος είναι άγονος και καλύπτεται από χαµηλή θαµνώδη βλάστηση. Καλλιεργήσιµα 

εδάφη όµως, υπάρχουν άφθονα στην κοιλάδα του Καρτερού, λόγω των αλουβιακών 

αποθέσεων, τα οποία απέχουν λίγες εκατοντάδες µέτρα (Εικόνα 48). Μπροστά από το 

σπήλαιο στα βορειοδυτικά υπάρχει ένα πλάτωµα µε ερυθροκάστανο χώµα, που 

φαίνεται να έχει δεχτεί άροση και στο οποίο ο Σ. Μαρινάτος ανέσκαψε οίκηµα της 

ΥΜ ή Γεωµετρικής εποχής (Εικόνα 47). 

 Την κοιλάδα του Καρτερού διατρέχει το οµώνυµο ποτάµι, που εκβάλλει στο 

δυτικό άκρο της στους πρόποδες του λόφου Ρουσές (του αεροδροµίου). Στο σηµείο 
                                                 
41 Παρόλο που για ένα αιώνα τώρα έχει επικρατήσει η άποψη ότι το σπήλαιο αυτό ήταν αφιερωµένο 
στη θεά Ειλειθυία, οι Ρ. Betancourt και Ν. Μαρινάτου µε την δηµοσίευση του 2000 το αµφισβητούν 
και θεωρούν ότι ήταν αφιερωµένο πιθανότατα στη θεά Άρτεµη (Betancourt et al. 2000, 235-236). 
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αυτό είναι η εκκλησία του Αγίου Ιωάννη του Προδρόµου µε πολλές πηγές νερού. Το 

ίδιο το ποτάµι είναι ορµητικό και άβατο το χειµώνα, ενώ το καλοκαίρι διατηρεί πολύ 

λίγο στάσιµο νερό σε σηµεία της κοίτης. Σε µικρή απόσταση από το σπήλαιο προς τα 

ανατολικά ανοίγεται µία µικρή χαράδρα στην οποία ο Σ. Μαρινάτος ερεύνησε ένα 

ταφικό ΠΜ έως ΥΜ σπήλαιο (Μαρινάτος 1930, 98-99)42 και µέσα στην οποία 

υπάρχουν πλήθος οστράκων. Ο ίδιος θεωρεί ότι προέρχονται από τον καθαρισµό και 

την ισοπέδωση που θα δέχτηκε το σπήλαιο πολλές φορές και κυρίως κατά τη 

Ρωµαϊκή εποχή (Μαρινάτος 1930, 95). Η ευρύτερη περιοχή παρουσιάζει έντονα ίχνη 

ανθρώπινης παρουσίας από τη Μινωική εποχή µέχρι την Ενετική43, ενώ στη δυτική 

όχθη του Καρτερού και σε απόσταση 1χλµ. από το σπήλαιο προς τα νοτιοδυτικά στην 

κορυφή του λόφου Κάστελλος στο Μέσα Καρτερό βρέθηκαν ίχνη νεολιθικής 

εγκατάστασης της ίδιας εποχής µε το σπήλαιο, στα οποία θα αναφερθώ παρακάτω 

(Καρέτσου 1974, 240. Vagnetti et al., 1978, 133). 

 Μπροστά στην είσοδο του σπηλαίου φυτρώνει µία αγριοσυκιά, η οποία 

αποτελεί σήµερα το µόνο σηµάδι για να διακρίνει κανείς το σπήλαιο από µακριά44 

(Εικόνα 46). Η είσοδός του βρίσκεται πιο χαµηλά από το στενό στόµιο που 

κατεβαίνει προς αυτήν και έχει ανατολικό προσανατολισµό. Είναι σχετικά µικρή µε 

ύψος 2,40µ. και πλάτος 3µ. περίπου. Το σπήλαιο αποτελείται από µία µόνο αίθουσα 

µήκους 55-60µ., πλάτους που κυµαίνεται από 10-12µ. και ύψους 4,5 έως 10µ., αν και 

σε κάποια σηµεία είναι πολύ πιο µικρό. Τα πρώτα 20µ. είναι σχετικά οµαλά, όµως 

στη συνέχεια, µία µεγάλη κατηφόρα οδηγεί σε ένα επίπεδο χώρο µε µεµονωµένους 

σταλαγµίτες, αλλά και στην λίθινη κατασκευή που περικλείει δύο σταλαγµίτες. “Το 

έδαφος εδώ είναι ελαφρά επικλινές και δηµιουργεί ανοικτό χώρο, όπου θα µπορούσαν 

να συγκεντρωθούν οι επισκέπτες” (Betancourt et al. 2000, 182). Από εδώ και κάτω το 

νότιο τµήµα του σπηλαίου καλύπτεται από βράχους που έχουν πέσει από την οροφή, 

πάνω στους οποίους έχουν δηµιουργηθεί σταλαγµίτες και µόνο από τα βόρεια είναι 

δυνατή η πρόσβαση στα κατώτατα τµήµατά του, όπου δηµιουργούνται µικρές και 

στενές κάθοδοι. Το σπήλαιο είναι υγρό µε έντονη σταγονορροή από το σηµείο του 

κτίσµατος µε τους δύο σταλαγµίτες και προς τα κάτω και µε µικρές λιθωµατικές 

                                                 
42 Ο Πλατάκης εντόπισε και δεύτερο µικρότερο σπήλαιο (Πλατάκης 1965, 223). 
43 Αναφέρω µόνο τη ΜΜ ΙΙΙ έπαυλη της Αµνισού στα ανατολικά του λόφου της Παλιόχωρας, τις 
λιµενικές εγκαταστάσεις στα δυτικά του, τους µινωικούς τάφους στα βόρεια, το ιερό του ∆ία Θενάτα 
και την ενετική εγκατάσταση στην κορυφή του λόφου. 
44 Εποπτεία και παρατήρηση του εξωτερικού χώρου του σπηλαίου ήταν δυνατό να πραγµατοποιήσω η 
ίδια, όµως η περιγραφή του εσωτερικού του σπηλαίου προέρχεται από τη βιβλιογραφία, εφόσον το 
σπήλαιο δεν είναι επισκέψιµο και παραµένει κλειστό. 
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λεκάνες, που συγκεντρώνουν και διατηρούν το νερό, το οποίο “είναι διαυγές και 

πόσιµο, αν και περιέχει υψηλό ποσοστό αλάτων” (Betancourt et al. 2000, 180).45 Η 

θερµοκρασία µέσα στο σπήλαιο, σύµφωνα µε τις µετρήσεις του Ε. Πλατάκη, που 

έγιναν το Νοέµβριο του 1964, είναι 19,5 ˚C, ενώ η υγρασία κυµαίνεται από 91-97 %, 

αν και οι Ρ. Betancourt και Ν. Μαρινάτου υπολογίζουν ότι µπορεί να φτάσει το 100 

% την άνοιξη (Πλατάκης 1965, 221-222. Betancourt et al. 2000, 180).  

 Η πρώτη ανασκαφή του Σ. Μαρινάτου διενεργήθηκε σε µικρή έκταση στο 

βάθος του σπηλαίου (Μαρινάτος 1929, 95-104), ενώ σ’ αυτή του 1930, δεν αναφέρει 

πού ακριβώς έσκαψε, παρόλο που µιλάει για “ολικό καθαρισµό του σπηλαίου” 

(Μαρινάτος 1930, 91). Το σίγουρο είναι ότι δεν είχε ολοκληρωθεί, καθώς από την 

περιγραφή του Ε. Πλατάκη σε µία επίσκεψη του το 1964 φαίνεται ότι το σπήλαιο 

εξακολουθεί να είναι κατάσπαρτο από κεραµική (Πλατάκης 1965, 211-213). 

∆υστυχώς, λόγω των γενικών καθαρισµών που φαίνεται να δέχτηκε κατά την 

αρχαιότητα, τα στρώµατα έχουν διαταραχτεί και νεολιθικά όστρακα, αν και 

βρίσκονται κυρίως στα κατώτερα στρώµατα, συνυπάρχουν συχνά µε ρωµαϊκά και 

βυζαντινά. Η κεραµική ανήκει σε όλες τις εποχές από τη Νεολιθική µέχρι και την 

Υστερορωµαϊκή-Βυζαντινή, ενώ τα νεολιθικά όστρακα φαίνεται να αφθονούν, όπως 

επίσης τα γεωµετρικά και τα ρωµαϊκά. Η µελέτη των Ρ. Betancourt και Ν. Μαρινάτου 

επικεντρώθηκε στην κεραµική από τις ανασκαφές του Σ. Μαρινάτου, καθώς εκείνη 

από την ανασκαφή του Ι. Χατζηδάκη έχει χαθεί. Από αυτή τη µελέτη διαπίστωσαν ότι 

η ιστορία του σπηλαίου µπορεί να διακριθεί σε τέσσερις φάσεις, την Τελική 

Νεολιθική έως ΠΜ ΙΙ, τη ΜΜ, την ΥΜ και τους ιστορικούς χρόνους µε έµφαση στην 

Αρχαϊκή και Ρωµαϊκή εποχή. 

 Η χρονολόγηση της νεολιθικής κεραµικής προσδιορίζεται µέσα στα όρια της 

Τελικής Νεολιθικής - ΠΜ Ι-ΙΙα.46, όπως δείχνουν τα παράλληλα µε τα κεραµικά 

σύνολα από τα ταφικά σπήλαια στα Πάρτιρα, στον Άγιο Νικόλαο, στο Γρυµάνη, από 

το κοντινό ταφικό σπήλαιο του Πύργου, από την Τελική Νεολιθική Φαιστό, από το 

ΠΜ Ι νεκροταφείο της Αγίας Φωτιάς, αλλά και από τα αγγεία τύπου Αγίου 

Ονουφρίου Ι και τον «χτενιστό» ρυθµό (Betancourt et al.,188-204). 

                                                 
45 Η µεγάλη αυτή συγκέντρωση νερού έκανε τον P. Faure να θεωρήσει ότι το σπήλαιο δεν 
χρησιµοποιήθηκε ως χώρος ταφής τη Νεολιθική εποχή, που ήταν η επικρατούσα άποψη, αλλά ως 
σηµείο συλλογής νερού, άποψη µε την οποία συµφωνεί η Μ. Gerald, η L. Vagnetti και ο A. Ζώης, ενώ 
το αναφέρουν οι D. Leekley και R. Noyes (Faure 1964, 56. Gerard 1964, 32. Vagnetti 1971, 120. Ζώης 
1973, 128. Leekley et al. 1975, 79). 
46 Μόνο ο Ρ. Faure προτείνει µία πρωιµότερη χρονολόγηση στη Μέση Νεολιθική (Faure 1996, 59). 
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 Αντίθετα, δεν είναι το ίδιο εύκολο να προσδιοριστεί και η χρήση του 

σπηλαίου στην ίδια περίοδο. Υπάρχουν τρεις προτάσεις, ότι χρησιµοποιήθηκε ως 

κατοικία, για τη συλλογή νερού ή για ταφές. Η L. Tyree θεώρησε ότι ο µεγάλος 

αριθµός των νεολιθικών οστράκων και ο λίθινος πέλεκυς συγκλίνουν στη χρήση του 

σπηλαίου ως πρώιµο χώρο κατοίκησης, ενώ ως ταφικό χρησιµοποιήθηκε την αµέσως 

επόµενη περίοδο την ΠΜ (Tyree 1974, 27). Η K. Μαντέλη πιστεύει ότι, καθώς δεν 

έχει κανένα χαρακτηριστικό µόνιµης εγκατάστασης, πρέπει να ήταν χώρος όπου 

εύρισκαν καταφύγιο οι βοσκοί (Μαντέλη 1990, 438). Πρώτος ο P. Faure υποστήριξε 

την ιδέα, που υιοθέτησαν και άλλοι µελετητές (βλ. παραπάνω υποσ. 45), ότι λόγω της 

άφθονης παρουσίας νερού, ίσως χρησιµοποιήθηκε ως χώρος συλλογής νερού. 

Αποκλείει την πιθανότητα µόνιµης κατοίκησης µέσα σ’ αυτό, εξαιτίας του κακού 

εξαερισµού, αλλά και της λατρευτικής χρήσης του (Faure 1964, 55-56)47. Η L. 

Vagnetti συµφωνεί τονίζοντας ότι “it is not possible to say if, during the Neolithic, it 

was used for dwelling or for other purposes; it may have been visited simply in order 

to collect the water dropping from the stalagmites, as suggested by Faure” (Vagnetti 

et al. 1978, 133). Τέλος οι P. Betancourt και N. Μαρινάτου υποστηρίζουν ότι το 

σπήλαιο πιθανότατα χρησιµοποιήθηκε ως ταφικό την περίοδο αυτή, “αν και χωρίς 

πρόσθετη ανασκαφική έρευνα δεν υπάρχει απόλυτη βεβαιότητα”. Οδηγήθηκαν σ’ αυτό 

το συµπέρασµα από τη συνύπαρξη όλων των οµάδων των οστράκων µε µικρά 

θραύσµατα ανθρώπινων οστών, από την οµοιότητα της κεραµικής µε άλλα κεραµικά 

σύνολα από ταφικά σπήλαια της Κρήτης (Πάρτιρα, Άγιος Νικόλας, Γρυµάνη, 

Πύργος), αλλά και την ύπαρξη στο γειτονικό χώρο ενός µικρότερου ταφικού 

σπηλαίου (Betancourt et al. 2000, 232). Παραµένει ακόµα αδιευκρίνηστη η ακριβής 

χρήση του, αν και η τελευταία άποψη φαίνεται να είναι περισσότερο αποδεκτή. Αν 

πρόκειται πράγµατι για ταφικό, θα είναι ίσως η µοναδική περίπτωση ταφών σε ένα 

τόσο ευρύ σπήλαιο, αφού τα ταφικά µέχρι τώρα σπήλαια αυτής της εποχής (όπως και 

αυτό που βρίσκεται κοντά και είναι βεβαιωµένα ταφικό) είναι συνήθως µικρών 

διαστάσεων ή απλές βραχοσκεπές. 

 Το σίγουρο είναι ότι το σπήλαιο βρίσκεται σε µία αρκετά ευνοηµένη περιοχή 

από γεωµορφολογική πλευρά. Βρίσκεται πολύ κοντά στη θάλασσα, ώστε οι κάτοικοι 
                                                 
47 Βέβαια στο ίδιο σηµείο υποστηρίζει ότι οι κερατοειδείς αποφύσεις του αγγείου που εσφαλµένα 
συµπλήρωσε ο Σ. Μαρινάτος (Μαρινάτος 1930, 95, εικ.6) ανήκουν στην ΠΜ Ι και χρησιµοποιούνται 
για ταφικούς σκοπούς, γι’ αυτό και στον κατάλογό του στη σ. 68, του δίνει ταφική χρήση (Faure 1964, 
55-56, 68) και αλλού κατατάσσει “µισό απανθρακωµένο ανθρώπινο κρανίο, που εγκλωβίστηκε στους 
σπηλαιόλιθους του τελευταίου τρίτου του σπηλαίου” στη Νεολιθική και Τελική Νεολιθική (Faure 1996, 
59). 
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που το χρησιµοποιούσαν, είτε ως ταφικό, είτε ως χώρο κατοίκησης πιο µόνιµο ή 

περιστασιακό, να µπορούν να εκµεταλλεύονται τη θάλασσα και τα προϊόντα της. 

Παρόλα αυτά, µόνο δύο όστρεα τριτώνων βρέθηκαν «στις σακούλες µε τα όστρακα της 

ανασκαφής του Μαρινάτου» (Betancourt et al. 2000, 213) τα οποία «συνδέονται συχνά 

µε ιερά» και θα µπορούσαµε να πούµε ότι ανήκουν στη Μινωική εποχή (Betancourt et 

al. 2000, 213). Παντελής είναι και η απουσία οστών και οστέινων εργαλείων. Όµως, 

όλα αυτά δεν µπορούν παρά να θεωρηθούν τυχαία και λόγω των συνεχών 

ισοπεδώσεων του σπηλαίου από τη συνεχιζόµενη χρήση του για εκατοντάδες χρόνια, 

αλλά και λόγω της παλαιότητας της ανασκαφής. Επιπλέον, το σπήλαιο βρίσκεται 

πολύ κοντά σε ένα ποτάµι και στις πηγές νερού στις εκβολές του ίδιου ποταµού, ενώ 

τα αλουβιακά εδάφη στις όχθες του ευνοούν ιδιαίτερα τις καλλιέργειες. Τέλος, 

περάσµατα τόσο από το φαράγγι του Καρτερού στα δυτικά, όσο και από τις µικρές 

χαράδρες στα ανατολικά οδηγούν προς το εσωτερικό του νησιού, ώστε θα 

µπορούσαµε να µιλάµε για µία εύκολη σχετικά επικοινωνία µε πιθανές νεολιθικές 

θέσεις και αξιοποίηση των εκεί φυσικών πόρων. 

 

Κατσαµπάς: Νεολιθική «οικία» και βραχοσκεπή 

 Στις εκβολές του ποταµού Κατσαµπαδιανού σε χαµηλό ύψωµα στη δυτική 

όχθη του, η οποία απέχει 200µ. από την ακτή, και πάνω από το ΥΜ νεκροταφείο 

ερευνήθηκε από τον Σ. Αλεξίου τα έτη 1953-1954 νεολιθική «οικία» και παραπλήσια 

βραχοσκεπή της Νεολιθικής εποχής (Αλεξίου 1953, 305-308. Αλεξίου 1954, 369-

376). Η περιοχή είναι πλούσια σε αρχαιολογικά κατάλοιπα και µαρτυρά τη σηµαντική 

θέση που κατείχε σε όλες τις εποχές, καθώς αποτελεί τη φυσική έξοδο προς τη 

θάλασσα της ενδοχώρας γύρω από την Κνωσό µέσω του ποταµού Κατσαµποδιανού 

και την οποία ο Α. Evans θεωρεί ως τη λιµενική εγκατάσταση της ίδιας πόλης. 

Μάλιστα αναφέρει την ανακάλυψη άφθονης νεολιθικής κεραµικής κατά µήκος της 

ακτής της λιµενικής εγκατάστασης (Hood 1981, 6). Το ποτάµι αυτό πηγάζει από τις 

βορειοανατολικές πλαγιές του Γιούχτα και έχει συνολικό µήκος περίπου 14χλµ. Στις 

αρχές του 1900 είχε άφθονα νερά το χειµώνα, χωρίς όµως αυτό να το καθιστά άβατο, 

ενώ το καλοκαίρι το νερό λιγόστευε και χρησιµοποιούνταν για την άρδευση των 

χωραφιών (Νουχάκης 1903, 44). Η περιοχή σήµερα είναι ιδιαίτερα 

πυκνοκατοικηµένη καθώς αποτελεί τµήµα του πολεοδοµικού συγκροτήµατος του 

Ηρακλείου και είναι πολύ δύσκολες οι παρατηρήσεις για τη γεωµορφολογία και τη 

βλάστηση της περιοχής. Σύµφωνα µε τη Ν. ∆ηµοπούλου-Ρεθεµνιωτάκη “πριν από 
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µερικές δεκαετίες µόλις, όπως λίγο-πολύ και στα µινωικά χρόνια, αποτελούσε µία 

εύφορη µικρή κοιλάδα µε περιβόλια κηπευτικών που απέληγε σε µικρούς αµµώδεις 

λόφους” (∆ηµοπούλου-Ρεθεµνιωτάκη 2004, 363). Θεωρώ κι εγώ ότι θα παρουσίαζε 

τα ίδια χαρακτηριστικά, όπως οι εκβολές του Καρτερού, που βρίσκεται στα 

ανατολικά και σε απόστασή περίπου 4χλµ., στις εκβολές του οποίου εντοπίζεται το 

σπήλαιο της Αµνισού. 

 Στην παρούσα εργασία θα µε απασχολήσει κυρίως η βραχοσκεπή, όµως δεν 

µπορώ να την αποσυνδέσω από τον περιβάλλοντα χώρο της και να µην αναφερθώ 

στα αρχιτεκτονικά κατάλοιπα. Η αρχιτεκτονική δοµή είχε τετράγωνη κάτοψη και 

διαιρούνταν σε τρεις χώρους που δεν επικοινωνούσαν όλοι µεταξύ τους. Ο κυρίως 

χώρος είναι αυτός στα βορειοδυτικά. Αποτελείται από τρία δωµάτια και είναι του 

τύπου but and ben. Στη βόρεια και στην ανατολική πλευρά υπήρχαν δύο µεγάλοι 

περίβολοι, µε µικρά χωριστά δωµάτια και αυλές. Κάποια από τα δωµάτια ήταν ίσως 

στεγασµένα και χρησίµευαν ως βοηθητικοί χώροι και για την στέγαση µικρών ζώων. 

Το συγκρότηµα αυτό όµως δεν ήταν µεµονωµένο, καθώς η αποκάλυψη και άλλων 

κτισµάτων στην ανατολική οµαλή πλαγιά του λόφου που κατεβαίνει προς τον ποταµό 

ανάµεσα στους λαξευτούς τάφους της ΥΜ νεκρόπολης φανερώνει την ύπαρξη ενός 

µεγαλύτερου νεολιθικού οικισµού, µέρος του οποίου ήταν η παραπάνω δοµή και η 

βραχοσκεπή48. Τα ευρήµατα της δοµής ήταν µόνο νεολιθικά και ο λόφος δε φαίνεται 

να ξανακατοικήθηκε στις επόµενες εποχές. Εκτός από άφθονη νεολιθική κεραµική, ο 

χώρος έδωσε λίθινα εργαλεία, λεπίδες και τµήµατα οψιανού και µία λεπίδα από 

πυριτόλιθο. Στο βόρειο περίβολο βρέθηκε πλήθος οστών οικόσιτων ζώων (αιγών, 

προβάτων και βοοειδών) γι’ αυτό και θεωρήθηκε ως χώρος απόρριψης απορριµµάτων 

ή στάβλος (∆αβάρας 1996, 93). Στις εργασίες καθαρισµού του Ν. Πλάτωνα βρέθηκε 

στην αυλή κτιστή κυκλική εστία και σωρός από θαλασσινά όστρεα49 (Πλάτων 1956, 

415). 

 Ο Αλεξίου κατατάσσει χρονολογικά την κεραµική στη Μέση Νεολιθική 

περίοδο ακολουθώντας την ταξινόµηση του Α. Evans στο Palace of Minos (Αλεξίου 

1954, 374). Για τη χρονολόγηση αυτή ο Σ. Αλεξίου έλαβε υπ’ όψη του µόνο τη 

διαθέσιµη µέχρι τότε νεολιθική κεραµική της Κρήτης. Ύστερα όµως και από τις 

ανασκαφές του J. Evans στην Κνωσό, µία επανεξέταση της κεραµικής, σύµφωνα µε 
                                                 
48 Για τα κτίσµατα αυτά δεν έχουµε άλλες πληροφορίες παρά µόνο ότι βρέθηκε άφθονη νεολιθική 
κεραµική, δύο λίθινοι πέλεκεις και ένα ακόνιο (Αλεξίου 1954, 370-371). 
49 Ο Σ. Αλεξίου δε µιλάει καθόλου για όστρεα στις δύο πρώτες ανασκαφές και θα ήταν απορίας άξιο 
πως ένας τέτοιος οικισµός τόσο κοντά στην ακτή δεν είχε δώσει τέτοια ευρήµατα. 
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την Κ. Μαντέλη, την κατατάσσει όχι στη Μέση, αλλά στην Αρχαιότερη Νεολιθική  

(Μαντέλη 1990, 438, υποσ. 1). Την ίδια άποψη µε την Κ. Μαντέλη είχε διατυπώσει 

και η L. Vagnetti (Vagnetti 1971, 120), παρόλο που έχει επικρατήσει να θεωρείται ότι 

τα αρχιτεκτονικά λείψανα του Κατσαµπά ανήκουν στη Μέση Νεολιθική περίοδο. 

Όµως η µελέτη της κεραµικής και των άλλων αρχαιολογικών καταλοίπων του 

Κατσαµπά βρίσκεται σε εξέλιξη και, όταν ολοκληρωθεί, θα µπορούµε να έχουµε µία 

πιο ολοκληρωµένη εικόνα για τη χρήση τόσο της αρχιτεκτονικής δοµής όσο και της 

βραχοσκεπής, καθώς και µία πιο ακριβή χρονολόγηση για την περίοδο χρήσης τους 

(προσωπική επικοινωνία µε την κ. Ν. Γαλανίδου). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Εικόνα 15. Κάτοψη του νεολιθικού κτιρίου στο λόφο του Κατσαµπά (Ζώης 1972) 

 

 Η βραχοσκεπή βρίσκεται σε απόσταση 10µ. από τη δοµή. Ανοίγεται στον 

ασβεστολιθικό βράχο και έχει µέγιστο βάθος 4,60µ. Ο Ε. Πλατάκης, στις έρευνες που 

έκανε το 1967 µας δίνει τις ακριβείς διαστάσεις: “∆ύο θάλαµοι συνολικών διαστάσεων 

5,5x11,5x1,20. ∆ύο είσοδοι προς ΒΑ, αριστερά 2,20x0,70-1,10, δεξιά 2x0,60-0,90” Ο 

ίδιος µας δίνει και τα γεωλογικά χαρακτηριστικά τους: “Εντός πλειοκαινικού 

ασβεστολίθου λατιποπαγούς και κατά χώρας κροκαλοπαγούς µετά µάργης, αργίλου και 

χαλίκων. Το σπήλαιο εσχηµατίσθη εκ διαβρώσεως και εκπλύσεως µαλακών 

πετρωµάτων (µάργης και αργίλου) κείµενων µεταξύ σκληρότερων (ασβεστολίθου). 

Πιθανή και τεχνητή επέκταση” (Πλατάκης 1970, 124) Αντίθετα µε τη δοµή, η 

βραχοσκεπή φαίνεται ότι χρησιµοποιήθηκε και στις µεταγενέστερες εποχές, καθώς 
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µαζί µε τα νεολιθικά όστρακα που υπερτερούσαν βρέθηκαν και ΜΜ και ΥΜ. Από τα 

υπόλοιπα νεολιθικά ευρήµατα αξίζει να αναφέρουµε µία λίθινη σφύρα, ένα λίθινο 

πέλεκυ, κοµµάτια οψιανού, τριπτήρες, µυλόπετρες και κοµµάτια κίσσηρης. Η 

κεραµική είναι του ίδιου τύπου, όπως αυτή της δοµής, και αυτό που ξεχωρίζει είναι 

µία σειρά από µικρά «σπονδικά» κυπελίδια, όπως τα χαρακτηρίζει ο Αλεξίου 

(Αλεξίου 1953, 307). Ο ίδιος θεωρεί ότι το σπήλαιο ήταν ταφικό, όµως δε γίνεται 

καµία αναφορά για ανθρώπινα οστά στη δηµοσίευση των ανασκαφικών εργασιών. Η 

L. Vagnetti αναφέρει σε άρθρο της ότι η κοιλότητα ήταν “completamente piena di 

ossa umane”(Vagnetti 1971, 120). Αντίθετα ο A. Ζώης υποστηρίζει ότι “ανασκαφικά 

στοιχεία που να δείχνουν ότι το σπήλαιο είχε χρησιµοποιηθεί σαν ταφικό δεν 

αναφέρονται, ούτε και είναι δυνατό να αποδειχτεί το πράγµα, τουλάχιστο για τη 

νεολιθική εποχή µία και η επίχωση ήταν ταραγµένη” (Ζώης 1973, 132). Παρόλο που οι 

ταφές σε βραχοσκεπές και σπήλαια ήταν συνηθισµένες στη Νεολιθική εποχή, το 

παράδειγµα του Κατσαµπά παραπέµπει σε εκείνο της Μαγκασάς, αν και αυτό ανήκει 

χρονολογικά στη Νεότερη Νεολιθική περίοδο. ∆ηλαδή, και εδώ εντοπίζουµε 

αρχιτεκτονικά λείψανα κοντά στα οποία βρίσκεται µία βραχοσκεπή, που  έδωσε 

ανάλογα λίθινα εργαλεία κοινής χρήσεως. Ίσως λοιπόν δεν πρόκειται για χώρο ταφής, 

τουλάχιστον σε αυτήν την περίοδο, αλλά για ένα βοηθητικό χώρο του σπιτιού. 

 Ο Κατσαµπάς παρουσιάζει παρόµοια γεωµορφολογία και τοπογραφία µε την 

Αµνισό, που είδαµε προηγουµένως. Βρίσκεται πολύ κοντά στη θάλασσα, στις 

εκβολές ενός µεγάλου ποταµού, ο οποίος ταυτόχρονα αποτελεί και το φυσικό 

πέρασµα στο εσωτερικό. Εντοπίστηκαν αρκετά όστρεα που µαρτυρούν την 

αξιοποίηση αυτής της πηγής διατροφής από τους κατοίκους του λόφου, αλλά και 

πλήθος οστών οικόσιτων ζώων πράγµα που µαρτυρά το µεικτό χαρακτήρα της 

οικονοµίας και την ανάπτυξη όλων των δυνατών πλουτοπαραγωγικών πόρων. Τέλος, 

το ίδιο το ποτάµι αποτελεί το φυσικό πέρασµα για την επικοινωνία των κατοίκων του 

λόφου αυτού µε την Κνωσό που σύµφωνα µε τοn A. Ζώη: “Είναι φανερό ότι ο 

µεγάλος µεσόγειος συνοικισµός της Κνωσού, ο µεγαλύτερος ίσως γνωστός νεολιθικός 

συνοικισµός του Αιγαίου, δεν µπορεί να ήταν µεµονωµένος στη Βόρεια Κεντρική 

Κρήτη. Ο συνοικισµός του Κατσαµπά βρίσκεται στο σηµείο ακριβώς της φυσικής 

διεξόδου της Κνωσού προς τη θάλασσα, που, όπως δείχνουν τα κνωσιακά ευρήµατα, 

έπαιζε κάποιο ρόλο τουλάχιστο στη διατροφή των κατοίκων της Κνωσού… Η σύνδεση 

του Κατσαµπά µε την Κνωσό φαίνεται πάντως βεβαιωµένη µε τα στοιχεία που έχουν 

δοθεί µέχρι τώρα στη δηµοσιότητα” (Ζώης 1973, 132-133). 
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Σπήλαιο Σκοτεινό ή Αγίας Παρασκευής 

 Την τοπογραφία του περιβάλλοντα χώρου του σπηλαίου µας δίνει πολύ 

χαρακτηριστικά ο Ρ. Faure: “Στο κέντρο ενός µεγάλου, έρηµου υψιπέδου, όπου δεν 

φυτρώνουν παρά µερικά γαϊδουράγκαθα, σε απόσταση 6χλµ. από τη θάλασσα, ανάµεσα 

στις αποξηραµένες κοιλάδες του Αναποδάρη και του ανώνυµου χειµάρρου που 

διασχίζει τις Γούβες, χάσκει σε υψόµετρο 220µ., ένα από τα βαθύτερα και γραφικότερα 

βάραθρα(;) της Κρήτης. Για να φτάσει κανείς εδώ, χρειάζεται µισή ώρα πορεία δυτικά 

του χωριού Σκοτεινού”, το οποίο ανήκει στην επαρχία Πεδιάδος (Faure 1996, 51). 

 

 
Εικόνα 16. Κάτοψη του σπηλαίου «Σκοτεινό» (Rutkowski & Nowicki 1996) 

 

 Το σπήλαιο αυτό ανήκει στην κατηγορία των σπηλαιοβαράθρων, λόγω της 

µεγάλης κατωφέρειας και της υψοµετρικής διαφοράς της εισόδου από το βαθύτερο 

σηµείο του. Έχει µήκος 126µ., πλάτος 36µ., ύψος 47µ. και η υψοµετρική διαφορά 

από την είσοδο φτάνει στα 55µ. Αποτελείται από ένα µεγάλο κεντρικό θάλαµο και 

τρεις µικρότερους. Ανοίγεται σε ασβεστόλιθο του Μεσοζωικού και αποκαλύφθηκε µε 

κατάπτωση τµήµατος της οροφής του µε αποτέλεσµα να δηµιουργηθεί δολίνη. 

(Πλατάκης 1962, 31). 

 Το σπήλαιο είναι περισσότερο γνωστό για τη λατρεία που εξασκούνταν εκεί 

από τη ΜΜ περίοδο. Όµως οι δοκιµαστικές ανασκαφές του K. ∆αβάρα το 1962 στην 

πρώτη µεγάλη αίθουσα και περίπου στο κέντρο της, πίσω από µία µεγάλη 

ασβεστολιθική πλάκα, αποκάλυψαν πολλά όστρακα χονδροειδούς κεραµικής. Ένα 

όστρακο από αυτά ο P. Faure το κατατάσσει στην Προανακτορική ή κατά πάσα 

πιθανότητα στην Τελική Νεολιθική περίοδο και µαζί του συµφωνούν και οι L. 

Vagnetti και P. Belli (Faure 1996, 52. Vagnetti et al. 1978, 133)50. Όπως και στην 

                                                 
50 Από προσωπική πληροφόρηση γνωρίζω την ύπαρξη και άλλων οστράκων Τελικής Νεολιθικής – ΠΜ 
ΙΙ περιόδου, αν και ο αριθµός τους εξακολουθεί να παραµένει εξαιρετικά µικρός. 



 103

περίπτωση του σπηλαίου Καµαρών, η παρουσία µόνο ενός οστράκου, η χρονολόγηση 

του οποίου µάλιστα µπορεί να αµφισβητηθεί, καθιστά σχεδόν αβέβαιη την παρουσία 

νεολιθικών ανθρώπων στο σπήλαιο αυτό. Όµως πολύ κοντά στη θέση εύρεσης του 

οστράκου υπάρχει κοιλότητα, όπου συγκεντρώνεται το νερό που πέφτει από την 

οροφή του σπηλαίου και γι’ αυτό θα µπορούσαµε να υποθέσουµε κάποια 

περιστασιακή επίσκεψη για τη λήψη νερού. 

 

Σπήλαιο Στραβοµύτη ή σπήλαιο Λυκάστου 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Εικόνα 17. Κάτοψη του σπηλαίου «Στραβοµύτη» (Μαρινάτος 1950) 

 

 Κατά τις πρώτες ανασκαφές του «µεγάρου» Βαθυπέτρου, ο Σ. Μαρινάτος 

ερεύνησε και το σπήλαιο του Στραβοµύτη, το οποίο ονοµάζει σπήλαιο της Λυκάστου, 

γιατί θεωρεί ότι ήταν το ιερό σπήλαιο της πόλης αυτής, την οποία εντοπίζει στο 

χωριό–µετόχι Καρνάρη, σε µία ώρα απόσταση ανάµεσα στο Κανλί Καστέλλι και στο 

Βαθύπετρο, στην επαρχία Τεµένους. Το σπήλαιο παρουσιάζει ίχνη συνεχούς χρήσης 

από τη Νεολιθική µέχρι και τη Γεωµετρική - Αρχαϊκή εποχή µε ιδιαίτερη έµφαση 

στην τελευταία αυτή εποχή. Βρίσκεται στη νοτιοδυτική και απόκρηµνη πλευρά του 

όρους Γιούχτα προς την πλευρά της πεδιάδας του Τεµένους στα κάθετα τοιχώµατα 

του όρους (Εικόνα 50) και σε 300µ. απόσταση από την πηγή του χωριού Καρνάρη 

(υψόµετρο 280µ.). Πρόκειται για ένα σύµπλεγµα σπηλαίων µε πέντε ανοίγµατα 

(Εικόνα 49) και µε βαθιές και συχνά στενές σήραγγες που ανοίγονται σε δύο επίπεδα 
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και που όλες επικοινωνούν µε κάποιο τρόπο µεταξύ τους, διασταυρώνονται και 

αλληλοεπικαλύπτονται. Ο προσανατολισµός των εισόδων είναι δυτικός και 

βρίσκονται σε υψόµετρο 400µ.51 

 Τα νεολιθικά όστρακα τα οποία βρέθηκαν µαζί µε τα µαύρα καπνιστά 

όστρακα του ρυθµού Πύργου (ΠΜ Ι) εντοπίζονται κυρίως στις πιο µεγάλες και 

ευρύχωρες αίθουσες του σπηλαίου, τα µόνα µέρη που θα µπορούσαν να 

χρησιµεύσουν ως χώρος κατοίκησης. Μαζί βρέθηκαν και κοµµάτια οψιανού (λεπίδες 

και πυρήνες), πολλά οστά οικόσιτων ζώων αλλά και πουλιών και µικρών τρωκτικών. 

Ο Ρ. Faure αναφέρει ακόµα κουκούτσια από φρούτα (Faure 1996, 68-69). Το πιο 

ενδιαφέρον εύρηµα από αυτή την εποχή αποτελεί ίσως ένα τµήµα αγγείου, που 

βρέθηκε σε απόµερη κόγχη και περιείχε τµήµα του κρανίου και λίγα οστά 

νεογέννητου βρέφους. Σύµφωνα µε τον Ρ. Faure το σπήλαιο χρησιµοποιήθηκε ως 

χώρος κατοίκησης ή ως καταφύγιο την περίοδο αυτή (Faure 1964, 173-175) και 

πιθανότατα και ως χώρος ταφής κατά την C. Farmer (Farmer 1998, 383), ως αποθήκη 

σιτηρών την ΜΜ ΙΙΙ –ΥΜ Ι, όπως δείχνουν οι 15 µεγάλοι πίθοι της περιόδου αυτής, 

ενώ η λατρευτική του χρήση άρχισε την ΥΜ ΙΙΙ και έγινε πιο εντατική κατά την 

επόµενη εποχή, τη Γεωµετρική. 

 Η παρουσία αρκετής ποσότητας νεολιθικής κεραµικής -σε σχέση πάντα µε την 

ΠΜ Ι κεραµική- δικαιολογεί την παρουσία ανθρώπων στο σπήλαιο αυτό, παρά τη 

στενότητα του χώρου στο µεγαλύτερο τµήµα του. Η πηγή νερού σε 300µ. απόσταση 

από το σπήλαιο, αλλά και η συγκέντρωση νερού σε κοιλότητες µέσα στο σπήλαιο 

από τη σταγονορροή (σήµερα υπάρχει µόνο µία), η θέση του, που είναι τέτοια, ώστε 

να µπορεί να εποπτεύει την πεδιάδα, η µικρή πεδιάδα του Τεµένους που προσφέρει 

εδάφη για καλλιέργεια (Εικόνα 51) και ο ορεινός όγκος του Γιούχτα και οι γύρω 

λόφοι που διαθέτουν περιοχές κατάλληλες για κτηνοτροφία αποτελούν ιδανικά 

στοιχεία που µπορούν να δικαιολογήσουν την παρουσία ανθρώπων στην περιοχή. 

Ενδεχοµένως το σπήλαιο να αποτέλεσε προσωρινό καταφύγιο ή εποχικό χώρο 

κατοίκησης κτηνοτρόφων και κυνηγών και η µόνιµη νεολιθική εγκατάσταση να 

βρίσκεται κάπου στην πεδιάδα, ίσως πιο κοντά στο ταφικό σπήλαιο του Κανλί–

Καστέλλι. 

                                                 
51 Πλήρη περιγραφή του εσωτερικού του σπηλαίου δίνει ο Σ. Μαρινάτος (Μαρινάτος 1950, 251-253) 
και δε θεώρησα απαραίτητο να τη συµπεριλάβω εδώ. Πρέπει όµως να επισηµάνω αυτό που προκύπτει 
από την περιγραφή, δηλαδή τη στενότητα του χώρου, λόγω του χαµηλού ύψους αλλά και του µικρού 
πλάτους, και το δαιδαλώδες της κάτοψης. Επιπλέον πληροφορίες και περιγραφή του σπηλαίου και των 
ευρηµάτων µας δίνει και ο Ρ. Faure (Faure 1964, 173-175. Faure 1996, 67-69). 
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Βραχοσκεπή στο Κανλί–Καστέλλι 

 Στην πεδιάδα του Τεµένους και σε περίπου 5χλµ. σε ευθεία γραµµή από το 

σπήλαιο Στραβοµύτη βρίσκεται το ταφικό σπήλαιο κοντά στο χωριό Κυπαρίσσι της 

περιοχής Κανλί-Καστέλλι (σήµερα Προφήτης Ηλίας), στην επαρχία Τεµένους. Το 

Κυπαρίσσι βρίσκεται πάνω σε ύψωµα µε θέα σε όλη την κοιλάδα και σε υψόµετρο 

220µ. Το 1951, σε λατοµείο της περιοχής κατά τις εργασίες εξόρυξης λίθων οι 

εργάτες εντόπισαν είκοσι πέντε αγγεία, τα οποία και παρέδωσαν στο Μουσείο 

Ηρακλείου. Αµέσως ο Σ. Αλεξίου επισκέφθηκε την περιοχή και διεξήγαγε έρευνα στη 

µικρή και αβαθή σπηλαιώδη κοιλότητα–βραχοσκεπή διαστάσεων 3x2x2,60µ 

(Αλεξίου1951). 

 Η βραχοσκεπή αυτή βρίσκεται σε πολύ απότοµη πλαγιά µε βόρειο 

προσανατολισµό και σε ένα µικρό πλάτωµα του µαλακού λόφου από κούσκουρα, που 

ονοµάζεται Κορφή του Βαθιά ή Τειχίδα. Το ό,τι το σπήλαιο είναι ταφικό βεβαιώνεται 

από το πλήθος των ανθρώπινων οστών. Ωστόσο, κανένας σκελετός δε βρέθηκε 

αδιατάρακτος. Ο αριθµός των ακέραιων ή των σχεδόν ακέραιων αγγείων έφτασε 

τελικά τα πενήντα. Εκτός από τα αγγεία βρέθηκαν και τρία χάλκινα εγχειρίδια, 

χάλκινες καρφίτσες, τέσσερις λεπίδες οψιανού, κάποια κοµµάτια σταλακτίτη, που δεν 

προέρχονται από το σπήλαιο κ.ά. Ίσως δε θα έκανα καµία αναφορά στην βραχοσκεπή 

αυτήν, αν ήδη από την δηµοσίευση του Σ. Αλεξίου δε γινόταν λόγος για 

“υπονεολιθικές παραδόσεις” (Αλεξίου 1951, 291-292). Οι L. Vagnetti και P. Belli 

υποστηρίζουν ότι, αν και το µεγαλύτερο µέρος της κεραµικής ανήκει µε βεβαιότητα 

στην ΠΜ Ιβ και στην αρχή της ΠΜ ΙΙ, κάποια από τα αγγεία πρέπει να ανήκουν στο 

τέλος της Τελικής Νεολιθικής περιόδου (Vagnetti et al. 1978, 134). 

 

Υπαίθριες Θέσεις 

Κνωσός 

 Πέντε χιλιόµετρα περίπου νοτιοανατολικά του Ηρακλείου, πάνω στο χαµηλό 

λόφο (90µ. υψόµετρο) που ονοµάζεται Κεφάλα, στην κοιλάδα του ποταµού 

Κατσαµπαδιανού ή αρχαίου Καίρατου, βρίσκεται ο νεολιθικός οικισµός και το 

µινωικό ανάκτορο της Κνωσού. Η κοιλάδα ορίζεται στα ανατολικά από τον κρητιδικό 

ασβεστολιθικό λόφο του Προφήτη Ηλία (που λειτούργησε ως λατοµείο για την 

εξόρυξη λίθων), στα δυτικά από το χαµηλότερο λόφο της Ακρόπολης ή 

Μοναστηριακό Κεφάλι και στα νότια, σε απόσταση 1χλµ. από την Κνωσό, από τα 

υψώµατα των Γυψάδων, που, όπως δηλώνει η ονοµασία αποτέλεσαν και αυτά 
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λατοµεία κρυσταλλικού γύψου για τη µινωική πόλη και το ανάκτορο. Βόρεια, προς 

την πλευρά της θάλασσας, βρίσκονται οι χαµηλές απολήξεις των λόφων του Αγίου 

Ιωάννη και των Ισοπάτων. Από το Γιούχτα πηγάζει ο Καίρατος, ο οποίος στην αρχή 

σχηµατίζει µία πάρα πολύ στενή κοιλάδα, που στο ύψος της Κνωσού είναι ακόµα 

σχετικά στενή µε πλάτος που κυµαίνεται από 500µ. έως 1χλµ., αλλά σε απόσταση 2 

χλµ. µετά την Κνωσό διευρύνεται µέχρι να καταλήξει στη βόρεια ακτή του 

Κατσαµπά, στο ανατολικό τµήµα του σηµερινού λιµένα του Ηρακλείου. Ο λόφος της 

Κεφάλας βρίσκεται περίπου 100µέτρα δυτικά από την κεντρική αρτηρία του 

ποταµού, ενώ ο παραπόταµος του, το ρέµα της Βλυχιάς, περνά ακριβώς κάτω από τις 

νότιες υπώρειες του λόφου. 

 Το επικρατέστερο πέτρωµα στην περιοχή είναι το λευκό ασβεστολιθικό που 

τοπικά ονοµάζεται κούσκουρας και το οποίο σκάβεται εύκολα. Από την αποσάθρωση 

του προέρχονται τα ασπροχώµατα της περιοχής (rendzina soils), τα οποία είναι 

µαλακά και οργώνονται εύκολα, αλλά αρδεύονται δύσκολα. Η υψηλή περιεκτικότητα 

σε ποτάσιο τα κάνει κατάλληλα για την καλλιέργεια αµπελιών και ελιών, που είναι οι 

επικρατέστερες καλλιέργειες σήµερα στην περιοχή. Αντίθετα ο λόφος του Προφήτη 

Ηλία είναι φτωχός από καλλιέργειες, λόγω των απότοµων πλαγιών και του πολύ 

λεπτού στρώµατος κοκκινοχώµατος. 

 Η περιοχή της Κνωσού αρδεύεται αρκετά καλά µε φυσικό τρόπο. Ο Καίρατος 

σε φυσιολογικές συνθήκες έχει συνεχή ροή όλο το χρόνο, υπάρχουν φυσικές πηγές 

νερού, αλλά και υπόγεια αποθέµατα που αντλούνται µε τη διάνοιξη πηγαδιών. 

 Όλοι οι παραπάνω παράγοντες, που πραγµατικά φαίνονται ιδανικοί, οδήγησαν 

τους πρώτους ίσως κατοίκους της Κρήτης στο να εγκατασταθούν πάνω στο λόφο της 

Κεφάλας και να ιδρύσουν εκεί µία εγκατάσταση που εξελίχθηκε σε ισχυρό 

οικονοµικό και διοικητικό κέντρο την επόµενη εποχή και µε συνολική διάρκεια ζωής 

που πλησιάζει τα επτά χιλιάδες χρόνια µέχρι την αραβική κατάκτηση το 827 µ.Χ. Οι 

νεολιθικοί αυτοί πρώτοι κάτοικοι βρήκαν µία καλά προστατευµένη και εύκολα 

προσβάσιµη από τα βόρεια περιοχή, µόλις 5χλµ. από τη θάλασσα, µε πλούσια 

βλάστηση για τα κοπάδια τους, επαρκείς εκτάσεις για την καλλιέργεια των σιτηρών 

τους και τον ποταµό Καίρατο να τους προσφέρει τις ποσότητες νερού που 

χρειάζονταν. Εκτός από αυτές τις παραγωγικές δραστηριότητες, το οστεολογικό 

υλικό δείχνει ότι εξασκούσαν και το κυνήγι στα πλούσια δάση από βελανιδιές της 

περιοχής και εκµεταλλεύονταν την θάλασσα που βρισκόταν σε µικρή σχετικά 

απόσταση (Roberts 1979, 231-241. Jarman et al. 1982, 146-148). 
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 Οι ανασκαφείς των νεολιθικών στρωµάτων της Κνωσού είχαν να 

αντιµετωπίσουν τα ίδια προβλήµατα µε εκείνα της Φαιστού, τα µεταγενέστερα 

αρχιτεκτονικά κατάλοιπα των µινωικών ανακτόρων. Τα πρώτα νεολιθικά ίχνη 

αποκαλύφθηκαν ήδη από τις ανασκαφές του A. Evans, αλλά πιο συστηµατικές 

έρευνες έγιναν στα τέλη της δεκαετίας του πενήντα και το 1969-1971 από τον J. 

Evans, µε δοκιµαστικές ανασκαφές στους ανοικτούς χώρους και τις αυλές του 

ανακτόρου. Η Κνωσός αποτελεί µέχρι σήµερα τη µεγαλύτερη νεολιθική εγκατάσταση 

στην Κρήτη, αλλά και τη µοναδική, µέχρι σήµερα, που κατοικήθηκε σε όλη τη 

διάρκεια της νεολιθικής εποχής. Έχει δώσει πλούσιο υλικό ευρηµάτων, εκτενείς 

δηµοσιεύσεις του οποίου έχουν γίνει ήδη από το Palace of Minos του Α. Evans. 

Επειδή στόχος µου είναι να αναλύσω τα νεολιθικά σπήλαια, δε θεωρώ πρέπον να 

επεκταθώ περισσότερο στην ανάλυση των κινητών ευρηµάτων και των 

αρχιτεκτονικών δοµών της Κνωσού, που είναι λίγο πολύ γνωστά σε όλους όσοι 

ασχολούνται µε αυτήν την περίοδο της κρητικής ιστορίας, αφού ανέκαθεν 

αποτελούσαν το σηµείο αναφοράς για τη µελέτη της περιόδου. Για το λόγο αυτό θα 

κάνω παρακάτω µόνο µία σύντοµη αναφορά στα αρχιτεκτονικά κατάλοιπα της 

Κνωσού. 

 Στο παλαιότερο ακεραµικό στρώµα της Κνωσού, που µε βάσει τις τελευταίες 

απόλυτες χρονολογήσεις τοποθετείται στο 7040-6770 π.Χ. (Efstratiou 2004, 44) δεν 

βρέθηκαν µόνιµες κατασκευές, αλλά οπές για πασσάλους που µαρτυρούν την ύπαρξη 

πιο πρόχειρων κατασκευών που πιθανότατα πρόκειται για καταυλισµούς των πρώτων 

κατοίκων του νησιού. Την επόµενη περίοδο, στην Aρχαιότερη Nεολιθική, που 

καταλαµβάνει το µεγαλύτερο πάχος επιχώσεων και φαίνεται έτσι η µακρά διάρκεια 

της, κατασκευάζονται µόνιµες κατοικίες µε ορθογώνια κάτοψη. Ο οικισµός 

µεγαλώνει, ενώ χρησιµοποιείται για πρώτη φορά κεραµική σε ήδη αναπτυγµένο 

στάδιο. Από τη Μέση Νεολιθική έχουµε την πλήρη κάτοψη τριών τουλάχιστον 

σπιτιών, από τα οποία το ένα, το µεγαλύτερο, θεωρείται το πιο εντυπωσιακό 

οικοδόµηµα της νεολιθικής Κνωσού, τόσο για τις µεγάλες διαστάσεις του και την 

πιθανή ύπαρξη δεύτερου ορόφου λόγω του µεγάλου πάχους των τοίχων του, όσο και 

για τα κινητά υλικά κατάλοιπα που έδωσε (υφαντικά βάρη κ.ά.). Στη Νεότερη 

Νεολιθική περίοδο το πιο χαρακτηριστικό ίσως είναι, εκτός από την πλήρη 

αποκάλυψη δύο ακόµα µεγάλων οικιών, η ύπαρξη µόνιµων κτιστών εστιών. Ο 

οικισµός στην πορεία των τριών χιλιάδων χρόνων ζωής, αυξάνεται σταδιακά, για να 
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καταλάβει τελικά όλο το λόφο της Κεφάλας (περίπου 50 στρέµµατα, που 

αντιστοιχούσαν σε πληθυσµό 1000 ανθρώπων, ∆αβάρας 1996, 92). 

 Έτσι, γύρω στο 7000 π.Χ. µία µικρή οµάδα ανθρώπων έφτασε στο λόφο που 

δηµιουργείται ανάµεσα στα δύο ρέµατα της Βλυχιάς και του Καίρατου, φέρνοντας 

µαζί της όλα τα εξηµερωµένα είδη (ζώα και φυτά) της Νεολιθικής εποχής και 

εγκαταστάθηκε εκεί. Ασχολήθηκε µε την εκτροφή πλήρως εξηµερωµένων ζώων, 

όπως δείχνει η µελέτη του οστεολογικού υλικού, όπως προβάτων, κατσικιών, 

γουρουνιών, βοοειδών και σκύλων και µε την καλλιέργεια επίσης εξηµερωµένων 

φυτών, όπως δηµητριακά και όσπρια. Ασχολούνται ακόµα µε τη συλλογή αµυγδάλων 

και σύκων, ενώ η ελιά δεν ήταν ακόµα γνωστή, τουλάχιστόν στις πρωιµότερες 

(Ακεραµική και Αρχαιότερη) Νεολιθικές περιόδους (Evans 1994, 1-2. Efstratiou 

2004, 44-45). Γενικά η Κνωσός παρουσιάζει την εικόνα µίας καλά οργανωµένης 

αγροτοκτηνοτροφικής κοινότητας, µε πολύ υψηλό τεχνολογικό επίπεδο, τόσο όσον 

αφορά τον εργαλειακό εξοπλισµό τους και τα σκεύη, όσο και την οικοδοµική 

δραστηριότητα. Και αντίθετα µε την αντίληψη που υπήρχε µέχρι πρόσφατα για την 

αποµόνωση της Αρχαιότερης Νεολιθικής Κνωσού από τις άλλες αρχαιότερες 

νεολιθικές θέσεις της Κρήτης, αλλά και της Μεσογείου, η µελέτη των κεραµικών 

καταλοίπων από τον P. Tomkins έχει δείξει ότι ο λόφος της Κεφάλας στην Κνωσό 

ήταν µία από τις πολλές νεολιθικές θέσεις που θα υπήρχαν τόσο στην ευρύτερη 

περιοχή του Ηρακλείου, όσο και σε πιο αποµακρυσµένες περιοχές του νησιού. “Thus 

it is became clear that the empty landscape, noted in previous studies of EN Crete, is 

in reality a hidden settled landscape containining several other communities, which… 

remained in some form of contact over many generations” (Tomkins 2004, 58). 

 

Μέσα Καρτερός, λόφος Κάστελλος 

 Καθώς δεν υπάρχουν άλλες πληροφορίες για τη θέση αυτή παραθέτω την 

αναφορά της Καρέτσου : “Οι πληροφορίες είναι ελάχιστες. Έγινε µόνο περισυλλογή 

οστράκων και όχι ανασκαφή. Τα περισσότερα ανήκουν σε ανοικτά αγγεία. Η 

διακόσµηση είναι η έντριπτη (burnished), όπως στη Φουρνή και υπάρχουν και κάποια 

αστίλβωτα κρεµαστά. ∆εν λείπουν και κάποια ΠΜ και έτσι τίθεται πάλι το θέµα της 

µετάβασης και η Τελική Νεολιθική. Η θέση βρίσκεται πάνω στο λόφο Κάστελλο στην 

περιοχή του Μέσα Καρτερού. Είναι θέση δεσπόζουσα πάνω από την στενή κοιλάδα η 

οποία ανοίγεται ανατολικά από το χωριό Σκαλάνι και καταλήγει στην παραλία της 

Αµνισού (η κοιλάδα του Καρτερού). Η απόσταση από τον κόλπο της Αµνισού είναι 
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2,5χλµ., ενώ από το σπήλαιο της Ειλειθευίας που βρίσκεται στα βορειοανατολικά της 

θέσης είναι 1χλµ. Από την ανατολική πλευρά του λόφου διέρχεται κοίτη χειµάρρου ο 

οποίος διατρέχει την κοιλάδα σε όλο το µήκος της. Υπάρχουν δύο προσβάσεις, µία από 

το χωριό και µία από την κοιλάδα, όµως πιο οµαλή είναι αυτή από το χωριό” 

(Καρέτσου 1974, 240). 

 Έπειτα από την παραπάνω αναφορά και σε σχέση µε τα γεωµορφολογικά και 

τοπογραφικά χαρακτηριστικά της θέσης αυτής, διαπιστώνουµε ότι ισχύει και εδώ το 

µοντέλο µίας εγκατάστασης σε λόφο που ελέγχει µία µικρή, αλλά εύφορη κοιλάδα 

που την διατρέχει ένας ποταµός. Βρίσκεται σχετικά κοντά στη θάλασσα και σύµφωνα 

µε την κεραµική της χρονολογείται στην Τελική Νεολιθική µε συνέχεια στην ΠΜ 

περίοδο, ένα µοντέλο που το βλέπουµε να κυριαρχεί και στην πεδιάδα της Μεσαράς. 

 

 

Άλλες θέσεις της Επαρχίας Πεδιάδας 

 Η επαρχία Πεδιάδος εκτείνεται ανάµεσα στις δυτικές πλαγιές των 

Λασιθιώτικων βουνών και τις ανατολικές του όρους Γιούκτα. Αποτελεί προέκταση 

των Λασιθιώτικων βουνών, και για το λόγο αυτό δηµιουργείται ένα οροπέδιο σε 

αρκετά µεγάλο υψόµετρο, που κυµαίνεται από 200 έως 500µ., εκτός ίσως από την 

πεδινή παράκτια ζώνη κατά µήκος της βόρειας ακτής. Το φυσικό όριο ανάµεσα στην 

παράκτια ζώνη και το οροπέδιο αποτελούν οι ορεινοί όγκοι του Μοχού. Το οροπέδιο 

αυτό αποτελεί τη µεγάλη και εύφορη πεδιάδα γύρω από το Καστέλι, την πεδιάδα της 

Πεδιάδας, η οποία βρίσκεται στο κέντρο της οµώνυµης επαρχίας και ορίζεται από τα 

χωριά Καστέλλι, Βόνη, Αρκαλοχώρι και Παναγιά. Είναι η τρίτη σε έκταση πεδιάδα 

της Κεντρικής Κρήτης (περίπου 70τ.χλµ.), µετά την Μεσαρά και την πεδιάδα της 

Κνωσού-Αρχανών. Έχει κυκλικό σχήµα µε διάµετρο περίπου 6χλµ. Είναι ξηρή και 

άνυδρη, παρόλο που τη διασχίζουν αρκετοί χείµαρροι, αλλά το έδαφος της είναι 

κατάλληλο για όλες τις ζωτικές καλλιέργειες (ελιά, δηµητριακά, αµπέλι, όσπρια). Ο 

πλευρές των Λασιθιώτικων βουνών προς αυτή είναι ψηλές και απότοµες, δασώδεις 

και µε άφθονα νερά. Στα βόρεια κλείνει µε τους ορεινούς όγκους του Μοχού µε µέσο 

υψόµετρο 350-450µ., ώστε οι προσβάσεις από τη βόρεια ακτή να είναι σχετικά 

εύκολες, αν και ο ενιαίος αυτός ορεινός όγκος Μαλίων–Χερσονήσου διασπάται µόνο 

στην περιοχή του Μοχού, όπου βρίσκεται το µοναδικό σηµείο που το πέρασµα είναι 

πιο απότοµο (Ρεθεµνιωτάκης 1990 241-243. Νουχάκης 1903, 32). Εξαιτίας της 

γεωγραφικής της θέσης, η Πεδιάδα προσφέρει δρόµους και περάσµατα προς τη νότια 
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ακτή, το Μονοφάτσι και την πεδιάδα της Μεσαράς, προς το Οροπέδιο Λασιθίου, 

καθώς και προς την Κνωσό µέσω του ποταµού Καρτερού και του φαραγγιού Σπήλια 

(Panagiotakis 2004, 66). 

 Η επαρχία Πεδιάδος, εκτός από τις παραλιακές θέσεις, δεν είχε δώσει µέχρι 

πρόσφατα νεολιθικές εγκαταστάσεις στο εσωτερικό, πάνω από τους παράκτιους 

ορεινούς όγκους του Μοχού. Τα µόνα στοιχεία που είχαµε ήταν από µία σύντοµη 

επισκόπηση των επιφανειακών ευρηµάτων από τον Γ. Ρεθεµνιωτάκη (Ρεθεµνιωτάκης 

1990), από την οποία προέκυπτε ότι υπήρχαν αρκετές µινωικές θέσεις, αλλά δε 

γινόταν καµία αναφορά σε νεολιθικές. Ο ίδιος µας παρείχε την πληροφορία ότι η 

περιοχή πρωτοκατοικήθηκε από αγροτικούς πληθυσµούς την Παλαιοανακτορική 

περίοδο, γεγονός που προκαλεί εντύπωση, επειδή η πεδιάδα είναι ιδιαίτερα εύφορη 

και µε εύκολες προσβάσεις από τη βόρεια ακτή. Ο Α. Ζώης µας δίνει πληροφορίες 

για τα νεολιθικά τυχαία ευρήµατα στην επαρχία Πεδιάδος. Πιο συγκεκριµένα 

αναφέρεται σε µία ηµιτελή σφύρα από τις Γούβες, ένα νεολιθικό πέλεκυ από το 

Κόξαρη (βρίσκεται σε απόσταση περίπου 3χλµ. από τις Γούβες), το ίδιο από τους 

Ασκούς (περίπου 10χλµ. από το Καστέλι στο δρόµο προς το Οροπέδιο), καθώς και 

από την Παναγιά και το Αφρατί, που ανήκουν στην περιοχή του Αρκαλοχωρίου, 15 

και 16χλµ. αντίστοιχα νοτιοανατολικά από το χωριό (Ζώης 1973, 216-217). Και ο J. 

Pendlebury µιλάει για ένα αγγείο που του έδειξε ένας χωρικός στην περιοχή του 

Μοχού (Pendlebury 1939, 45). Όµως τα παραπάνω στοιχεία, εκτός του ότι είναι πολύ 

περιορισµένα, είναι και αβέβαια, για να µπορέσουµε να µιλήσουµε µε βεβαιότητα για 

νεολιθική εγκατάσταση ανθρώπων στην πεδιάδα αυτή. 

 Η εικόνα όµως έχει αλλάξει ύστερα από την εντατική επιφανειακή έρευνα που 

διενεργείται τα τελευταία 15 περίπου χρόνια από οµάδα επιστηµόνων υπό την 

καθοδήγηση του Ν. Παναγιωτάκη. Πάνω από χίλιες νέες αρχαιολογικές θέσεις έχουν 

έρθει στο φως. Από την έρευνα αυτή προκύπτει ότι η Πεδιάδα κατοικήθηκε από τη 

Νεολιθική εποχή, αλλά η πιο µεγάλη πυκνότητα σε θέσεις παρατηρείται κατά τη 

Μινωική εποχή, ιδιαίτερα την Παλαιοανακτορική και Νεοανακτορική περίοδο, την 

Αρχαϊκή, τη Ρωµαϊκή και την Ενετική εποχή. Έχουν εντοπιστεί 18 υπαίθριες 

νεολιθικές θέσεις. Όλες σχεδόν βρίσκονται σε περιοχές από τις οποίες µπορούν να 

ελέγχουν την κεντρική πεδιάδα και τις άλλες καλλιεργήσιµες κοιλάδες. 

Τοποθετούνται στις κορυφές λόφων, συχνά στο πέρασµα ανάµεσα σε δύο λοφίσκους 

του λόφου αυτού, πάντα κοντά σε πηγές νερού και σε θέσεις µε άφθονο οικοδοµικό 

υλικό από πέτρες, δηλαδή σε σηµεία που είναι πολύ λίγο ορατά και καλά 
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προστατευµένα από την ίδια την τοπογραφία της θέσης. Υπάρχουν ακόµα θέσεις 

κοντά σε χειµάρρους, οι οποίοι χρησιµεύουν ως περάσµατα και που µε αυτό τον 

τρόπο εξασφαλίζουν τον έλεγχό τους. Ακόµα υπάρχουν θέσεις σε περιοχές µε 

µεγαλύτερο υψόµετρο από όπου µπορούν να επιθεωρούν την περιοχή, κυρίως πάνω 

από τη βόρεια ακτή. Όλα αυτά δείχνουν µία γενικότερη αστάθεια που πιθανόν 

επικρατούσε την εποχή αυτή. Η αστάθεια αυτή φαίνεται ακόµα πιο σίγουρη στο τέλος 

της περιόδου, όταν οι περισσότερες από τις θέσεις εγκαταλείπονται και πολλές από 

αυτές δε θα ξανακατοικηθούν ποτέ (Panagiotakis 2003, 342-343). 

 

Επαρχία Τεµένους 

 Για την επαρχία Τεµένους δεν γνωρίζουµε άλλες νεολιθικές θέσεις, εκτός από 

αυτές τις δύο που προαναφέρθηκαν (Στραβοµύτη και Κανλί-Καστέλλι) και από τις 

οποίες η µία µόνο είναι πιθανή. 

 

Επαρχία Μαλεβιζίου 

 Η επαρχία Μαλεβιζίου κατέχει το βορειοδυτικό τµήµα του νοµού Ηρακλείου. 

Ο ορεινός όγκος του Ψηλορείτη ορίζει την επαρχία δυτικά, το κρητικό πέλαγος και η 

πεδιάδα της Μεσαράς βόρεια και νότια αντίστοιχα, ενώ από τα υψώµατά της µπορεί 

κανείς να δει ολόκληρη την πεδιάδα του Ηρακλείου, που απλώνεται ανατολικά. Είναι 

µία περιοχή που χαρακτηρίζεται από δύο εντελώς διαφορετικά τοπογραφικά 

ανάγλυφα. Περιλαµβάνει τις πεδιάδες του Αλµυρού και το Λεκανοπέδιο του Γαζανού 

στα βόρεια, χαµηλούς λόφους στα βορειοανατολικά, ενώ το δυτικό άκρο της 

καλύπτεται από την ανατολική πλευρά και τις υπώρειες του Ψηλορείτη µε υψόµετρα 

που ξεπερνούν τα 1000µ. Πρόκειται για µία ηµιορεινή γενικά χώρα µε λεκανοπέδια 

και κοιλάδες για καλλιέργεια, αλλά και έντονο ορεινό ανάγλυφο στα δυτικά. 

 Η περιοχή δεν έχει δώσει µέχρι τώρα νεολιθικά δείγµατα, εκτός ίσως από τις 

Γωνιές και το Αστυράκι, που βρίσκονται και τα δύο στα δυτικά όρια της επαρχίας 

Μαλεβιζίου, σε υψόµετρο 620µ. και 570µ. αντίστοιχα, στην ηµιορεινή µεσόγεια χώρα 

ανάµεσα στον κάµπο του Ηρακλείου και την κοιλάδα του Μυλοποτάµου. Στις Γωνιές 

διενήργησε ο Ν. Πλάτων το 1955 δοκιµαστική ανασκαφή µέσα στο χωριό στη θέση 

Αρχοντικό, όπου είχαν βρεθεί την προηγούµενη χρονιά νεολιθικό αγγείο και λίθινος 
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πέλεκυς (Πλάτων 1955, 567)52. Αποκάλυψε τοίχους κτιρίου, πιθανώς νεολιθικού, 

όστρακα, αλλά και χάλκινο εγχειρίδιο ΠΜ χρόνων. Στο Αστυράκι βρέθηκαν δύο 

νεολιθικοί πέλεκεις το 1964, χωρίς περισσότερες πληροφορίες (Αλεξίου 1964, 552). 

Τα παραπάνω ευρήµατα δεν αποτελούν ασφαλή δείγµατα για την ύπαρξη νεολιθικών 

οικισµών και λόγω του αβέβαιου της χρονολόγησης, και λόγω του µικρού αριθµού 

των ενδείξεων. Προκαλεί πάντως έκπληξη το γεγονός ότι, ενώ η περιοχή έχει δώσει 

αρκετά ίχνη χρήσης στις επόµενες εποχές (µινωικές επαύλεις Τυλίσου, ιερό κορυφής 

Φιλιόρηµου πάνω από τις Γωνιές, µινωική αγροικία Σκαλαβόκαµπου κ.ά.), τη 

Νεολιθική εποχή δε φαίνεται να τράβηξε το ενδιαφέρον των γύρω κατοίκων ούτε η 

παράκτια αλλά σχετικά δύσβατη ζώνη, ούτε η ηµιορεινή ενδοχώρα, ίσως εξαιτίας του 

ηµιορεινού και ορεινού τοπίου (σε σχέση µε τους κάµπους της Βόρειας Κρήτης και 

της Μεσαράς). Όµως η µελλοντική έρευνα µπορεί να µας διαψεύσει, καθώς στην 

περιοχή δεν έχει διενεργηθεί εκτεταµένη εππφανειακή έρευνα. 

 

 

                                                 
52 Ο Ν. Πλάτων αναφέρει στην αρχαιολογική κίνηση εν Κρήτη κατά το έτος 1954 στα Κρητικά 
Χρονικά ότι βρέθηκε “µέγα νεολιθικόν αγγείον και τεµάχιον σφύρας εις ικανό βάθος” (Πλάτων 1954, 
515) και στα Κρητικά Χρονικά του 1955 µιλάει για “µέγα νεολιθικό αγγείο και λίθινο πέλεκυ”. 
Μάλιστα “ το αγγείον δυστυχώς είχε καταστραφή” (Πλάτων 1955, 567). 
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2.2. ΝΟΤΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ. ΕΥΡΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΠΕ∆ΙΑ∆ΑΣ ΤΗΣ 

ΜΕΣΑΡΑΣ ΚΑΙ ΑΣΤΕΡΟΥΣΙΩΝ ΟΡΕΩΝ 

ΕΠΑΡΧΙΕΣ ΠΥΡΓΙΩΤΙΣΣΑΣ, ΚΑΙΝΟΥΡΙΟΥ ΜΟΝΟΦΑΤΣΙΟΥ, ΒΙΑΝΝΟΥ 

 

Γεωµοργολογία 

 Η περιοχή αυτή αποτελεί µία ιδιαίτερη περίπτωση λόγω της µεγάλης και 

εύφορης πεδιάδας της Μεσαράς, η οποία έχει µήκος 45χλµ., µέσο πλάτος 5χλµ. και 

εκτείνεται από ανατολή προς δύση. Καλύπτει όλο το νότιο τµήµα του νοµού 

Ηρακλείου, ορίζεται στα ανατολικά από τα όρη της Βιάννου και καταλήγει στα 

δυτικά στον κόλπο της Μεσαράς. Το βόρειο όριο της είναι οι νότιες υπώρειες του 

Ψηλορείτη και η επέκταση της λοφοσειράς του προς τα ανατολικά (οι ανατολικοί 

πρόποδες της Ίδης) µέχρι το Αρκαλοχώρι, ενώ το νότιο όριο της υπό εξέτασιν 

περιοχής περιλαµβάνει όλο τον ορεινό όγκο των Αστερουσίων ορέων (που θεωρείται 

το νότιο φυσικό όριο της πεδιάδας της Μεσαράς) µέχρι τις ακτές του Λιβυκού 

Πελάγους. Το πιο κατοικηµένο τµήµα ήταν από την αρχαιότητα το δυτικό, εξαιτίας 

των εδαφών από πλούσιες αλουβιακές αποθέσεις, των άφθονων υπόγειων νερών και 

της ανοικτής ακτής στα δυτικά. Εδώ αναπτύχθηκε το µινωικό κέντρο της Φαιστού, το 

σηµαντικό λιµάνι του Κοµού, το ελληνιστικό-ρωµαϊκό λιµάνι στα Μάταλα, αλλά και 

η ρωµαϊκή πρωτεύουσα της Γόρτυνας. 

 Την πεδιάδα διατρέχουν δύο µεγάλα ποτάµια και οι παραπόταµοί τους, ο 

Γεροπόταµος στα δυτικά, ο οποίος είναι ο µεγαλύτερος του νησιού και εκβάλλει στον 

κόλπο της Μεσαράς και ο Αναποδάρης στα ανατολικά, που εκβάλλει στον όρµο 

∆έρµατος, ανατολικά από τον Τσούτσουρα. 

 Η γεωµορφολογία της περιοχής παρουσιάζει ένα ευνοϊκό περιβάλλον µε 

µεγάλη ποικιλία φυσικών τοπίων. Την πεδιάδα της Μεσαράς περιβάλλουν λόφοι 

χαµηλοί ή και πιο ψηλοί µε οµαλές ή και απότοµες πλαγιές. Μικρά οροπέδια, 

φαράγγια και πλήθος παραπόταµων συνθέτουν το τοπίο της ευρύτερης περιοχής της 

πεδιάδας της Μεσαράς. 

 Το κλίµα στην περιοχή είναι το τυπικό µεσογειακό κλίµα µε τα ζεστά 

καλοκαίρια, που η θερµοκρασία κυµαίνεται από 25-30ο C, αλλά µπορεί εύκολα να 

φτάσει και να ξεπεράσει τους 35ο C, ενώ οι χειµώνες είναι ελαφρώς ψυχρότεροι µε 

µέση θερµοκρασία 10-15ο C. Οι βροχοπτώσεις διαρκούν από τον Οκτώβριο µέχρι το 

Μάρτιο αφήνοντας αρκετά αποθέµατα νερού στην περιοχή.  
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 Τα εδάφη είναι η βάση για την παραγωγική γεωργία. Και η πεδιάδα της 

Μεσαράς διαθέτει πλούσια σε χηµική σύσταση εδάφη, που προέρχονται από τις 

ιζηµατογενείς αποθέσεις τόσο προσχωσιγενείς, από τη διάβρωση των εδαφών των 

γύρω λόφων, όσο και αλουβιακές από τα φερτά υλικά των δύο ποταµών. 

 Σηµαντικές πηγές νερού υπάρχουν στις πλαγιές του Ψηλορείτη (π.χ. ο Ζαρός), 

αλλά και στην οροσειρά των Αστερουσίων. Ανεκµετάλλευτα δεν παραµένουν ούτε τα 

νερά του Γεροπόταµου που έχει συνεχή ροή σε όλη τη διάρκεια του χρόνου. Με 

αρδευτικά κανάλια χρησιµοποιούνται για το πότισµα των καλλιεργειών. 

 

Ανασύσταση του παλαιοπεριβάλλοντος 

 Η δηµοσίευση της επιφανειακής έρευνας της δυτικής Μεσαράς53 µας δίνει µία 

εικόνα για το τοπίο και το περιβάλλον που βρήκαν οι πρώτοι νεολιθικοί κάτοικοι, 

όταν ήρθαν να εγκατασταθούν στην περιοχή. Tην περίοδο αυτή, το τοπίο της 

πεδιάδας καλύπτονταν από φυλλοβόλα δάση βελανιδιών. Οι ξηρές και ορεινές 

περιοχές θα καλύπτονταν από θάµνους παρόµοιους µε τους σηµερινούς. ∆άση µε 

φτέρες και ιτιές θα περιέβαλαν τον Γεροπόταµο. Από τις αναλύσεις γύρης που έχουν 

γίνει φαίνεται ότι τα δάση από βελανιδιές άρχισαν να εξαφανίζονται την 3η χιλιετία, 

όταν έκανε την εµφάνιση του ο άνθρωπος και άρχισε να εκµεταλλεύεται το τοπίο 

γύρω του (Watrous 1993, 202-203). Την ίδια περίοδο αρχίζει και η διάβρωση των 

γύρω λόφων. Η δραµατική αύξηση των οικισµών µετά το 1900 π.Χ. οδήγησε στη 

µείωση των δασών µε την αποψίλωση, την καλλιέργεια και τη βοσκή και κατ’ 

επέκταση στη διάβρωση των εδαφών και την αρχή των κολουβιακών αποθέσεων 

στην κοιλάδα. 

 

Σύγχρονες ανθρώπινες δραστηριότητες 

 Η πεδιάδα παράγει άφθονα, κηπευτικά-λαχανικά, δηµητριακά, αµπέλια και 

εσπεριδοειδή, ενώ παρέχει και χέρσες περιοχές για βοσκή. Την πιο σηµαντική έκταση 

καλύπτει η καλλιέργεια της ελιάς τόσο µέσα στην πεδιάδα, όσο και στους λόφους του 

Ψηλορείτη και στα Αστερούσια. Την τελευταία εικοσαετία έχουν κάνει την εµφάνιση 

                                                 
53 Μία πιο αναλυτική περιγραφή και εξειδικευµένη παρουσίαση της γεωµορφολογίας, των εδαφών και 
της βλάστησης της περιοχής της δυτικής κυρίως Μεσαράς προσφέρουν οι διεπιστηµονικές και εκτενείς 
έρευνες των τριών επιφανειακών ερευνών που πραγµατοποιήθηκαν στην περιοχή: Doe & Holmes, The 
physical environment στο Branigan 1977, 14-24. Bintliff, Pedology and Land Use στο Branigan 1977, 
24-30. Parson & Gifford, Soil and Land Use Studies at Kommos στο Shaw V.I, 1996, 292-324. 
Geology and Soils, Botany and Botanical Research Methods στο Watrous 1993, 197-214. 
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τους και τα θερµοκήπια κυρίως γύρω από την περιοχή του Τυµπακίου, όπου 

καλλιεργούνται κυρίως κηπευτικά. 

 

Αρχαιολογικά δεδοµένα 

 Μόνο σε τρία σπήλαια στην περιοχή αυτή έχουν παρατηρηθεί νεολιθικά 

ίχνη54. Εκείνο που έχει δώσει νεολιθική κεραµική σε αφθονία και άλλα ευρήµατα και 

θεωρείται ότι µε βεβαιότητα χρησιµοποιήθηκε στη Νεολιθική εποχή, παρά το πρώιµο 

της ανασκαφής και τα πιθανά λάθη στη µέθοδο και στην αναγνώριση των ευρηµάτων, 

αλλά και την απουσία µίας πλήρους δηµοσίευσης αυτών, είναι το σπήλαιο της 

Μιαµού (Taramelli 1897). Για τα 31 αγγεία της οµάδας Παρτίρων γνωρίζουµε µόνο 

ότι βρέθηκαν σε σχισµή βράχου (Bequignon 1931, 517). Η ακριβής θέση τους δεν 

είναι γνωστή, ούτε οι συνθήκες εύρεσής τους και δεν µπορούµε να γνωρίζουµε αν 

πρόκειται για βραχοσκεπή ή για µία απλή σχισµή στο βράχο. Τέλος, το σπήλαιο των 

Καµαρών, που λειτούργησε ως ιερό την ΜΜ Ι - ΙΙ, έδωσε κάποια νεολιθικά και ΠΜ 

όστρακα και γι’ αυτό θεωρήθηκε ότι χρησιµοποιούνταν ως θερινή εποχική κατοικία ή 

ως καταφύγιο κατά τη διάρκεια αυτών των περιόδων (Tyree 1975, 40. Dawkins et al. 

1912-1913, 32-33). Οι επιφανειακές έρευνες εντούτοις, που έχουν πραγµατοποιηθεί 

στη δυτική Μεσαρά κυρίως, αποκαλύπτουν µία κατακόρυφη αύξηση των θέσεων την 

ΤΝ - ΠΜΙ περίοδο. 

 

Σπήλαια  

Σπήλαιο στη Μιαµού  

 Το σπήλαιο της Μιαµούς ή αλλιώς «Μανιδάκη σπηλιά» βρίσκεται σε 

υψόµετρο 482µ., στο οµώνυµο χωριό της επαρχίας Καινουρίου, στο δυτικό τµήµα 

των Αστερουσίων ορέων, στα µισά περίπου της διαδροµής του δρόµου που οδηγεί 

από την πεδιάδα της Μεσαράς στην περιοχή του Λέντα και ο οποίος διασχίζει κάθετα 

την οροσειρά που ονοµάζεται Κάτω Ρίζα (Εικόνα 52). Μάλιστα, σύµφωνα µε τον Α. 

Ζώη “ο δρόµος αυτός ήταν ένας από τους σηµαντικότερους δρόµους επικοινωνίας απ’ 

την αρχή της Εποχής του Χαλκού, όπως αφήνεται να φανεί από την ύπαρξη σηµαντικών 

καταλοίπων της ΠΜ Ι και στα δύο άκρα” (Ζώης 1973, 181). 

 Προτού να ανοιχτεί ο δρόµος αυτός, το χωριό βρισκόταν µισή ώρα απόσταση 

από τον παλαιότερο δρόµο που οδηγούσε από την πεδιάδα της Μεσαράς, κοντά στο 

                                                 
54 Παρά τις διεξοδικές επιφανειακές έρευνες δεν προστέθηκαν νέα σπήλαια µε νεολιθικά κατάλοιπα. 
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χωριό Πλώρα στην ακτή του Λέντα και ο οποίος ακολουθούσε το ρέµα της Αγίας 

Μαρίνας, που πηγάζει από τη Μιαµού. Αξιοσηµείωτο είναι ότι το χωριό Μιαµού και 

ο Κρότος (στην πλευρά της θάλασσας και πιο χαµηλά) είναι τα µοναδικά χωριά στο 

τµήµα αυτό των Αστερουσίων. Το έντονο ανάγλυφο και το ορεινό τοπίο εντείνουν 

ακόµα περισσότερο την αποµόνωση της περιοχής. 

 

 

 
Εικόνα 18. Κάτοψη του σπηλαίου «Μιαµού» (Τaramelli 1897) 

 

 
Εικόνα 19. ∆ύο τοµές του σπηλαίου «Μιαµού» (Τaramelli 1897) 

 

 

 Το ανάγλυφο της περιοχής, όπως προανέφερα, είναι έντονο µε ψηλούς λόφους 

που καταλήγουν σε µία βαθιά και στενή κοιλάδα, στην κορυφή της οποίας και στα 

ανατολικά τοποθετείται το χωριό. Το επικρατέστερο πέτρωµα στην περιοχή είναι ο 
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φλύσχης, ενώ µεγάλοι ασβεστολιθικοί κώνοι αναδύονται σε διάφορα σηµεία του. Τα 

εδάφη που επικρατούν είναι καστανά και σκουρόχρωµα, που προέρχονται κυρίως από 

την αποσάθρωση του φλύσχη και τα οποία δε θεωρούνται ιδιαίτερα εύφορα. 

Πληροφορήθηκα την ύπαρξη πηγής και µέσα στο χωριό 9σήµερα έχει στερέψει), ενώ 

άλλες πηγές υπάρχουν στα βόρεια στην περιοχή της Αγίας Μαρίνας και στον 

ασβεστολιθικό λόφο πάνω και νότια του χωριού. Όλοι οι γύρω λόφοι φαίνονταν να 

καλλιεργούνταν κάποτε, σήµερα όµως έχουν µείνει σποραδικά κάποιες ελιές και µόνο 

χαµηλά στην κοιλάδα υπάρχουν µικροί ελαιώνες (Εικόνες 55 και 56). Η βλάστηση 

που επικρατεί στις ακαλλιέργητες περιοχές είναι τα φρύγανα. Οι λιγοστοί κάτοικοι 

σήµερα ασχολούνται µε τη γεωργία και την κτηνοτροφία σε οικογενειακή κλίµακα. 

 Το χωριό είναι κτισµένο σε βαθµιδωτά άνδηρα στην κορυφή του λόφου και 

ανάµεσα σε τµήµατα του συµπαγή ασβεστόλιθου. Το σπήλαιο ανοίγεται στη βάση 

µίας τέτοιας ασβεστολιθικής µάζας στο πιο ψηλό σηµείο του χωριού (Εικόνα 53). 

Αποτελούσε την εποχή που ερευνήθηκε από τον Α. Taramelli το 1895 ενσωµατωµένο 

τµήµα του σπιτιού του Αναγνώστη Μανιδάκη και χρησίµευε ως αποθήκη (Εικόνα 

54). Σήµερα το σπίτι έχει εγκαταλειφθεί και η οροφή του έχει καταρρεύσει, αλλά από 

τις επεµβάσεις µε ηλεκτρικούς διακόπτες για την λειτουργία ηλεκτρικών λαµπτήρων 

φαίνεται ότι πρέπει να χρησιµοποιούνταν και µέχρι τη δεκαετία του 1970. Η κάτοψη 

του ίδιου του σπηλαίου σε σχέση µε το σχέδιο του Α. Taramelli έχει αλλάξει κατά 

πολύ, λόγω της συνεχούς χρήσης του και της προσαρµογής του στις εκάστοτε 

αποθηκευτικές ανάγκες των ιδιοκτητών του. Το δάπεδο έχει ανυψωθεί αρκετά, ώστε 

να µην µπορεί κάποιος να σταθεί όρθιος, ενώ δύο τοίχοι από ξερολιθιές έχουν 

δηµιουργήσει ένα στενό διάδροµο 6µ. περίπου που οδηγεί στην πίσω στενή 

κοιλότητα του σπηλαίου. Η κάτοψη του σπηλαίου µετά την ανασκαφή του Α. 

Taramelli, που φαίνεται να δείχνει και τις πραγµατικές διαστάσεις του την εποχή που 

χρησιµοποιήθηκε από τους πρώτους κατοίκους του, δείχνει ένα σπήλαιο µε µέγιστες 

διαστάσεις 5,5 x 4,5µ. και αρχικό ύψος 4µ., διαστάσεις που το καθιστούν σχετικά 

µικρό για την ανάπτυξη πολλαπλών καθηµερινών δραστηριοτήτων. 

 Μετά την αφαίρεση του πρώτου στρώµατος, που περιείχε αποµεινάρια ΠΜ ΙΙ 

ταφών αλλά και όστρακα διαφόρων εποχών (Ρωµαικών, Βυζαντινών, Ενετικών κ.ά.), 

που, σύµφωνα µε τον ανασκαφέα, φαίνεται ότι είχαν κυλήσει από χάσµατα της 

οροφής του σπηλαίου, εµφανίστηκε µία κρούστα από σταλαγµιτικό σκληρό υλικό, 

που αρχικά θεωρήθηκε ότι ήταν και το δάπεδο του σπηλαίου (Taramelli 1897, 292). 

Όµως, µετά την αφαίρεσή του και την αποµάκρυνση ενός στρώµατος 0,30µ. από 
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πεσµένες πέτρες, ένα καινούριο στρώµα κατοίκησης αποκαλύφθηκε µε χώµα σε 

έντονο µαύρο χρώµα, που ο Taramelli πιστεύει ότι προήλθε από “decomposed 

organic matter mixed with small fragments of charcoal, and so full of bones of 

animals and fragments of pottery as to show that it was a deposit left by human 

families living for a long time in the grotto” (Taramelli 1897, 295). Το πιο 

χαρακτηριστικό αυτού του στρώµατος είναι οι άφθονες εστίες που φαίνεται ότι 

χρησιµοποιήθηκαν για µεγάλα χρονικά διαστήµατα, όπως δείχνει η έκταση και το 

πάχος τους και οι οποίες θεωρούνται από τον Α. Taramelli ότι ανήκουν σε µία 

αρχαιότερη και σε µία νεότερη φάση, καθώς υπάρχει ένα µικρό στρώµα χωρίς ίχνη 

εστιών ανάµεσά τους και οι πρώτες βρίσκονται πιο κοντά στην πρώτη υποθετική 

είσοδο, ενώ οι άλλες προς το κέντρο και το βάθος του σπηλαίου. Μάλιστα οι 

αρχαιότερες δεν περιείχαν καθόλου κεραµική παρά µόνο κάρβουνα και οστά ζώων. 

Χαρακτηριστική είναι και η άφθονη παρουσία οστών ζώων οικόσιτων και άγριων που 

είχαν χρησιµεύσει ως τροφή, καθώς και κάποιων θαλασσινών. Τα οστέινα εργαλεία, 

καθώς και τα τριβεία και οι τριπτήρες δηλώνουν βιοτεχνικές και καθηµερινές 

δραστηριότητες. ∆εν αναφέρεται πουθενά η ύπαρξη οψιανού. Συµπεράσµατα για την 

κεραµική σε αυτό το κατώτερο στρώµα µπορούν να εξαχθούν µόνο από τις 

περιγραφές και τις συσχετίσεις του ίδιου του ανασκαφέα και από τα σχέδια κάποιων 

ακέραιων αγγείων που συνοδεύουν τη δηµοσίευση. Υπάρχουν αγγεία χονδροειδή, 

µεγάλα, µε έντονο το χαρακτήρα της οικιακής–καθηµερινής χρήσης, αλλά και άλλα 

πιο λεπτότεχνα µε στιλβωµένη επιφάνεια. Πολλά από αυτά έχουν παράλληλα από το 

νεολιθικό οικισµό της Φαιστού και κάποια άλλα µοιάζουν µε τα νεολιθικά αγγεία 

τύπου Αγίου Νικολάου, όµως υπάρχουν και άλλα που παραπέµπουν σε ΠΜ Ι - ΙΙ 

πρότυπα (Taramelli 1897, 299-305. Ζώης 1973, 184-185). 

 Ο Α. Taramelli καταλήγει στο συµπέρασµα ότι το σπήλαιο αποτέλεσε 

κατοικία τρωγλοδυτών, που παρέµειναν στο χώρο για πολλές γενιές, όπως φανερώνει 

η παχιά επίχωση από τα απορρίµµατα των υπολειµµάτων τροφής, των εστιών και των 

κεραµικών. Μάλιστα, καθώς ανέβαινε το δάπεδο, εγκαταλείφθηκε η αρχική είσοδος 

και χρησιµοποιήθηκε η σηµερινή, που είχε λειτουργήσει κάποτε ως αεραγωγός. Η 

σπηλιά σταµάτησε να χρησιµοποιείται ως χώρος κατοίκησης µετά από την 

κατάρρευση τµήµατος της οροφής και το στρώµα αυτό καλύφθηκε από 

ασβεστολιθικές αποθέσεις ίσως στο τέλος της Τελικής Νεολιθικής περιόδου, λόγω 

των έντονων βροχοπτώσεων, που κατέστησαν το σπήλαιο ακατοίκητο σύµφωνα µε 

τον Ρ. Faure (Faure 1964, 53). Ο Ρ. Faure υποστηρίζει ότι το σπήλαιο 
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χρησιµοποιήθηκε για οικιακούς λόγους, αλλά µόνο ως χώρος µαγειρέµατος, κυρίως 

κατά τους χειµερινούς µήνες, που το µαγείρεµα θα ήταν δύσκολο να γίνει στην 

ύπαιθρο λόγω των βροχών, ενός σπιτιού που θα βρισκόταν κοντά και στο οποίο θα 

διέµεναν οι χρήστες αυτού του χώρου. Ο ίδιος τοποθετεί τη χρήση του στη Μέση 

Νεολιθική περίοδο. Την περίπτωση της µονιµότητας αντικρούει η Κ. Μαντέλη που 

συγκλίνει περισσότερο στην άποψη του προσωρινού καταφυγίου των βοσκών, κατά 

τις µετακινήσεις των κοπαδιών τους (Μαντέλη 1990, 438). Μία αντίθετη άποψη 

υποστηρίζει ο Σ. Αλεξίου που θέλει τις καύσεις να δηλώνουν ταφική και λατρευτική 

χρήση σε αναλογία µε τη χρήση που έλαβε το σπήλαιο στην αµέσως επόµενη 

περίοδο, που ξαναχρησιµοποιήθηκε και σε αναλογία µε τις πυρές στο ΠΜ Ι - ΙΙ 

ταφικό σπήλαιο στο Κανλί-Καστέλλι (Αλεξίου 1951, 290), αλλά η παντελής έλλειψη 

ανθρώπινων οστών από το κατώτερο στρώµα δεν δικαιολογεί µία τέτοια υπόθεση. 

 Αν και η ανασκαφή που έγινε από τον Α. Taramelli θεωρείται πολύ 

προσεκτική για την εποχή της, δεν µπορούµε να πούµε µε βεβαιότητα σε ποια ή σε 

πόσες νεολιθικές φάσεις χρησιµοποιήθηκε το σπήλαιο αυτό και για πόσο µεγάλο 

χρονικό διάστηµα. Ούτε µπορούµε να ξέρουµε, αν χρησιµοποιήθηκε αποκλειστικά 

σαν κουζίνα σε σχέση µε ένα υπαίθριο οικισµό ή σαν κανονικός χώρος κατοίκησης. 

Η χρήση του πάντως φαίνεται να ήταν σίγουρα οικιακή και για µεγάλα χρονικά 

διαστήµατα, πράγµα που πιθανότατα περιορίζει την περίπτωση της περιστασιακής και 

εποχικής κατοίκησης. 

 Όπως και να έχει, η θέση αυτή του σπηλαίου ξενίζει. Όπως ειπώθηκε 

παραπάνω, βρίσκεται στην κορυφή ενός λόφου µε απότοµη πλαγιά και σε µία αρκετά 

δύσβατη περιοχή. Τα καλλιεργήσιµα εδάφη βρίσκονται χαµηλά στους πρόποδες του 

λόφου, αν και σήµερα υπάρχουν ακόµα κάποιες καλλιέργειες, σχεδόν 

εγκαταλελειµµένες στις πλαγιές του λόφου. Ως πόλο έλξης για τους νεολιθικούς 

κατοίκους θα µπορούσε να θεωρηθεί η πηγή του νερού που βρίσκεται στην κορυφή 

του. Τα εδάφη της περιοχής (κώνοι ασβεστόλιθου πάνω από φλύσχη) ευνοούν τη 

δηµιουργία φυσικών πηγών νερού. Θεωρώ ότι το σπήλαιο βρίσκεται σε µία περιοχή 

που δε θα µπορούσε να είναι τίποτα άλλο παρά πέρασµα ή χώρος βοσκής κοπαδιών. 
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Πάρτιρα55 

 Τα Πάρτιρα βρίσκονται στο ανατολικό τµήµα της υπό εξέτασιν περιοχής και 

ανήκουν σήµερα στο δήµο Αρκαλοχωρίου. Βρίσκονται σε υψόµετρο 390µ., στους 

χαµηλούς νοτιοανατολικούς πρόποδες όρους που βρίσκεται στο κέντρο σχεδόν των 

τριών µεγάλων ορεινών όγκων που περιβάλλουν το νότιο αυτό τµήµα της Κρήτης 

(Ψηλορείτης, Λασιθιώτικα, Αστερούσια). Η περιοχή είναι ηµιορεινή µε έντονο 

ανάγλυφο. Καλύπτεται από χαµηλούς λόφους, που διακόπτονται από άφθονες και 

εύφορες κοιλάδες. Τα εδάφη που επικρατούν είναι τα ασπροχώµατα (κούσκουρας) 

και η καλλιεργητική δραστηριότητα είναι έντονη, καθώς οι καλλιέργειες ελιών και 

κυρίως αµπελιών φτάνουν και µέχρι τις κορυφές των γύρω χαµηλών λόφων. 

 Η κεραµική οµάδα των Παρτίρων βρέθηκε από χωρικούς και παραδόθηκε το 

1931 στο Μουσείο Ηρακλείου. Παρέµεινε αδηµοσίευτη µέχρι το 1972, οπότε και την 

δηµοσίευση ανέλαβε ο Χ. Μόρτζος (Μόρτζος 1972, 386-421)56. Πρόκειται για µία 

σχετικά οµοιογενής οµάδα 31 ακέραιων και σχεδόν ακέραιων αγγείων57, τα οποία 

σύµφωνα µε τους L. Vagnetti και P. Belli ανήκουν σε µία ή περισσότερες ταφές 

(Vagnetti et al. 1978, 133). H µελέτη της κεραµικής αυτής έδειξε αρκετές οµοιότητες 

µε άλλες κεραµικές οµάδες της Τελικής Νεολιθικής περιόδου και κυρίως µε τα 

κρεµαστά αγγεία του τύπου Αγίου Νικολάου, αλλά και της ΠΜ Ι µε τον ρυθµό 

Πύργου και τη γραµµική στιλβωτή διακόσµηση, αν και το κατώτερο όριο της 

διακόσµησης αυτής µπορεί να ερευνηθεί στη Νεότερη Νεολιθική κεραµική της 

Κνωσού58. Αυτά λοιπόν µπορούν να θεωρηθούν τα χρονολογικά όρια της κεραµικής 

αυτής οµάδας, πράγµα το οποίο υποδηλώνει τη συνέχεια στην κεραµική παράδοση 

ανάµεσα στην Τελική Νεολιθική και την Πρωτοµινωική περίοδο και κατ’ επέκταση 

στη συνέχεια του πολιτισµού σύµφωνα µε τον Α. Ζώη (Ζώης 1973, 180). 

 

                                                 
55 Υπήρξε ένας σχετικός προβληµατισµός, για το αν θα έπρεπε να συµπεριλάβω τη θέση αυτή στον 
κατάλογό µου, καθώς τα στοιχεία για τις συνθήκες εύρεσης των αρχαιολογικών καταλοίπων είναι λίγα 
και συγκεχυµένα. Όµως λόγω της παρατήρησης ότι προέρχονται από ταφική σπηλαιώδη κοιλότητα, 
έστω κι αν αυτή χαρακτηρίζεται ως σχισµή στο βράχο, και η πολύ καλή διατήρηση των 31 αγγείων 
που θέτουν χρονολογικά ζητήµατα για τα όρια της Τελικής Νεολιθικής περιόδου, θεώρησα απαραίτητη 
έστω µία σύντοµη αναφορά στην περιοχή. Περισσότερα στοιχεία για την τοπογραφία της κοιλότητας 
δεν µπόρεσα να συλλέξω, καθώς οι περισσότεροι κάτοικοι στο χωριό δε γνώριζαν καν την ιστορία της 
ανεύρεσης και παράδοσης των αγγείων αυτών. 
56 Σχετικά µε τις συνθήκες της εύρεσης τους ο Χ. Μόρτζος (Μόρτζος 1972) αναφέρει στην υποσ.1, σ. 
386 ότι στο ευρετήριο του Μουσείου αναφέρεται ως ευρετής ο Κυριάκος ∆ασκαλάκης, αν και οι 
πληροφορίες που συνέλεξα λένε για κάποιον Γιάννη Ρογδάκη. 
57 Μόνο 15 αναφέρει ο Y. Bequignon (Bequignon 1931, 517). 
58 Για περισσότερες λεπτοµέρειες σχετικά µε την χρονολόγηση των αγγείων βλ. Μόρτζος οπ.π. σ.396-
402. 
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Σπήλαιο Καµαρών  

 Το χωριό Καµάρες, στην επικράτεια του οποίου ανήκει και το οµώνυµο 

σπήλαιο, βρίσκεται σε υψόµετρο 600µ., στις νότιες πλαγιές του Ψηλορείτη. Το 

σπήλαιο αντίθετα βρίσκεται σε υψόµετρο 1524µ. βορειανατολικά του χωριού και σε 

απόσταση περίπου τεσσάρων ωρών µε τα πόδια (δύο κατά τον J. Pendlebury 1939, 

44, τριών κατά τον P. Faure 1996, 89), σε µία αρκετά ορεινή και αποµονωµένη 

περιοχή, απέναντι ακριβώς από τη Μαύρη Κορυφή. Η αρχική ονοµασία του σπηλαίου 

ήταν Μαύρης Σπήλιος ή Μαύρη Σπηλιάρα, αλλά στη συνέχεια µετονοµάστηκε 

παίρνοντας το όνοµα του κοντινότερου χωριού, στο οποίο ανήκει η περιοχή, αν και 

θα µπορούσαµε να θεωρήσουµε ότι το όνοµα του το πήρε από την εντυπωσιακή 

καµαρωτή είσοδο του που έχει ύψος 18µ. και πλάτος 40µ. Είναι ένα αρκετά µεγάλο 

και ευρύχωρο σπήλαιο (διαστάσεις 100x40x18µ.) µε έντονη κατηφορική κλίση. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Εικόνα 20. ∆ύο κατόψεις του σπηλαίου «Καµαρών». Αριστερά η κάτοψη του Α. 
Taramelli (Taramelli 1901) και δεξιά η κάτοψη και τοµή του R. Dawkins (Dawkins & 
Laistner 1912-1913) 
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 Τα µοναδικά νεολιθικά ευρήµατα συνίστανται σε δύο όστρακα που 

αναφέρουν οι ανασκαφείς της Αγγλικής Αρχαιολογικής Σχολής το 1913 (Dawkins et 

al. 1912-13, 12). Ο P. Faure αναφέρεται στην ανεύρεση των δύο αυτών µαύρων 

οστράκων που βρέθηκαν από τους ανασκαφείς στο βάθος του σπηλαίου και σε 

απόσταση 80µ. από την είσοδο στην ίδια θέση µε αναθηµατικά αγγεία της ΜΜ Ι - ΙΙΙ. 

Η παρουσία ακόµα πολλών χειροποίητων οστράκων από πηλό µε εγκλείσµατα και µε 

εγχάρακτη διακόσµηση τεθλασµένων γραµµών, που τα κατατάσσει στην Τελική 

Νεολιθική ή ΠΜ περίοδο, καθώς και οστέινων εργαλείων, τον κάνουν να µιλά για 

εποχική ή περιστασιακή κατοίκηση του σπηλαίου (Faure 1964, 179). Με τον P. Faure 

συµφωνεί και η L. Tyree, που θεωρεί ότι τα λίγα αυτά νεολιθικά και ΠΜ όστρακα 

φανερώνουν τη χρήση του σπηλαίου ως εποχική θερινή κατοικία ή ως καταφύγιο 

κατά τη διάρκεια αυτών των περιόδων (Tyree 1974, 40). Αντίθετη άποψη έχει ο A. 

Ζώης, ο οποίος προβάλει το επιχείρηµα ότι τα δύο νεολιθικά όστρακα δε βρέθηκαν 

στην κανονική ανασκαφή από την Αγγλική Σχολή, αλλά σε ανασκαφή από τους 

χωρικούς πριν το 1894 (Ζώης 1973, 225-226). Η παντελής έλλειψη νεολιθικής και 

ΠΜ κεραµικής καθώς και οψιανού, σύµφωνα πάντα µε τον A. Ζώη, δε δικαιολογούν 

την παρουσία νεολιθικών ανθρώπων στο σπήλαιο µε κανένα τρόπο. 

 Από τα παραπάνω γίνεται αντιληπτή η σύγχυση που υπάρχει για την κεραµική 

αυτής της πρώιµης φάσης από το σπήλαιο Καµαρών. Ο περιορισµένος αριθµός 

οστράκων σίγουρα δεν µπορεί να δικαιολογήσει µία µόνιµη κατοίκηση του σπηλαίου. 

Εξάλλου το υψόµετρο, αλλά και ο αποκλεισµός του σπηλαίου σχεδόν το µισό χρόνο 

από τα χιόνια καθιστούν αδύνατη την ετήσια χρήση του. Αν δεχτούµε τελικά ότι τα 

δύο όστρακα είναι νεολιθικά και βρέθηκαν στο σπήλαιο, τότε µπορούµε να µιλάµε 

για µία περιστασιακή και σε πολύ περιορισµένη κλίµακα χρήση του σπηλαίου ως 

καταφύγιο κυνηγών ή βοσκών59. 

 

 

Υπαίθριες Θέσεις 

 Μετά την παρουσίαση των σπηλαίων µε νεολιθικά ίχνη στην περιοχή 

καθίσταται απαραίτητη και η παρουσίαση του σηµαντικού νεολιθικού οικισµού που 

άκµασε στην περιοχή κατά την τελευταία Nεολιθική περίοδο, εκείνον της Φαιστού. 
                                                 
59 Οι περιορισµένες και συγκεχυµένες αυτές πληροφορίες µε απέτρεψαν αρχικά από το να 
συµπεριλάβω το σπήλαιο στο δικό µου κατάλογο και η αναφορά εδώ γίνεται µόνο γιατί θεώρησα 
ενδιαφέρουσα αυτήν την ασάφεια όσον αφορά την αποδοχή ή όχι των δεδοµένων αυτής της πρώιµης 
φάσης. 
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Στη συνέχεια θα γίνει µία αναφορά στη διασπορά των άλλων πιθανών ή βεβαιωµένων 

νεολιθικών υπαίθριων θέσεων της Νότιας Κεντρικής Κρήτης. 

 

Φαιστός 

 Το 1901, την ίδια περίπου εποχή που ο Α. Evans ανακάλυπτε την Κνωσό και 

τα πρώτα νεολιθικά ίχνη της κρητικής προϊστορίας, ο L. Pernier µε την Ιταλική 

Αρχαιολογική Σχολή έφερνε στο φως το ανάκτορο της Φαιστού , αλλά και ίχνη µίας 

εγκατάστασης πολύ αρχαιότερης από τις µεταγενέστερες φάσεις των ανακτόρων 

(Pernier 1935, 67-112). Ήταν η πρώτη ανακάλυψη της νεολιθικής εγκατάστασης της 

Φαιστού. Οι δοκιµές συνεχίστηκαν ξανά το 1950 µε τον D. Levi, φέρνοντας στο φως 

ένα εκτεταµένο οικισµό σε όλη σχεδόν την έκταση του λόφου, σε σηµεία όπου η 

έρευνα δεν εµποδιζόταν από τα µεταγενέστερα αρχιτεκτονικά λείψανα των 

ανακτόρων και γι’ αυτό µπόρεσαν να προχωρήσουν σε βάθος µε τοµές 

περιορισµένων διαστάσεων. ∆ύο νεολιθικά στρώµατα αποκαλύφθηκαν κατά τις 

έρευνες, τα οποία ανήκουν όµως και τα δύο στην Τελική Νεολιθική (Vagnetti 1971, 

49). Τα αρχιτεκτονικά κατάλοιπα είναι τµηµατικά εξαιτίας της φύσης της ανασκαφής 

και η µοναδική πλήρης κάτοψη κτιρίου είναι µία κυκλική καλύβα µε διάµετρο 2,5µ., 

που θυµίζει τους µεταγενέστερους ΠΜ Ι θολωτούς τάφους της ίδιας περιοχής (Levi 

1976, 413-414, Vagnetti 1971, 50-53). Τελευταίες έρευνες όµως στο λόφο της 

Κνωσού έφεραν στο φως και άλλα αρχιτεκτονικά κατάλοιπα σπιτιών, παρόµοια µε 

αυτά της Κνωσού και του Κατσαµπά (Di Tonto υπό έκδοση). 

 Η επιλογή του λόφου για την πρώτη αυτή εγκατάσταση στην Τελική 

Νεολιθική φαίνεται πολύ πετυχηµένη. Ο λόφος της Φαιστού βρίσκεται σε εξέχουσα 

θέση στην πεδιάδα της Μεσαράς, όχι µακριά από τον Γεροπόταµο, το µεγαλύτερο 

ποτάµι της Κρήτης µε συνεχή ροή σε όλη τη διάρκεια του χρόνου. Η θέση ήταν καλά 

οχυρωµένη λόγω του ύψους της και είχε το πλεονέκτηµα να µπορεί να ελέγχει οπτικά 

όλη την περιοχή. Η έκταση του λόφου ήταν αρκετά µεγάλη για την ανάπτυξη ενός 

εκτεταµένου οικισµού. Το µόνο µειονέκτηµα µπορεί να θεωρηθεί η έλλειψη νερού, 

καθώς καµία πηγή δεν υπάρχει πάνω στο λόφο. Όµως αυτό το πρόβληµα θα 

µπορούσε να είχε λυθεί µε περισυλλογή και αποθήκευση του νερού της βροχής, όπως 

φανερώνουν οι επεµβάσεις σε µία κοιλότητα στον ασβεστόλιθο που θα χρησίµευε 

πιθανότατα ως πηγάδι (Vagnetti 1971, 132-133).  

 Υπάρχουν άφθονα καλλιεργήσιµα και εύφορα εδάφη στους πρόποδες γύρω 

από τον λόφο µε άφθονο επίσης νερό για άρδευση από τον Γεροπόταµο, γεγονός που 
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ευνόησε την ανάπτυξη µίας αγροτικής κοινότητας. Οι νεολιθικοί κάτοικοι του λόφου 

φαίνεται ότι εξασκούσαν ταυτόχρονα και την κτηνοτροφία και το κυνήγι, όπως 

φανερώνουν τα οστά οικόσιτων και άγριων ζώων, που ήρθαν στο φως κατά την 

ανασκαφή. Όµως, δε λείπουν και τα θαλασσινά όστρεα, που αποκαλύφθηκαν σε 

µεγάλες ποσότητες, γεγονός που δικαιολογείται από τη σχετικά κοντινή απόσταση 

της Φαιστού από τον κόλπο της Μεσαράς (5χλµ. σε ευθεία γραµµή). 

 Από όλα τα υλικά κατάλοιπα φαίνεται ότι οι νεολιθικοί κάτοικοι της Φαιστού 

είχαν αναπτύξει µία πλήρη γεωργοκτηνοτροφική και βιοτεχνική οικονοµία µε δικά 

τους κεραµικά, υφαντικά και άλλα εργαστήρια επεξεργασίας λίθινων και οστέινων 

αντικειµένων. Ήταν σε γενικές γραµµές µία αυτάρκης κοινότητα µε πλούσια 

δραστηριότητα και εκτεταµένο χώρο δράσης, που της επέτρεψε να αναπτυχθεί σε 

µεγάλο βαθµό και να θεωρείται µέχρι σήµερα η δεύτερη πιο σηµαντική νεολιθική 

εγκατάσταση στο νησί µετά την Κνωσό. 

 Αξίζει εδώ να αναφέρουµε ότι η Ιταλική Αρχαιολογική Σχολή ανακάλυψε στη 

θέση Χάλαρα, στους πρόποδες του λόφου της Φαιστού και κοντά στον Γεροπόταµο 

ένα µεγάλο οικισµό που χρονολογείται σε όλες τις φάσεις, όπως και ο λόφος, και 

θεωρείται ως επέκταση του λόφου στην πλαγιά, πράγµα που φανερώνει τη µεγάλη 

έκταση της εγκατάστασης ήδη από τα νεολιθικά χρόνια, αφού χρονολογικά ανήκουν 

στην ίδια περίοδο µε την εγκατάσταση στο λόφο (Ζώης 1973, 199. Vagnetti 1973, 8, 

υποσ. 36. Vagnetti 1971, 133). 

 

∆ύο θέσεις στην περιοχή της Γόρτυνας 

 Η Ιταλική Αρχαιολογική Σχολή έχει αποκαλύψει άλλες δύο νεολιθικές θέσεις 

στην ευρύτερη περιοχή της Γόρτυνας. Η µία βρίσκεται πάνω στο λόφο του Αγίου 

Ιωάννη στην Ακρόπολη της Γόρτυνας και πιο συγκεκριµένα στις βορειοδυτικές 

πλαγιές και αποκαλύφθηκε κάτω από νεότερα στρώµατα. Η κεραµική της ταυτίζεται 

µε αυτήν της Φαιστού και ανήκει στην Τελική Νεολιθική (Pace 1914, 372). 

 Η περίπτωση της Ακρόπολης, παρουσιάζει τα ίδια τοπογραφικά 

χαρακτηριστικά µε τη νεολιθική εγκατάσταση στη Φαιστό, εφόσον µάλιστα ανήκουν 

και στην ίδια φάση. Πρόκειται για δύο θέσεις πάνω σε καλά οχυρωµένους αλλά 

άνυδρους λόφους και χωρίς άµεση σύνδεση µε την καλλιεργούµενη περιοχή, πράγµα 

περίεργο για µία κοινότητα που ζει από τη γεωργία. Η L. Vagnetti κάνει δύο 

υποθέσεις για να εξηγήσει την µετακίνηση των αγροτικών πληθυσµών πάνω στους 

λόφους γύρω από την πεδιάδα στην Τελική Νεολιθική. Συµφώνα µε την πρώτη, 
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θεωρεί ότι λόγοι αµυντικοί, λόγω της άφιξης νέων πληθυσµών, οδήγησαν τους 

παλαιότερους στους πιο ψηλούς και οχυρωµένους λόφους, µία πρακτική που κάνει 

έντονη την παρουσία της και στην επόµενη την ΠΜ Ι περίοδο. Η δεύτερη υπόθεση 

κάνει λόγο για αλλαγή στις κλιµατικές συνθήκες, δηλαδή αύξηση των βροχοπτώσεων 

και ενδεχοµένως των πληµµυρών στην πεδιάδα, που ανάγκασαν τους κατοίκους να 

ανέβουν στους λόφους (Vagnetti 1971, 132-134). Μάλιστα η αύξηση των 

βροχοπτώσεων προς το τέλος της Νεολιθικής έχει υποστηριχθεί και από τον P. Faure, 

ο οποίος παρατήρησε την παρουσία µίας ασβεστολιθικής επικάλυψης που διαχωρίζει 

τα στρώµατα αυτής της περιόδου σε πολλά σπήλαια της περιοχής, όπως για 

παράδειγµα στο σπήλαιο Μιαµού (Faure 1964, 37, 52. Faure 1965, 123-127). Βέβαια 

ο K. Nowicki υποστηρίζει ότι αυτή η δεύτερη υπόθεση είναι µη πειστική και θεωρεί 

ότι πρέπει να ενταχθεί το φαινόµενο αυτό στη γενικότερη τάση της περιόδου που 

δείχνει ότι σε ολόκληρη την Κρήτη οι άνθρωποι δεν µετακινούνταν µε σκοπό να 

αποφύγουν τις πληµµύρες στις πεδιάδες, αλλά µε σκοπό να εγκατασταθούν σε πιο 

οχυρωµένες θέσεις (Nowicki 2000, 30). 

 Τρία χρόνια µετά την πρώτη ανακάλυψη, το 1958, στην ανασκαφή της 

υστεροµινωικής έπαυλης στη θέση Καννιά της Μητρόπολης της Γόρτυνας, νεολιθικά 

στρώµατα αποκαλύφθηκαν τόσο στο εξωτερικό όσο και στο εσωτερικό της έπαυλης 

(Αλεξίου 1957, 332). Το πιο ενδιαφέρον στοιχείο σε αυτήν την δεύτερη περίπτωση 

είναι η χρονολόγηση της κεραµικής, που θεωρείται ότι η πλειοψηφία της ανήκει στη 

Μέση Νεολιθική και στις αρχές της Νεότερης Νεολιθικής, από αναλογία µε την 

κεραµική της Κνωσού της ίδιας περιόδου. Αποτελεί λοιπόν η θέση στα Καννιά το 

µοναδικό παράδειγµα πρωιµότερης κατοίκησης της πεδιάδας της Μεσαράς πριν από 

την Τελική Νεολιθική, εποχή στην οποία ανήκει η πλειονότητα των θέσεων (Vagnetti 

1973, 8). Σύµφωνα µε την L. Vagnetti “βρέθηκε µία ακριβής ένδειξη για την ύπαρξη 

µίας αγροτικής κοινότητας πιο παλιά από εκείνη της Φαιστού σε µία περιοχή και σε µία 

θέση που είναι το πιο λογικό να υπήρχε. Ήταν πράγµατι αδιανόητο να σκέφτεται κανείς 

ότι µία τόσο πλούσια περιοχή δεν θα είχε καταληφθεί και δεν θα την είχε εκµεταλλευτεί 

µία αγροτική κοινότητα όπως εκείνη της Κνωσού ... Η προφανής έλλειψη πιο αρχαίων 

φάσεων στο κοµµάτι αυτό της Κρήτης οφείλεται προφανώς στην µη συστηµατικότητα 

των ερευνών. Η ανεύρεση αυτού του νεολιθικού στρώµατος είναι καθαρά τυχαία και 

µας αφήνει να καταλάβουµε αυτά που πρόκειται να αποκαλυφθούν από µία κανονική 

ανασκαφή” (Vagnetti 1973, 8-9). 
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 Όµως νεολιθικά τυχαία ευρήµατα έχουν βρεθεί και στα χωράφια στα πόδια 

του βράχου του Βόλακα γύρω από τη Γόρτυνα, που επιβεβαιώνουν µία εκτεταµένη 

χρήση της περιοχής ήδη από τα πρώιµα αυτά χρόνια (Ζώης 1973, 200. Pace 1914, 

372). 

 

Το νεολιθικό «σπίτι» στους Καλούς Λιµένες. 

 Ανασκαµµένη είναι και η θέση στα Καλά Σελιά στους Καλούς Λιµένες, όπου 

το 1983, ο Βασιλάκης έφερε στο φως αρχιτεκτονικά κατάλοιπα, που θεωρεί ότι 

ανήκουν στην Τελική Νεολιθική περίοδο. Τα αρχιτεκτονικά λείψανα είναι αρκετά 

αποσπασµατικά, λόγω της αναµόχλευσης της θέσης από προηγούµενες 

λαθρανασκαφές, και εποµένως η συνολική κάτοψη του κτιρίου είναι αβέβαιη. Εκτός 

από την κεραµική που κατατάσσεται από τον ανασκαφέα σε δύο κατηγορίες, σε 

σταχτιά και σε καστανά αγγεία, βρέθηκαν ακόµα κάποια λίθινα εργαλεία 

(µυλόπετρες, τριπτήρες, σφυριά, απολεπίσµατα οψιανού και πυριτόλιθου) και 15 

συνολικά όστρεα, κυρίως πεταλίδες. Η θέση βρίσκεται σε πλάτωµα στις νοτιότερες 

απολήξεις των Αστερουσίων Ορέων προς τους Καλούς Λιµένες. Την τοπογραφία του 

χώρου µας δίνει ο A. Βασιλάκης: “Το έδαφος, βραχώδες (µαργαϊκός ασβεστόλιθος–

κούσκουρας) µε λεπτό στρώµα σκούρου χώµατος, έχει βλάστηση δενδρώδη (σχίνους, 

κέδρους, χαρουπιές) σε ύψος 1,50µ., θαµνώδη (θυµάρια και ασπαλάθους) και 

φρυγανώδη. Σήµερα δεν προσφέρεται για γεωργική χρήση, παρά µόνο για κτηνοτροφία 

και ίσως ανάλογη ήταν η χρήση και στο παρελθόν. Νερό δεν υπάρχει πολύ κοντά και 

ίσως το µετέφεραν από τις πηγές στις θέσεις Αγία Κυριακή και Αγιοφάραγγο, ενώ δεν 

αποκλείεται η συγκέντρωση νερού από τις κοιλότητες των βράχων σε δοχεία” 

(Βασιλάκης 1987, 45). 

 

Θέσεις καταγεγραµµένες από επιφανειακές έρευνες ή από τυχαία ευρήµατα στην 

περιοχή της Μεσαράς (επαρχία Καινουρίου) 

 Στην ευρύτερη περιοχή της νοτιοδυτικής κυρίως Μεσαράς έχουν 

πραγµατοποιηθεί τέσσερις διεξοδικές επιφανειακές έρευνες, που έχουν καλύψει όλη 

την περιοχή από τις δυτικές παρυφές των Αστερουσίων στους Καλούς Λιµένες και το 

Αγιοφάραγγο µέχρι τη Μονή Φανερωµένης στα βόρεια και τον κόλπο της Μεσαράς 

στα δυτικά (Blackman et al., 1975, 17-36. Blackman et al. 1977, 13-84. Βασιλάκης 

1989-1990, 11-79. Simpson et al. 1975, 325-402. Χατζή-Βαλλιάνου et al. 1990, 113-
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123. Watrous et al., 1993, 191-248). Από τις έρευνες αυτές, ένας σηµαντικός αριθµός 

νεολιθικών εγκαταστάσεων έχουν έρθει στο φως, που χρονολογούνται σχεδόν 

αποκλειστικά στην Τελική Νεολιθική µε συνέχεια, οι περισσότερες, στην ΠΜ Ι 

περίοδο. Αξιοσηµείωτη είναι η παρουσία Τελικής Νεολιθικής κεραµικής στα θεµέλια 

τουλάχιστον επτά θολωτών τάφων της ΠΜ Ι που σε µία περίπτωση, αυτή της Αγίας 

Κυριακής, ερµηνεύεται ως οικιστική χρήση του χώρου, πριν από την ίδρυση του 

ταφικού συµπλέγµατος (Βασιλάκης 1989-90, 71. Belli 1984, 99. Branigan 1977, 67. 

Branigan 1982, 43-44), ενώ σε όλες τις άλλες περιπτώσεις µιλάνε για την ίδρυση και 

την πρώτη χρήση των θολωτών τάφων στην Τελική Νεολιθική περίοδο (Βασιλάκης 

1989-90, 71. Vagnetti 1978, 135. Belli 1984, 101-103)60. Οι περισσότερες θέσεις 

έχουν εντοπιστεί στους λόφους και στις πλαγιές γύρω από την πεδιάδα, όπως π.χ. στη 

νοτιοανατολική πλαγιά του λόφου ανατολικά από το Πετροκεφάλι και κοντά στο 

χωριό Καµιλάρι, όπου βρέθηκε ένας αρκετά µεγάλος οικισµός διαστάσεων 120x30µ. 

σε ένα λόφο πάνω από µία πηγή. Άλλες θέσεις είναι µικρότερες και κάποιες πολύ 

µικρές, όπως αυτή σε ένα λόφο στο βόρειο άκρο της πεδιάδας, που έχει έκταση 15x5 

µ. Στην περιοχή του Κοµού τέλος, θέσεις εντοπίζονται στις Βίγλες, στις Σενδόνες και 

στο Χάρακα. Όµως, οι προσχωµατικές αποθέσεις στην πεδιάδα εµποδίζουν την 

ανεύρεση νέων θέσεων και µόνο όταν υπήρχαν προηγούµενες ανασκαφές ή στις 

τοµές των δρόµων ή σε αυλάκια άρδευσης ή σε χωράφια µε βαθιά άροση, ήταν 

δυνατόν να έρθουν στην επιφάνεια αρχαιολογικά κατάλοιπα. Εποµένως η εικόνα για 

τη διασπορά των νεολιθικών θέσεων στην περιοχή δεν µπορεί να είναι πλήρης. 

 

Επαρχία Μονοφατσίου 

 Η επαρχία Μονοφατσίου έχει µείνει ουσιαστικά ανεξερεύνητη, αλλά από τα 

τυχαία ευρήµατα, που στις πιο πολλές περιπτώσεις θεωρούνται πιθανά και αβέβαια, 

µπορούµε ίσως να µιλάµε για πέντε ακόµα θέσεις εκτός από τα Πάρτιρα (Ζώης 1973, 

215-218). 

 

Επαρχία Βιάννου  

 Υπάρχουν αναφορές για χειροποίητα στιλβωτά αδρά αγγεία µε µονόχρωµη 

µαύρη καπνιστή κεραµική και χαραγµένα γεωµετρικά σχήµατα σε διάφορα σηµεία 

της επαρχίας Βιάννου, καθώς και ίχνη νεολιθικής ανθρώπινης ζωής σε µικροσπηλιές, 

                                                 
60 Για το θέµα των οικοδοµηµάτων µε κυκλική κάτοψη βλ. και Vagnetti 1971, 50-53. 



 128

όπως στη θέση Βίγλα του Αγίου Βασιλείου, στη θέση Απακουγής του Συκολάγου, 

στη θέση Σκαλί και Σκαφιδαρά του Καλαµίου, ενώ έχουν επισηµανθεί και διάφοροι 

νεολιθικοί πέλεκεις στην περιοχή των Αµιρών (Παπαδάκης 2002, 41), όµως τίποτε 

από αυτά δεν είναι βέβαιο, χωρίς περαιτέρω µελέτη. 
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ΣΣΥΥΖΖΗΗΤΤΗΗΣΣΗΗ  
 

 

 “In prehistoric archaeology certainty is impossible. A definite set of facts may be 

interpreted in two quite different ways, both equally possible. The only hope is to fit 

the greatest possible number of facts into the framework and to make sure that there 

is no vital fact which contradicts the whole” (Pendlebury, 1936-37, 194). 

 

 

 

Α) ΠΟΣΟΤΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ ΤΩΝ ∆Ε∆ΟΜΕΝΩΝ 

 Ο αριθµός των εικοσιτεσσάρων σπηλαίων δεν αποτελεί ένα σηµαντικό δείγµα 

για να εξαχθούν κάποια σαφή και ασφαλή στατιστικά συµπεράσµατα Ωστόσο, 

κάποιες γενικές ποσοτικές παρατηρήσεις µπορούν να γίνουν µε βάση τους πίνακες, 

που αφορούν κυρίως σε κάποια φυσικά χαρακτηριστικά σε συνδυασµό µε τις χρήσεις 

των συγκεκριµένων σπηλαίων. Υπάρχει όµως άλλος ένας παράγοντας που είναι 

δυνατόν να επηρεάζει τα δεδοµένα και τα αποτελέσµατα. Όπως φαίνεται στον Πίνακα 

6, από τα είκοσι τέσσερα αυτά σπήλαια, µόνο τα µισά παρουσιάζουν επιβεβαιωµένα 

χρήση στη Νεολιθική εποχή. Για τα υπόλοιπα, είτε το δείγµα των νεολιθικών 

αρχαιολογικών καταλοίπων είναι πολύ µικρό είτε οι έρευνες που έγιναν δεν ήταν 

επαρκείς για σαφή και βέβαια συµπεράσµατα για τη νεολιθική χρήση τους. 

 Χαρακτηρίζοντας τα σπήλαια µε βάση το υψόµετρο, προκύπτει µια ισοµερής 

σχεδόν προτίµηση µέχρι τα 1000µ. Υψηλότερα, ο αριθµός των σπηλαίων που 

χρησιµοποιούνται στη Νεολιθική εποχή µειώνεται δραµατικά (Γράφηµα 1). Ένα 

ελαφρύ προβάδισµα έχει ο νοµός Λασιθίου σε σπήλαια µε υψόµετρο 1-100µ. (έξι 

σπήλαια) και, αντίστοιχα, ο νοµός Ηρακλείου στα σπήλαια µε υψόµετρο 100-500µ 

(πέντε σπήλαια). Όµως, καθώς το Οροπέδιο Λασιθίου έχει δώσει ένα αρκετά µεγάλο 

δείγµα νεολιθικών σπηλαίων, εκείνα που βρίσκονται σε υψόµετρο από 500-1000µ. 

βρίσκονται όλα στο νοµό Λασιθίου (οκτώ σπήλαια) (Πίνακας 7, Γράφηµα 2).  

 Ποια είναι η σχέση του υψοµέτρου µε τις αντίστοιχες χρήσεις των σπηλαίων 

αυτών; Όπως προκύπτει από το Γράφηµα 3, σε υψόµετρο 1-100µ. φαίνεται να 

υπάρχει µία ιδιαίτερη προτίµηση στις ταφές, ενώ στα 100-500µ. στην κατοίκηση. Στα 

500-1000µ. τα ποσοστά είναι σχεδόν τα ίδια για τις ταφές και την κατοίκηση, αλλά 
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πάνω από τα 1000µ. φαίνεται ότι τα σπήλαια χρησιµοποιούνταν µόνο για κατοίκηση 

(Πίνακας 8). 

 Επτά σπήλαια είναι παράκτια ή βρίσκονται πολύ κοντά στη θάλασσα και σε 

χαµηλούς λόφους. ∆εκαεπτά είναι µεσόγεια και βρίσκονται σχεδόν όλα σε βουνό ή σε 

πλαγιά βουνού ή ψηλού λόφου. Στα περισσότερα από αυτά υπάρχει µικρός ή µεγάλος 

κάµπος αρκετά κοντά (Πίνακας 18). 

 Ως προς τις µορφές και τις διαστάσεις, σύµφωνα µε τον Πίνακα 13, έχουµε 

εννέα βραχοσκεπές και εννέα µεγάλα σπήλαια, δηλαδή µε µήκος που ξεπερνά τα 10µ. 

Σε αναλογία τρία προς τρία βρίσκονται τα µικρά σπήλαια, δηλαδή αυτά µε µήκος που 

δεν ξεπερνά τα 10µ., µε τα σύνθετα σπήλαια, δηλαδή σπήλαια µεγάλων διαστάσεων 

που αποτελούνται από πολλούς και µεγάλους θαλάµους.  

 Σύµφωνα µε τον Πίνακας 9 και το Γράφηµα 4 οι βραχοσκεπές προτιµώνται 

κυρίως για ταφική χρήση και τα µεγάλα και σύνθετα σπήλαια για κατοίκηση 

(Πίνακας 9, Γράφηµα 4). 

 Μία γενική παρατήρηση για τη χρονολόγηση των σπηλαίων αυτών αφορά τη 

σταδιακή αύξηση του αριθµού τους όσο προχωρεί η Νεολιθική εποχή. Έτσι, στην 

Αρχαιότερη Νεολιθική αναφέρονται δύο σπήλαια, όπως και στη Μέση Νεολιθική. 

Στη Νεότερη Νεολιθική ο αριθµός ανεβαίνει στα έξι, για να φτάσει τα εννέα στην 

Τελική Νεολιθική, µία κατακόρυφη δηλαδή αύξηση, που έχει παρατηρηθεί από όλους 

σχεδόν τους µελετητές αυτής της περιόδου. 

 Τέλος, τα περισσότερα από τα σπήλαια αυτά εξακολουθούν να 

χρησιµοποιούνται και στις επόµενες περιόδους, όπως φαίνεται στον Πίνακα 11. Μόνο 

δύο σπήλαια έχουν αποκλειστικά νεολιθική κατάληψη. Τα περισσότερα, και κυρίως 

τα ταφικά, χρησιµοποιούνται και κατά τη Μινωική περίοδο (έντεκα στον αριθµό). 

Στα ιστορικά χρόνια, η αναλογία είναι σχεδόν ισοµερής (τρία µέχρι την Γεωµετρική-

Αρχαϊκή εποχή, τέσσερα µέχρι την Ελληνιστική-Ρωµαϊκή εποχή και τρία µέχρι την 

Βυζαντινή-Ενετική εποχή). Αυτό που αξίζει να αναφερθεί εδώ είναι ότι κανένα από 

τα σπήλαια αυτά που συνεχίζουν να χρησιµοποιούνται και στις επόµενες περιόδους 

δεν ήταν ταφικό στη Νεολιθική εποχή (Γράφηµα 6 και 7). 
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Β) ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΠΑΝΩ ΣΤΑ ΓΕΝΙΚΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΤΩΝ 

ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΩΝ ∆ΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ 

 

Ανατολική Κρήτη: Επαρχία Σητείας 

 Η γεωµορφολογική διαµόρφωση της Ανατολικής Κρήτης παρουσιάζει κάποια 

χαρακτηριστικά που την κάνουν να ξεχωρίζει από το υπόλοιπο νησί. Το πιο 

καθοριστικό είναι ότι, λόγω του ορεινού της χαρακτήρα, δεν έχει µεγάλες πεδιάδες µε 

καλή άρδευση, αλλά µικρές κοιλάδες και οροπέδια. 

 Το ανατολικότερο αυτό τµήµα του νησιού έχει δώσει ένα µεγάλο αριθµό 

νεολιθικών θέσεων, υπαίθριων και σπηλαίων κυρίως γύρω από τον ανατολικό 

βραχίονα των Σητειακών βουνών (Πελεκητά, Άγιος Νικόλαος, Αγιά Φωτιά στα 

πεδινά, και Μαγκασά, Πραισός, Κατελιώνας και Λαµνώνι στα ορεινά). Η διασπορά 

ίσως να είναι τυχαία, λόγω της έλλειψης επαρκούς έρευνας στο δυτικό τµήµα της 

επαρχίας Σητείας. 

 Η πρώτη εγκατάσταση στο άκρο αυτό της Κρήτης, µε τα µέχρι τώρα 

δεδοµένα, τοποθετείται στη Νεότερη Νεολιθική περίοδο, στην περίοδο δηλαδή της 

µεγάλης εξάπλωσης των νεολιθικών εγκαταστάσεων σε όλο το νησί, αν και µία πιο 

εµπεριστατωµένη µελέτη του αρχαιολογικού υλικού ίσως αναδείξει πρωιµότερες 

φάσεις. Υπάρχουν θέσεις στα ορεινά και στα πεδινά. Στα πεδινά κυρίως 

χρησιµοποιούνται τα σπήλαια, ενώ στα ορεινά υπάρχει ένας αρκετά µεγάλος αριθµός 

υπαίθριων θέσεων, γεγονός το οποίο µπορεί να οφείλεται αποκλειστικά στη 

διεξαγωγή και τα αποτελέσµατα επιφανειακών ερευνών σε δύο µικρά οροπέδια της 

ορεινής Σητείας (Κατελιώνας και Λαµνώνι). Κατά την Τελική Νεολιθική, 

παρατηρείται µία δυσανάλογη αύξηση του αριθµού των θέσεων. Πρόκειται για 

µεµονωµένες εγκαταστάσεις σε µία περιοχή (Κουφωτά, Κεφάλα Πετρά) ή για 

τµήµατα ευρύτερων οικιστικών πυρήνων (περιοχή Κάτω Ζάκρου, Κατελιώνας, 

Λαµνώνι). 

 Τα πετρώµατα της περιοχής ευνοούν την ανάπτυξη ενός καρστικού 

περιβάλλοντος, µε αποτέλεσµα τη δηµιουργία µεγάλου αριθµού σπηλαίων. Έτσι, οι 

περισσότερες νεολιθικές εγκαταστάσεις, είναι σπήλαια. Τα περισσότερα από αυτά 

χρονολογούνται στη Νεότερη Νεολιθική περίοδο και µόνο ο Άγιος Νικόλαος στην 

Τελική Νεολιθική. Πρόκειται συνήθως για µεγάλα ή και σύνθετα σπήλαια. Υπάρχουν 
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µόνο δύο βραχοσκεπές. Θεωρούνται όλα χώροι κατοίκησης, εκτός από τη 

βραχοσκεπή του Αγίου Νικολάου, που είναι ταφική. 

 

Ανατολική Κρήτη: Κεντρικό Τµήµα 

 Παρά τη διεξαγωγή εντατικών επιφανειακών ερευνών, ειδικά στη βόρεια ακτή 

και στην περιοχή του Ισθµού της Ιεράπετρας, πολύ λίγες είναι οι νεολιθικές θέσεις 

που έχουν εντοπιστεί εδώ. Οι περισσότερες από αυτές είναι παράκτιες και υπαίθριες 

(Παχιά Άµµος, Σφουγγαράς, Ψείρα, Μόχλος), µε µοναδική εξαίρεση τη Φουρνή και 

το Κάτω Χωριό. Μεγάλα σπήλαια µε νεολιθικά ίχνη δεν έχουν εντοπιστεί, εκτός ίσως 

από το Κλεισίδι. Οι δύο βραχοσκεπές της Παχιά Άµµου και της Αγίας Φωτιάς 

χρησιµοποιήθηκαν για ταφές. Χρησιµοποιούνται κυρίως στην Τελική Νεολιθική µε 

συνέχεια στην ΠΜ Ι. Σύµφωνα µε τους P. Betancourt και Κ. ∆αβάρα (Betancourt & 

Davaras 2002, 19-21) έντεκα θέσεις της ΤΝ-ΠΜ Ι έχουν δώσει µαύρη στιλβωτή 

κεραµική. Φαίνεται ότι νέοι κάτοικοι έφτασαν και εγκαταστάθηκαν στον κόλπο του 

Μεραµπέλου τότε. Το οικιστικό µοντέλο περιλάµβανε οικισµούς της ενδοχώρας, 

όπως επίσης και παράκτιες εγκαταστάσεις, µε τα σπίτια κτισµένα πάντα γύρω από 

µικρές εκτάσεις γης που είχαν τη δυνατότητα να καλύψουν τις ανάγκες του νέου 

πληθυσµού µέσα από µία µικτή αγροτοκτηνοτροφική οικονοµία. Οι οικισµοί ήταν 

κατά κανόνα µικροί και τις περισσότερες φορές µε πολύ λίγα σπίτια. Κάθε θέση 

πρέπει να είχε λειτουργήσει ως ανεξάρτητη και αυτόνοµη αγροικία, και καθεµιά 

εκµεταλλευόταν τη δική της πηγή νερού και καλλιεργήσιµη έκταση. Κάτι ανάλογο µε 

αυτό που παρατηρείται στην περιοχή του Αγιοφάραγγου, την ίδια περίοδο. 

 

Ανατολική Κρήτη: Οροπέδιο Λασιθίου 

 Μία ξεχωριστή και αποµονωµένη γεωγραφική ενότητα αποτελεί το Οροπέδιο 

του Λασιθίου. Εδώ παρατηρείται συστηµατική συσπείρωση νεολιθικών 

εγκαταστάσεων ανάλογης µορφής µε αυτή των δύο µικρότερων οροπεδίων της 

επαρχίας Σητείας, του Κατελιώνα και του Λαµνωνίου, όπου εντοπίζονται συνήθως 

µία βασική εγκατάσταση, κάποιες µικρότερες και ένα ταφικό σπήλαιο ή υπαίθρια 

ταφική θέση.  

 Γενικά µπορούµε να πούµε ότι οι νεολιθικοί κάτοικοι του Οροπεδίου ζούσαν 

σε µικρές οµάδες. Οι οµάδες αυτές έφερναν αρχικά µαζί τους κοπάδια από 

αιγοπρόβατα και εγκαθίσταντο στις εισόδους των περασµάτων κοντά σε περιοχές µε 
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καλή βοσκή. Κρίνοντας από τη σηµερινή συµπεριφορά των κτηνοτρόφων της 

περιοχής (Watrous 1974, 288 και Watrous 1982, 8, 30-35), θεωρείται πολύ πιθανό ότι 

κάτι ανάλογο θα συνέβαινε και στην αρχαιότητα, δεδοµένων των κοινών 

κλιµατολογικών και γεωγραφικών συνθηκών. Έτσι, οι κτηνοτροφικοί νεολιθικοί 

πληθυσµοί ίσως κατοικούσαν στο Οροπέδιο µόνο εποχικά. Ο κτηνοτροφικός 

χαρακτήρας της οικονοµίας ενισχύεται και από τα µεγάλα σχήµατα των αγγείων και 

τα έντονα ίχνη καύσης σε αυτά, που σύµφωνα µε τον V. Watrous (Watrous 1974, 

289-290), θα χρησίµευαν για το βράσιµο του γάλατος και την παραγωγή τυριού. 

Παράλληλα, όµως, µάλλον ότι θα καλλιεργούνταν µε σιτηρά και οι χαµηλές πλαγιές 

γύρω από τον κάµπο για τον εµπλουτισµό του διαιτολογίου και την κάλυψη των 

διατροφικών αναγκών των οµάδων του Οροπεδίου. 

 

Κεντρική Κρήτη: Βόρειος Νοµός Ηρακλείου 

 Η Βόρεια Κεντρική Κρήτη είναι το τµήµα εκείνο του νησιού που επέλεξαν για 

να εγκατασταθούν οι πρώτοι έποικοί του. Εδώ βρίσκεται ο σηµαντικότερος και 

αρχαιότερος οικισµός του νησιού, αυτός της Κνωσού. Εκτός από την Κνωσό, 

υπάρχουν ακόµα τέσσερις ανεσκαµµένες θέσεις της Νεολιθικής εποχής, το σπήλαιο 

της Αµνισού, το κτίριο και η βραχοσκεπή στον Κατσαµπά, το σπήλαιο Στραβοµύτη 

στον Γιούχτα, και η ταφική βραχοσκεπή στο Κανλί Καστέλλι. Επιπλέον, αρκετές 

νεολιθικές θέσεις έχουν προκύψει τα τελευταία χρόνια, είτε µε τυχαίες περισυλλογές 

οστράκων είτε από εντατικές επιφανειακές έρευνες (σπήλαιο Σκοτεινό, Μέσα 

Καρτερός, Γωνιές, Αστυράκι και 18 υπαίθριες θέσεις στην επαρχία Πεδιάδας). Οι 

περισσότερες από όσες µπορούν να χρονολογηθούν µε ακρίβεια ανήκουν στην 

τελευταία περίοδο της Νεολιθικής, την Τελική Νεολιθική και αρκετές συνεχίζουν να 

χρησιµοποιούνται και στην ΠΜ Ι. Μόνο ο Κατσαµπάς έχει δώσει προς το παρόν 

πρωιµότερη χρονολόγηση, η οποία µπορεί να φτάνει µέχρι και την Αρχαιότερη 

Νεολιθική. Το γεγονός αυτό όµως δεν ξενίζει, εφόσον η εγκατάσταση βρίσκεται στη 

φυσική έξοδο της Κνωσού προς τη θάλασσα µέσω του ποταµού Κατσαµπαδιανού. 

Μία πιο εντατική έρευνα στην περιοχή ενδεχοµένως θα αποκαλύψει και άλλες 

πρώιµες νεολιθικές θέσεις. Παρά το χρονολογικό κενό ανάµεσα στην όψιµη 

εγκατάσταση στο σπήλαιο της Αµνισού και την πρώιµη εκείνη στο λόφο του 

Κατσαµπά, υπάρχουν κάποια κοινά χαρακτηριστικά ανάµεσα στις δύο θέσεις. Και οι 

δύο βρίσκονται σε µικρή απόσταση από τη θάλασσα (300 και 200µ. αντίστοιχα) και 

δίπλα σε ποτάµια µε πιθανή συνεχή ροή (Καρτερός και Κατσαµπαδιανός). Τα 
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ποτάµια αυτά αποτελούν και φυσικά περάσµατα προς το εσωτερικό του νησιού, όπου 

εντοπίζονται και άλλες νεολιθικές θέσεις (στον Μέσα Καρτερό και στην Κνωσό 

αντίστοιχα). Εκτός από τα νεολιθικά τους κατάλοιπα, είναι περιοχές πλούσιες και σε 

αρχαιότητες επόµενων προϊστορικών και ιστορικών περιόδων, γεγονός που 

φανερώνει τη σηµαντική διαχρονική τους θέση. 

 

Κεντρική Κρήτη: Νότιος Νοµός Ηρακλείου 

 Αν εξαιρέσουµε τα Καννιά που πιθανόν κατοικήθηκαν στη Μέση Νεολιθική 

περίοδο, τα πρώτα στίγµατα οικιστικής εγκατάστασης στην ευρύτερη περιοχή της 

πεδιάδας της Μεσαράς χρονολογούνται στην Τελική Νεολιθική περίοδο. Τότε, η 

Φαιστός ήταν ο µεγαλύτερος οικισµός στην περιοχή µε τις οκτώ νέες θέσεις της ίδιας 

περιόδου που εντοπίστηκαν κατά την επιφανειακή έρευνα της δυτικής Μεσαράς 

(Watrous et al. 1993, 223). Η κεραµική τους παραπέµπει στην Τελική Νεολιθική της 

Φαιστού, ενώ συχνά βρίσκεται µαζί και κεραµική της ΠΜ Ι περιόδου. ∆ιαφαίνεται 

έτσι µία συνέχεια, και όχι διαφοροποίηση, ανάµεσα στις δύο αυτές περιόδους. Έχει 

ιδιαίτερο ενδιαφέρον να σηµειωθεί ότι οι εγκαταστάσεις δεν περιορίζονται πλέον 

µόνο σε σπήλαια ή κορυφές λόφων, αλλά εκτείνονται και σε απάνεµες πλαγιές και σε 

ρίζες λόφων. Έτσι, οι θέσεις στη δυτική Μεσαρά έχουν εντοπιστεί σε χαµηλούς 

λόφους κοντά στην ακτή, µέσα στην πεδιάδα, σε σπήλαια και κυρίως στις πλαγιές και 

στους πρόποδες κοντά στα άκρα της πεδιάδας. Συνδυάζουν δηλαδή εγγύτητα µε τη 

θάλασσα, την οποία πιθανότατα αξιοποιούν για περισυλλογή οστρέων και ίσως και 

για ψάρεµα, και συγχρόνως κάποια ασφάλεια και ενδοχώρα περισσότερο ή λιγότερο 

κατάλληλη για ανάπτυξη γεωργικής και κτηνοτροφικής δραστηριότητας.  
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ΓΡΑΦΗΜΑΤΑ ΚΑΙ ΠΙΝΑΚΕΣ 
 
 
 
 
 
 
 
 

Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ  
1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ σίγουρο 
2 ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ αβέβαιη χρονολόγηση 

3 ΣΚΑΛΕΣ 

σίγουρο,πιθανή χρήση ως εποχική 
κατοίκηση και συνέχεια µέχρι γεωµετρική 
εποχή, οπότε γίνεται ταφικό 

4 ΚΟΥΦΩΤΑ αβέβαιο 
5 ΜΑΓΚΑΣΑ σίγουρο 
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ αβέβαιο 
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ αβέβαιο 
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ αβέβαιο 
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι αβέβαιο 

10 ΨΥΧΡΟ σίγουρο 
11 ΤΡΑΠΕΖΑ σίγουρο 
12 ΓΡΥΜΑΝΗ σίγουρο 
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ αβέβαιο 
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ σίγουρο 
15 ΜΕΣΚΙΝΗ αβέβαιο 
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ οι 2 από τις 4 βραχοσκεπές βέβαιες 
17 ΑΜΝΙΣΟΣ σίγουρο, αλλά αδιευκρίνηστη χρήση 
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ σίγουρο, αλλά αδιευκρίνηστη χρήση 
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ αβέβαιο 
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ σίγουρο, αλλά αδιευκρίνηστη χρήση 
21 ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΛΙ πιθανό 
22 ΜΙΑΜΟΥ σίγουρο 
23 ΠΑΡΤΙΡΑ πιθανό 
24 ΚΑΜΑΡΕΣ αβέβαιο 

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 6. Σπήλαια µε επιβεβαιωµένη ή πιθανή χρήση στη Νεολιθική εποχή 
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Γράφηµα 1. Υψόµετρα σπηλαίων 

 
 

 Ν.Λασιθίου Ν.Ηρακλείου Σύνολο 
1-100 6 2 8
100-500 1 5 6
500-1000 8 0 8
1000-1600 1 1 2

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 7. Αριθµός σπηλαίων στο νοµό Λασιθίου και Ηρακλείου ανά υψόµετρο σε µέτρα 

 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Γράφηµα 2. Ποσοστά σπηλαίων ανά υψόµετρο και ανά νοµό 

0
200
400
600
800

1000
1200
1400
1600

Π
Ε
Λ
Ε
Κ
Η
Τ
Α

Σ
Κ
Α
Λ
Ε
Σ

Μ
Α
Γ
Κ
Α
Σ
Α

Π
Α
Χ
ΙΑ

 Α
Μ
Μ
Ο
Σ

Κ
Λ
Ε
ΙΣ
Ι∆
Ι

Τ
Ρ
Α
Π
Ε
Ζ
Α

Α
Ρ
Γ
Ο
Υ
Λ
ΙΑ

Μ
Ε
Σ
Κ
ΙΝ
Η

Α
Μ
Ν
ΙΣ
Ο
Σ

Σ
Κ
Ο
Τ
Ε
ΙΝ
Ο

Κ
Α
Ν
Λ
Ι

Π
Α
Ρ
Τ
ΙΡ
Α

ΥΨΟΜΕΤΡΑ
ΠΕΛΕΚΗΤΑ
ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ
ΣΚΑΛΕΣ
ΚΟΥΦΩΤΑ
ΜΑΓΚΑΣΑ
ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ
ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ
ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ
ΚΛΕΙΣΙ∆Ι
ΨΥΧΡΟ
ΤΡΑΠΕΖΑ
ΓΡΥΜΑΝΗ
ΑΡΓΟΥΛΙΑ
ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ
ΜΕΣΚΙΝΗ
ΚΑΣΤΕΛΟΣ
ΑΜΝΙΣΟΣ
ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ
ΣΚΟΤΕΙΝΟ
ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ
ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΛΙ
ΜΙΑΜΟΥ
ΠΑΡΤΙΡΑ
ΚΑΜΑΡΕΣ

0%

20%

40%

60%

80%

100%

1-100 100-500 500-1000 1000-1600

ΥΨΟΜΕΤΡΑ

Ηρακλείου
Λασιθίου



 137
 

 
 
 
 
 

ΠΙΝΑΚΑΣ 8. Αριθµός σπηλαίων ανά υψόµετρο (σε µέτρα) και αντίστοιχη χρήση 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Γράφηµα 3: Ποσοστά σπηλαίων ανά υψόµετρα και ανά χρήσεις 
 
 

 
 
 
 
 

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 9. Αριθµός σπηλαίων ανά είδος και αντίστοιχη χρήση 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Γράφηµα 4. Ποσοστά ανά είδος σπηλαίου και αντίστοιχης χρήσης  

 κατοίκηση ταφές εργαστήριο απροσδιόριστη 
1-100 1 5  3 
100-500 3 2  1 
500-1000 2 2 1 3 
1000-1600 1   1 
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µικρό σπήλαιο 1 1   1 
µεγάλο σπήλαιο  4     5 
σύνθετο σπήλαιο 2     1 

0%

20%

40%

60%

80%

100%

1-100 100-
500

500-
1000

1000-
1600

ΥΨΟΜΕΤΡΑ-ΧΡΗΣΕΙΣ

απροσδιόριστη
εργαστήριο
ταφές
κατοίκηση

0%

20%

40%

60%

80%

100%

βρ
αχ
οσ
κε
π
ή

µι
κρ
ό

σπ
ήλ
αι
ο

µε
γά
λο

σπ
ήλ
αι
ο 

σύ
νθ
ετ
ο

σπ
ήλ
αι
ο

ΕΙ∆ΟΣ-ΧΡΗΣΕΙΣ

απροσδιόριστη
εργαστήριο
ταφές
κατοίκηση



 138
 

ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΣΤΗ ΝΕΟΛΙΘΙΚΗ 
 Αρχαιότερη Νεολιθική 2
 Μέση Νεολιθκή 2
 Νεώτερη Νεολιθική 6
 Τελική Νεολιθική 9
 Νεολιθική απροσδιόριστη 5

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 10. Αριθµός σπηλαίων ανά περίοδο της Νεολιθικής εποχή  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Γράφηµα 5. Ποσοστά χρονολόγησης σπηλαίων στη Νεολιθική εποχή 
 

ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ-ΕΙ∆ΟΣ 
 κατοίκηση ταφές εργαστήριο απροσδιόριστη σύνολο 
ΝΕΟΛ  1 1  2 
ΝΕΟΛ-ΜΙΝ 1 7  3 11 
ΝΕΟΛ-ΓΕΩΜ/ΑΡΧ 2 1   3 
ΝΕΟΛ-ΕΛΛΗΝ/ΡΩΜ 2 2   4 
ΝΕΟΛ-ΒΥΖ/ΕΝΕΤ 2 1   3 

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 11. ∆ιαχρονική χρήση των σπηλαίων της Νεολιθικής εποχής  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Γράφηµα 6. ∆ιάρκεια χρήσης των σπηλαίων 
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Γράφηµα 7. Ποσοστά της διάρκειας χρήσης των σπηλαίων 
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ΠΙΝΑΚΕΣ ΚΑΤΑΓΡΑΦΗΣ ∆Ε∆ΟΜΕΝΩΝ 

 

 

 

 

ΝΕΟΛΙΘΙΚΕΣ ΘΕΣΕΙΣ ΤΗΣ ΑΝΑΤΟΛΙΚΗΣ ΚΡΗΤΗΣ   
ΕΠΑΡΧΙΑ ΣΗΤΕΙΑΣ     
ΣΠΗΛΑΙΟ ΠΕΡΙΟΧΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ ΧΡΗΣΗ 
Πελεκητά Σητείας ΝΝ κ.εξ. σπήλαιο κατοίκηση 
Άγιος Νικόλαος Σητείας ΤΝ βραχοσκεπή ταφές 
Άγιος Νικόλαος Σητείας ΤΝ µικρό σπήλαιο ; 
Σκάλες Σητείας ΝΝ σπήλαιο εποχική κατοίκηση 
Μαγκασάς Σητείας ΝΝ βραχοσκεπή & σπίτι κατοίκηση και εργαστήριο 
Κατσί Μπουρδού Ζάκρος ΝΛ σπήλαιο απροσδιόριστη 
Λυγιάς Ζάκρος ; σπήλαιο ; 
Αγριλιά Ζάκρος ΝΛ σπήλαιο απροσδιόριστη 
Μαύρο Αυλάκι Κάτω Ζάκρος ΝΛ σπήλαιο απροσδιόριστη 
Χαµαίτουλο Ζήρος ; σπήλαιο ; 
Σπηλιάρα Χοχλακιές ; σπήλαιο ; 
Κουφωτά Αγία Φωτιά ΤΝ-ΠΜΙ  ; 
     
ΥΠΑΙΘΡΙΑ ΘΕΣΗ ΕΠΑΡΧΙΑ    
Επιφ. Έρευνα Κατελιώνα Σητείας ΝΝ ή ΤΝ 5 θέσεις σε οροπέδιο εποχική; κατοίκηση 
Επιφ. Έρευνα Λαµνώνι Σητείας ΝΝ ή ΤΝ 6 θέσεις σε οροπέδιο εποχική; κατοίκηση 
Κάτω Ζάκρος και Ζάκρος Σητείας ΝΛ τυχαία ευρήµατα ; 
Επιφ. Έρευνα Ζάκρου-
Καρουµών-Ξεροκάµπου Σητείας ΤΝ-ΠΜΙ 17 θέσεις απροσδιόριστη 
Κεφάλα Πετρά Σητείας ΤΝ-ΠΜΙ οικισµός σε λόφο κατοίκηση 
     
ΕΠΑΡΧΙΑ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑΣ & ΜΕΡΑΜΠΕΛΟΥ   
ΣΠΗΛΑΙΟ ΠΕΡΙΟΧΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ ΧΡΗΣΗ 
ΒΟΡΕΙΑ ΑΚΤΗ     
Θεριόσπηλιος  ΝΛ µεγάλο σπήλαιο ; 
Παχειά Άµµος  ΤΝ-ΠΜΙ βραχοσκεπή ταφές 
ΝΟΤΙΑ ΑΚΤΗ     
Αγιά Φωτιά  ΝΛ; 2 βραχοσκεπές ταφές 
Κλεισίδι  ΝΛ; σπήλαιο ταφές; 
     
ΥΠΑΙΘΡΙΑ ΘΕΣΗ     
ΒΟΡΕΙΑ ΑΚΤΗ     
Μόχλος  ΤΝ παράκτια θέση-νησί απροσδιόριστη 

Ψείρα  ΤΝ-ΠΜΙ παράκτια θέση-νησί 
ταφές και υπαίθριες 
θέσεις; 

Σφουγγαράς  ΝΝ ή ΤΝ παράκτια υπαίθρια θέση κατοίκηση; 
Φουρνή (η)  ΤΝ πηγάδι  
Επιφ. Έρευνα  Καβούσι  ΤΝ-ΠΜΙ 1 υπαίθρια απροσδιόριστη 

Επιφ. Έρευνα Γουρνιά  ΤΝ-ΠΜΙ 
2 υπαίθριες και 1 
σπήλαιο απροσδιόριστη 

Επιφ. Έρευνα 
Βρόκαστρο  ΤΝ-ΠΜΙ 3 παράκτιες υπαίθριες απροσδιόριστη 
ΝΟΤΙΑ ΑΚΤΗ     
Επάνω Χωριό  ΝΛ άγνωστη υπαίθρια θέση ; 
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ΟΡΟΠΕ∆ΙΟ ΛΑΣΙΘΙΟΥ    
ΣΠΗΛΑΙΟ ΠΕΡΙΟΧΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ ΧΡΗΣΗ 
Ψυχρό Λασίθι ΝΝ-ΤΝ µεγάλο σπήλαιο εποχική κατοίκηση 
Τραπέζα Λασίθι ΝΝ-ΤΝ µεγάλο σπήλαιο εποχική κατοίκηση 
Αργουλιά Λασίθι ΝΛ µικρό σπήλαιο απροσδιόριστη 
Σκαφίδια Λασίθι ΝΝ-ΤΝ µικρό σπήλαιο ταφές 
Μεσκίνη Λασίθι ΝΛ; µικρό σπήλαιο κατοίκηση; 
Κάστελος Λασίθι ΝΝ βραχοσκεπή ταφές 
Κάστελος Λασίθι ΤΝ βραχοσκεπή ταφές 
Γρυµάνη Λασίθι ΝΝ-ΤΝ βραχοσκεπή απροσδιόριστη 
ΥΠΑΙΘΡΙΑ ΘΕΣΗ     
Κάστελος Λασίθι ΝΝ-ΤΝ 12 τοµές µε ΝΛ όστρακα κατοίκηση ή ταφή ; 
Επιφ. Έρευνα Οροπεδίου Λασίθι ΝΝ/ΤΝ-ΠΜΙ 13 υπαίθριες θέσεις διάφορες 
     
     
ΝΕΟΛΙΘΙΚΕΣ ΘΕΣΕΙΣ ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΚΡΗΤΗΣ  
     
ΒΟΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ    
ΣΠΗΛΑΙΟ ΕΠΑΡΧΙΑ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ ΧΡΗΣΗ 
Αµνισός Πεδιάδος ΤΝ - ΠΜ Ι / ΠΜ ΙΙ σπήλαιο ταφές; 

Κατσαµπάς Τεµένους ΜΝ (ΑΝ) 

οικία σε λόφο, 
βραχοσκεπή,          
οικισµός σε πλαγιά λόφου  ταφές; και κατοίκηση 

Σκοτεινο Πεδιάδος ΤΝ - ΠΜ Ι / ΠΜ ΙΙ σπήλαιο ; 
Στραβοµύτη Τεµένους ΤΝ-ΠΜΙ σπήλαιο σε πλαγιά λόφου περιστασιακή κατοίκηση; 
Κανλί-Καστέλλι Τεµένους τέλος ΤΝ- ΠΜ Ι βραχοσκεπή ταφές 
     
ΥΠΑΙΘΡΙΑ ΘΕΣΗ     
Κνωσός Τεµένους Ακερ. ΝΛ - ΤΝ(;) οικισµός σε λόφο κατοίκηση 
Μέσα Καρτερός Πεδιάδος ΤΝ οικισµός σε λόφο απροσδιόριστη 
18 νέες θέσεις Πεδιάδος ΝΛ  απροσδιόριστη 
     
     
ΝΟΤΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ    
ΣΠΗΛΑΙΟ ΕΠΑΡΧΙΑ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ ΧΡΗΣΗ 
Μιαµού Καινουρίου ΤΝ σπήλαιο κατοίκηση 
Πάρτιρα Μονοφατσίου ΤΝ-ΠΜΙ βραχοσκεπή; ταφές 
Καµάρες Πυργιώτισσα ΝΛ;  ΤΝ; σπήλαιο απροσδιόριστη 
     
ΥΠΑΙΘΡΙΑ ΘΕΣΗ     
Φαιστός Πυργιώτισσα ΤΝ οικισµός σε λόφο κατοίκηση 
Βίγλες Κοµού Πυργιώτισσα ΤΝ-ΠΜΙ οικισµός σε πλαγιάλόφου απροσδιόριστη 
Σενδόνες Κοµού Πυργιώτισσα ΤΝ-ΠΜΙ οικισµός σε λόφο απροσδιόριστη 
Χάρακας Κοµού Πυργιώτισσα ΤΝ-ΠΜΙ οικισµός σε πλαγιά λόφου απροσδιόριστη 
Αγία Τριάδα Πυργιώτισσα ΝΛ οικισµός σε λόφο απροσδιόριστη 
Καµιλάρι Πυργιώτισσα ΤΝ ; απροσδιόριστη 
7 θέσεις χωρίς 
τοπωνύµιο Πυργιώτισσα ΤΝ ; απροσδιόριστη 
Ακρόπολη Αγ. Ιωάννη, 
Γόρτυνα Καινουρίου ΤΝ οικισµός σε λόφο απροσδιόριστη 
Κανιά, Μητρόπολη Καινουρίου ΜΝ σπίτι στην πεδιάδα απροσδιόριστη 
Καλά Σελιά, Καλοί 
Λιµένες Καινουρίου ΤΝ σπίτι σε πλαγιά λόφου απροσδιόριστη 
Αποθαµµένου Λάκκος, 
Καλοί Λιµένες Καινουρίου ΤΝ σπίτι σε λόφο απροσδιόριστη 
Κεφάλα, Λέντας Καινουρίου ΤΝ-ΠΜΙ θολωτός τάφος απροσδιόριστη 
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Καλοί Λιµένες ΙΙ Καινουρίου ΤΝ-ΠΜΙ θολωτός τάφος απροσδιόριστη 
Αγία Κυριακή Καινουρίου ΤΝ-ΠΜΙ θολωτός τάφος απροσδιόριστη 
Μεγάλοι Σκίνοι Ι Καινουρίου ΤΝ-ΠΜΙ θολωτός τάφος απροσδιόριστη 
Τρυπητή Καινουρίου ΤΝ-ΠΜΙ θολωτός τάφος απροσδιόριστη 
Γεροκάµπος ΙΙ, Λέντας Καινουρίου ΤΝ-ΠΜΙ θολωτός τάφος απροσδιόριστη 
Αγιοφάραγγο Καινουρίου ΤΝ-ΠΜΙ θολωτός τάφος απροσδιόριστη 
Τσούτσουρος Μονοφατσίου ΤΝ; τυχαίο εύρηµα απροσδιόριστη 

Παραθάµνα, Τεφέλι Μονοφατσίου ΤΝ-ΠΜΙ; 
τυχαία ευρήµατα και από 
περισυλλογή απροσδιόριστη 

Άγιος Θωµάς Μονοφατσίου ΝΛ; τυχαίο εύρηµα απροσδιόριστη 
Αξέντι Μονοφατσίου ΝΛ; τυχαίο εύρηµα απροσδιόριστη 
5 θέσεις στην επ. Βιάννου Βιάννος ΝΛ; τυχαία ευρήµατα απροσδιόριστη 

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 12. Το σύνολο των σπηλαίων και των υπαίθριων θέσεων που αναφέρονται στην παρούσα 
εργασία 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 13. Κατάλογος σπηλαίων και βραχοσκεπών που χρησιµοποιήθηκαν στην παρούσα εργασία 
και ο αντίστοιχος χαρακτηρισµός τους. Η µη πραγµατοποίηση έρευνας πεδίου σχετίζεται τις 
περισσότερες φορές µε την αδυναµία εντοπισµού του συγκεκριµένου σπηλαίου, παρά την επίσκεψη µου 
στην περιοχή. 

 

 

 

Α/Α ΟΝΟΜΑ ΕΠΑΡΧΙΑ ΝΟΜΟΣ ΕΙ∆ΟΣ
ΕΡΕΥΝΑ 
ΠΕ∆ΙΟΥ

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σύνθετο σπήλαιο ναι
2 ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ βραχοσκεπή και µικρό σπήλαιο ναι
3 ΣΚΑΛΕΣ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο ναι
4 ΚΟΥΦΩΤΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σύνθετο σπήλαιο ναι
5 ΜΑΓΚΑΣΑ ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ βραχοσκεπή ναι
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο όχι
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ βραχοσκεπή όχι
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ βραχοσκεπή ναι
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο όχι

10 ΨΥΧΡΟ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο ναι
11 ΤΡΑΠΕΖΑ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο ναι
12 ΓΡΥΜΑΝΗ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ βραχοσκεπή όχι
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µικρό σπήλαιο όχι
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µικρό σπήλαιο ναι
15 ΜΕΣΚΙΝΗ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο όχι
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ ΛΑΣΙΘΙ ΛΑΣΙΘΙΟΥ 4 βραχοσκεπές όχι
17 ΑΜΝΙΣΟΣ ΠΕ∆ΙΑ∆Α ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο ναι
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ ΤΕΜΕΝΟΣ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ βραχοσκεπή µε δύο εισόδους όχι
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ ΠΕ∆ΙΑ∆Α ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο όχι
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ ΤΕΜΕΝΟΣ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ σύνθετο σπήλαιο ναι
21 ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΛΙ ΤΕΜΕΝΟΣ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ βραχοσκεπή όχι
22 ΜΙΑΜΟΥ ΚΑΙΝΟΥΡΙΟΥ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ µικρό σπήλαιο ναι
23 ΠΑΡΤΙΡΑ ΜΟΝΟΦΑΤΣΙΟΥ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ βραχοσκεπή ναι
24 ΚΑΜΑΡΕΣ ΠΥΡΓΙΩΤΙΣΣΑ ΗΡΑΚΛΕΙΟΥ µεγάλο σπήλαιο όχι

ΣΠΗΛΑΙΑ ΠΟΥ ∆ΕΝ ΣΥΜΠΕΡΙΛΑΜΒΑΝΟΝΤΑΙ ΣΤΟΝ ΚΑΤΑΛΟΓΟ
Κατσί Μπουρδού ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σπήλαιο ναι
Λυγιάς ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σπήλαιο όχι
Αγριλιά ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σπήλαιο ναι
Μαύρο Αυλάκι ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σπήλαιο όχι
Χαµαίτουλο ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σπήλαιο ναι
Σπηλιάρα ΣΗΤΕΙΑ ΛΑΣΙΘΙΟΥ σπήλαιο ναι

ΕΙ∆ΟΣ ΒΡΑΧΟΣΚΕΠΗ
ΜΙΚΡΟ ΣΠΗΛΑΙΟ
ΜΕΓΑΛΟ 
ΣΠΗΛΑΙΟ
ΣΥΝΘΕΤΟ 
ΣΠΗΛΑΙΟ

σπήλαιο µε περισσότερους από ένα µεγάλους θαλάµους, 
µεγάλων διαστάσεων

Ο ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΜΟΥ

το µήκος του είναι µικρότερο από το πλάτος της εισόδου
σπήλαιο ενός θαλάµου, όχι µεγαλύτερο από 10 µ
σπήλαιο µε ένα κύριο θάλαµο µε διαστάσεις µεγαλύτερες 
από 10 µ. και άλλους µικρότερους γύρω από αυτόν
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  ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ, ΣΗΤΕΙΑ       

Α/Α ΟΝΟΜΑ ΠΕΡΙΟΧΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ ΧΡΗΣΕΙΣ 

ΟΜΟΙΟΤΗΤΕΣ 
ΣΤΗΝ 
ΚΕΡΑΜΕΙΚΗ - 
ΠΑΡΑΛΛΗΛΑ 

1 Πελεκητά Ζάκρος 

ΝΝ κ.εξ.          
( ίσως και 
αρχαιότερη) 

σύνθετο 
σπήλαιο κατοίκηση 

Κνωσός, Φαιστός, 
Κυκλάδες, 
∆ωδεκάνησα 

2 
Άγιος 
Νικόλαος Παλαίκαστρο ΤΝ(-ΠΜΙ) 

βραχοσκεπή και 
µικρό σπήλαιο ταφές   

3 Σκάλες Σητείας τέλος ΜΝ-ΝΝ µεγάλο σπήλαιο
εποχική 
κατοίκηση   

4 Μαγκασά Σητείας (ΑΝ;) ΝΝ 

αρχιτεκτονική 
δοµή  και 
βραχοσκεπή 

κατοίκηση και 
εργαστήριο   

5 Κουφωτά Σητείας ΝΛ; 

1 σύνθετο 
σπήλαιο και 1 
βραχοσκεπή ;   

6 
Κατσί 
Μπουρδού Ζάκρος ΝΛ µεγάλο σπήλαιο απροσδιόριστη   

7 Λυγιάς Ζάκρος ; µεγάλο σπήλαιο ;   
8 Αγριλιά Ζάκρος ΝΛ µεγάλο σπήλαιο απροσδιόριστη   
9 Μαύρο Αυλάκι Κάτω Ζάκρος ΝΛ µικρό σπήλαιο απροσδιόριστη   

10 Χαµαίτουλο Ζήρος ; 
σύνθετο 
σπήλαιο ;   

11 Σπηλιάρα Χοχλακιές ; σπήλαιο ;   
              
  ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΡΗΤΗ, ΜΕΡΑΜΠΕΛΟ & ΙΕΡΑΠΕΤΡΑ     
  ΒΟΡΕΙΑ ΑΚΤΗ           

1 Θεριόσπηλιος Καβούσι ΝΛ µεγάλο σπήλαιο ;   

2 Παχειά Άµµος 
Παχειά 
Άµµος ΤΝ-ΠΜ Ι βραχοσκεπή ταφές   

  ΝΟΤΙΑ ΑΚΤΗ           
4 Αγιά Φωτιά Αγία Φωτιά ΤΝ(;)-ΠΜΙΙΙ 2  βραχοσκεπές ταφές   
5 Κλεισίδι Μύρτος ΝΛ ή ΠΜΙΙ µεγάλο σπήλαιο ταφές;   

              
  ΛΑΣΙΘΙ     

1 Ψυχρό Λασίθι ΝΝ-ΤΝ  µεγάλο σπήλαιο κατοίκηση   
2 Τραπέζα Λασίθι ΝΝ-ΤΝ  µεγάλο σπήλαιο κατοίκηση   
3 Αργουλιά Λασίθι ΝΛ µικρό σπήλαιο ;   
4 Σκαφίδια Λασίθι ΝΝ-ΤΝ  µικρό σπήλαιο ταφές Τραπέζα 
5 Μεσκίνη Λασίθι ΝΛ; µικρό σπήλαιο κατοίκηση;   

6 Κάστελος Λασίθι ΝΝ-ΤΝ  

3 βραχοσκεπές 
και 1 µικρό 
σπήλαιο 

ταφές στις 2 
βραχοσκεπές 

Τραπέζα, 
Σκαφίδια 

7 Γρυµάνη Λασίθι ΝΝ-ΤΝ  βραχοσκεπή απροσδιόριστη 
Ειλειθυία, 
Τραπέζα, Πάρτιρα 

              
              
  ΒΟΡΕΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ       

1 Αµνισός Πεδιάδος ΤΝ - ΠΜ Ι / ΠΜ ΙΙ µεγάλο σπήλαιο ταφικό; 

Πάρτιρα, Άγιος 
Νικόλαος, 
Γριµάνη, Πύργος, 
Φαιστός, ΠΜΙ Αγία 
Φωτιά,  αγγεία 
τύπου Αγίου 
Ονουφρίου Ι, 
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«χτενιστός» 
ρυθµός 

2 Κατσαµπάς Τεµένους ΜΝ (ΑΝ;) 

οικία σε λόφο, 
σπήλαιο, 
οικισµός σε 
πλαγιά λόφου  

ταφές; και 
κατοίκηση Κνωσός 

3 Σκοτεινο Πεδιάδος 
ΤΝ (1 µόνο 
όστρακο) µεγάλο σπήλαιο ;   

4 Στραβοµύτη Τεµένους  Τ Ν - ΠΜ Ι  
σύνθετο 
σπήλαιο 

 κατοίκηση 
περιστασιακή ή 
εποχική; ταφή;   

5 
Κανλί-
Καστέλλι Τεµένους τέλος Τ Ν - ΠΜ Ι βραχοσκεπή ταφές 

ΠΜ Ι, Πύργος, 
Ειλειθυίας,Κράσι, 
Αρκαλοχώρι, 
τάφοι Μεσαράς  

              
  ΝΟΤΙΑ ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΡΗΤΗ       

1 Μιαµού Καινουρίου Τ Ν µικρό σπήλαιο κατοίκηση 
Φαιστός, Άγιος 
Νικόλαος, ΠΜΙ-ΙΙ 

2 Πάρτιρα Μονοφατσίου Τ.Ν - ΠΜ Ι βραχοσκεπή ταφή 

Άγιος Νικόλαος, 
Πύργος, γραµµική 
στιλβωτή 
διακόσµηση 

3 Καµάρες Πυργιώτισσα ΝΛ ; ΤΝ; µεγάλο σπήλαιο απροσδιόριστη   
       
       
 
 
 
 

 
ΠΙΝΑΚΑΣ 14. Νεολιθικά σπήλαια ανά γεωγραφικό διαµέρισµα και πληροφορίες σχετικά µε το 
είδος του σπηλαίου, την αντίστοιχη χρήση του και οµοιότητες που εµφανίζει στην κεραµική µε 
άλλες κεραµικές οµάδες σύµφωνα µε τη βιβλιογραφία  
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ΠΙΝΑΚΑΣ 15. ∆ιαστάσεις των σπηλαίων σε µέτρα 

 

 

   ∆ΙΑΣΤΑΣΕΙΣ ΣΕ ΜΕΤΡΑ   

 ΣΠΗΛΑΙΟ ΜΗΚΟΣ ΠΛΑΤΟΣ ΥΨΟΣ 

ΥΨΟΜΕΤΡΙΚΗ 
∆ΙΑΦΟΡΑ 
ΑΠΌ ΕΙΣΟ∆Ο ΕΙΣΟ∆ΟΣ 

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ 
310 (σε 
ευθεία) 15-50 20 51 11,5Χ6 

2 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ 3 9     

3 ΣΚΑΛΕΣ 20 5 1  7Χ2,6 
4 ΚΟΥΦΩΤΑ ~75 5-15 1-2,5 0 2.50Χ0,40-0,81 
5 ΜΑΓΚΑΣΑ        
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ 44 8-25 1,6-7  2,55-3,10Χ1,15 
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ        
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ        
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι 100ή 30 6 3 0 1Χ0,5 

10 ΨΥΧΡΟ 126 38 6-12 35 20Χ 
11 ΤΡΑΠΕΖΑ 25 5 1-2,5  1,5Χ0,5 
12 ΓΡΥΜΑΝΗ        
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ        

14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ 5 3
0,50-
0,70 0 0,5Χ 

15 ΜΕΣΚΙΝΗ 20 2 0,40-2    
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ        
17 ΑΜΝΙΣΟΣ 55-60 10-12 4,5-10 ~2,5 3Χ2,40 

18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ 5,5 11,5 1,2 0

δύο είσοδοι              
αριστερά 2,20x0,70-1,10 

δεξιά 2x0,60-0,90  
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ 126 36 47 55 25Χ9 

20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ 40-50 5 2  
5 ανοίγµατα, το ένα 9µ 

ύψος 

21 
ΚΑΝΛΙ 
ΚΑΣΤΕΛΛΙ 3 2 2,6    

22 ΜΙΑΜΟΥ 5,5 4,5 4 0 0,5Χ1 
23 ΠΑΡΤΙΡΑ        
24 ΚΑΜΑΡΕΣ 100 40 18 43 18Χ40 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 16. Θέση ανάπτυξης δραστηριότητας 

 

  ΠΡΟΣΑΝΑΤΟΛΙΣΜΟΣ ΕΙΣΟ∆ΟΥ 
Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ Β Ν Α ∆ Β/∆ Β/Α Ν/∆ Ν/Α 

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ                 
2 ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ                 
3 ΣΚΑΛΕΣ                 
4 ΚΟΥΦΩΤΑ                 
5 ΜΑΓΚΑΣΑ                 
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ                 
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ                 
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ                 
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι                 

10 ΨΥΧΡΟ                 
11 ΤΡΑΠΕΖΑ                 
12 ΓΡΥΜΑΝΗ                 
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ                 
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ                 
15 ΜΕΣΚΙΝΗ                 
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ                 
17 ΑΜΝΙΣΟΣ                 
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ                 
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ                 
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ                 
21 ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΛΙ                 
22 ΜΙΑΜΟΥ                 
23 ΠΑΡΤΙΡΑ                 
24 ΚΑΜΑΡΕΣ                 

ΠΙΝΑΚΑΣ 17. Προσανατολισµός εισόδου 

  ΘΕΣΗ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ ∆ΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΑΣ 

Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ ΕΞΩΤΕΡΙΚΟ ΕΣΩΤΕΡΙΚΟ ΕΙΣΟ∆ΟΣ
ΠΡΩΤΗ 
ΑΙΘΟΥΣΑ ΒΑΘΟΣ

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ           

2 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ           

3 ΣΚΑΛΕΣ           
4 ΚΟΥΦΩΤΑ           
5 ΜΑΓΚΑΣΑ           
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ           
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ           
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ           
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι           

10 ΨΥΧΡΟ           
11 ΤΡΑΠΕΖΑ           
12 ΓΡΥΜΑΝΗ           
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ           
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ           
15 ΜΕΣΚΙΝΗ           
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ           
17 ΑΜΝΙΣΟΣ           
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ           
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ           
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ           

21 
ΚΑΝΛΙ 
ΚΑΣΤΕΛΛΙ           

22 ΜΙΑΜΟΥ           
23 ΠΑΡΤΙΡΑ           
24 ΚΑΜΑΡΕΣ           
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ΠΙΝΑΚΑΣ 18. Θέση σπηλαίου σε σχέση µε την τοπογραφία της περιοχής 

   ΑΠΟΣΤΑΣΕΙΣ  

Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ 
ΑΠΟ 
ΘΑΛΑΣΣΑ ΑΠΟ ΚΑΜΠΟ ΑΠΟ ΑΛΛΗ ΘΕΣΗ 

ΑΠΟ ΠΗΓΗ 
ΝΕΡΟΥ 

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ 15 λεπτά   Κ.Ζάκρος, 60 λεπτά   
2 ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ     3,6χλµ. από Παλάικαστρο   
3 ΣΚΑΛΕΣ       50µ 
4 ΚΟΥΦΩΤΑ       300µ 
5 ΜΑΓΚΑΣΑ       ~500µ ή 15λ 
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ         
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ         
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ         
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι         

10 ΨΥΧΡΟ   200 µ σε πλαγιά 3λεπτά από Ψυχρό   
11 ΤΡΑΠΕΖΑ     40 µ ανατολικά της Τραπέζας   
12 ΓΡΥΜΑΝΗ     στο χωριό Τζερµιάδω   
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ         
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ     15λεπ. ή 500 µ από Τζερµιάδω   
15 ΜΕΣΚΙΝΗ     400 µ ανατολικά από Σκαφίδια   
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ         
17 ΑΜΝΙΣΟΣ 300µ       
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ 200µ       
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ 6 χλµ.       
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ       300µ 
21 ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΛΙ     5 χλµ. από Στραβοµύτη   
22 ΜΙΑΜΟΥ       µερικά λεπτά 
23 ΠΑΡΤΙΡΑ         
24 ΚΑΜΑΡΕΣ         

ΠΙΝΑΚΑΣ 19. Αποστάσεις του σπηλαίου 

  ΘΕΣΗ ΣΠΗΛΑΙΟΥ 

Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ παράκτιο µεσόγειο
σε 
κάµπο 

σε 
χαµηλό 
λόφο 

σε 
βουνό 

σε 
πλαγιά 

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ             
2 ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ             
3 ΣΚΑΛΕΣ             
4 ΚΟΥΦΩΤΑ             
5 ΜΑΓΚΑΣΑ             
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ             
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ             
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ             
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι             

10 ΨΥΧΡΟ             
11 ΤΡΑΠΕΖΑ             
12 ΓΡΥΜΑΝΗ             
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ             
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ             
15 ΜΕΣΚΙΝΗ             
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ             
17 ΑΜΝΙΣΟΣ             
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ             
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ             
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ             
21 ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΛΙ             
22 ΜΙΑΜΟΥ             
23 ΠΑΡΤΙΡΑ             
24 ΚΑΜΑΡΕΣ             
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  ΤΡΟΦΟ∆ΟΣΙΑ ΝΕΡΟΥ 
Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ ΠΗΓΗ ΣΤΑΓΟΝΟΡΡΟΗ ΠΟΤΑΜΙ ΧΕΙΜΑΡΡΟΣ ΠΗΓΑ∆ΙΑ

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ           

2 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ           

3 ΣΚΑΛΕΣ           
4 ΚΟΥΦΩΤΑ           
5 ΜΑΓΚΑΣΑ           
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ           
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ           
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ           
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι           

10 ΨΥΧΡΟ           
11 ΤΡΑΠΕΖΑ           
12 ΓΡΥΜΑΝΗ           
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ           
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ           
15 ΜΕΣΚΙΝΗ           
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ           
17 ΑΜΝΙΣΟΣ           
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ           
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ           
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ           
21 ΚΑΝΛΙ ΚΑΣΤΕΛΛΙ           
22 ΜΙΑΜΟΥ           
23 ΠΑΡΤΙΡΑ           
24 ΚΑΜΑΡΕΣ           

ΠΙΝΑΚΑΣ 20. ∆υνατότητα άντλησης νερού στη σηµερινή εποχή 

Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ ΒΛΑΣΤΗΣΗ 
1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ φρύγανα 

2 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ µακία, ελαιόδεντρα 

3 ΣΚΑΛΕΣ καλλιέργειες (ελαιόδεντρα, αµπέλια, εσπεριδοειδή, κηπευτικά) 
4 ΚΟΥΦΩΤΑ καλλιέργειες (ελαιόδεντρα, αµπέλια, οποροφώρα) 
5 ΜΑΓΚΑΣΑ φρύγανα 
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ φρύγανα, καλλιέργειες (ελαιόδεντρα) 
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ  
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ Καλλιέργειες, δασώδες (πεύκα) 
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι  

10 ΨΥΧΡΟ δασώδες 
11 ΤΡΑΠΕΖΑ δασώδες, καλλιέργειες (αµπέλια, ελαιόδεντρα) 
12 ΓΡΥΜΑΝΗ δασώδες, καλλιέργειες (αµπέλια, ελαιόδεντρα) 
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ δασώδες, καλλιέργειες 
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ βελανιδιές, καλλιέργειες (κηπευτικά, κάποια ελαιόδεντρα) 
15 ΜΕΣΚΙΝΗ βελανιδιές 
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ βελανιδιές, µακία, φρύγανα 
17 ΑΜΝΙΣΟΣ καλλιέργειες 
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ καλλιέργειες 
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ  
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ στους πρόποδες πεδιάδα, γύρω κτηνοτροφία 

21 
ΚΑΝΛΙ 
ΚΑΣΤΕΛΛΙ καλλιέργεις 

22 ΜΙΑΜΟΥ φρύγανα, κάποιες ελιές 
23 ΠΑΡΤΙΡΑ καλλιέργειες 
24 ΚΑΜΑΡΕΣ αλπικό 

ΠΙΝΑΚΑΣ 21. Τα είδη της βλάστησης στον περιβάλλοντα χώρο των σπηλάιων σήµερα 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 22. Ο κατάλογος της C. Farmer µε τις χρήσεις των σπηλαίων σε όλες τις εποχές  

 

  ∆ΙΑΧΡΟΝΙΚΕΣ ΧΡΗΣΕΙΣ ΤΩΝ ΣΠΗΛΑΙΩΝ ΚΑΤΑ C. FARMER 
Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ ΚΑΤΟΙΚΗΣΗ ΤΑΦΗ ΤΕΛΕΤΟΥΡΓΙΚΗ ΑΠΡΟΣ∆ΙΟΡΙΣΤΗ FARMER 1998 

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ ΝΛ   ΠΜ ΜΜ & ΡΩΜΑΙΚΗ 
κατοίκηση και 
τελετουργική 

2 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ   ΠΜΙ   ΝΛ ταφικό 

3 ΣΚΑΛΕΣ   
ΠΜ & 
ΓΕΩΜ   ΝΛ, ΜΜ, ΥΜ 

ταφικό, όλες τις 
περιόδους 

4 ΚΟΥΦΩΤΑ   ΜΜ   ΝΛ & ΠΜ  ταφικό 
5 ΜΑΓΚΑΣΑ ΝΛ       κατοικηση 
6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ           
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ       ΤΝ-ΠΜΙ ή ΠΜΙ αδιευκρίνιστη 
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ   ΠΜ     ταφικό 
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι     ΜΜ & ΥΜ ΝΛ  τελετουργική 

10 ΨΥΧΡΟ ΝΛ & ΠΜ;   
ΜΜ&ΥΜ έως και 
ΡΩΜ   

τελετουργική 
ΝΛ&ΜΜ&ΥΜ 

11 ΤΡΑΠΕΖΑ ΝΛ& ΤΝ-ΠΜΙ ΠΜ     ταφικό 
12 ΓΡΥΜΑΝΗ       ΝΛ  αδιευκρίνιστη 
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ       ΝΛ έως και ΥΜ αδιευκρίνιστη 
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ   ΝΛ&ΠΜ     ταφικό 
15 ΜΕΣΚΙΝΗ   ΠΜ   ΝΛ & ΜΜ ταφικό 
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ   ΝΛ     ταφικό 
17 ΑΜΝΙΣΟΣ   ΠΜ ΜΜ & ΥΜ ΝΛ & ΥΜ τελετουργική 
18 ΣΚΟΤΕΙΝΟ     ΜΜ& ΥΜΙ ΝΛ τελετουργική 
19 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ           

20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ   ΝΛ 
ΑΡΧ-ΓΕΩΜ-
ΚΛΑΣ ΠΜ & ΜΜΙΙΙ-ΥΜΙ 

ταφικό, όλες τις 
περιόδους 

21 
ΚΑΝΛΙ 
ΚΑΣΤΕΛΛΙ   ΠΜ Ι-ΙΙ     ταφικό 

22 ΜΙΑΜΟΥ ΝΛ ΠΜ     
κατοίκηση & 
ταφικό 

23 ΠΑΡΤΙΡΑ   ΠΜΙ   ΝΛ ταφικό 
24 ΚΑΜΑΡΕΣ     ΜΜ  ΝΛ  & ΠΜ τελετουργικό 

              

  Κατσί Μπουρδού       
ΝΛ & ΠΜ & ΥΜΙΙΙ 
& ΡΩΜ αδιευκρίνιστη 

  Λυγιάς           
  Αγριλιά       ΝΛ & ΥΜ ταφικό 
  Μαύρο Αυλάκι   ΠΜ       
  Χαµαίτουλο           
  Σπηλιάρα           
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ΠΙΝΑΚΑΣ 23. Ο κατάλογος µε τις χρήσεις των σπηλαίων, όπως προέκυψε από τη βιβλιογραφική  
έρευνα 

 

∆ΙΑΧΡΟΝΙΚΕΣ ΧΡΗΣΕΙΣ ΤΩΝ ΣΠΗΛΑΙΩΝ 

ΣΠΗΛΑΙΟ ΚΑΤΟΙΚΗΣΗ ΤΑΦΗ ΤΕΛΕΤΟΥΡΓΙΚΗ ΑΠΡΟΣ∆ΙΟΡΙΣΤΗ 
ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ 
ΚΕΡΑΜΙΚΗΣ 

ΠΕΛΕΚΗΤΑ ΝΛ       ΝΝ, ΠΜΙΙ, ΜΜΙΙ, ΥΜ, Ρ. 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ   ΤΝ       

ΣΚΑΛΕΣ 
τέλος ΜΝ-
ΝΝ ΓΕΩΜ ΜΜ   ΝΛ, ΠΜ, ΜΜ, ΥΜ, ΓΕΩΜ

ΚΟΥΦΩΤΑ       ΝΛ ΝΛ, ΠΜ, ΜΜ 
ΜΑΓΚΑΣΑ ΝΝ       (ΑΝ;) ΝΝ 
ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ       ΤΝ ΤΝ, ΥΜΙΙΙ 
ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ   ΤΝ-ΠΜΙ     ΤΝ-ΠΜΙ 
ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ   ΤΝ-ΠΜΙΙΙ     ΤΝ-ΠΜΙΙΙ 

ΚΛΕΙΣΙ∆Ι   ΠΜΙΙ ΥΜ ΝΛ 
ΝΛ, ΠΜΙΙ, ΥΜ ΙΙΙ, 
ΥΠΟΜΙΝ., ΓΕΩΜ 

ΨΥΧΡΟ ΝΝ-ΤΝ ; ΥΜ, ΓΕΩΜ, ΡΩΜ   
ΝΝ_ΤΝ, ΥΜ, ΓΕΩΜ, 
ΡΩΜ 

ΤΡΑΠΕΖΑ ΝΝ-ΤΝ ΠΜΙΙ     ΝΝ-ΤΝ, ΠΜ, ΒΥΖ 
ΓΡΥΜΑΝΗ       ΝΝ-ΤΝ ΝΝ-ΤΝ; ΠΜ, ΒΥΖ 
ΑΡΓΟΥΛΙΑ       ΝΛ, ΥΜ ΝΛ, ΥΜ 
ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ   ΝΝ-ΤΝ     ΝΝ-ΤΝ 
ΜΕΣΚΙΝΗ ΝΛ; ΜΜ     ΝΛ, ΜΜ 
ΚΑΣΤΕΛΟΣ   ΝΝ-ΤΝ     ΝΝ-ΤΝ, ΠΜΙΙΙ-ΜΜΙ 

ΑΜΝΙΣΟΣ       ΤΝ-ΠΜ ΙΙ, 

ΤΝ-ΠΜ ΙΙ, ΜΜ,  ΥΜ 
,ΓΕΩΜ, ΑΡΧ, ΕΛΛΗΝ, 
ΡΩΜ 

ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ   ΑΝ-ΜΝ ;   ΑΝ-ΜΝ ΑΝ-ΜΝ, ΜΜ, ΥΜ 
ΣΚΟΤΕΙΝΟ       ΤΝ ΤΝ;, ΜΜ-ΥΜ, ΡΩΜ; 

ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ     ΜΜ-ΥΜ   
ΝΛ, ΠΜ, ΜΜ-ΥΜ, 
ΓΕΩΜ, ΑΡΧ 

ΚΑΝΛΙ 
ΚΑΣΤΕΛΛΙ   

ΤΝ-
ΠΜΙ/ΠΜΙΙ     ΤΝ-ΠΜΙ/ΠΜΙΙ 

ΜΙΑΜΟΥ ΤΝ ΠΜΙΙ     
ΤΝ, ΠΜΙΙ, ΡΩΜ, ΒΥΖ, 
ΕΝΕΤ 

ΠΑΡΤΙΡΑ   ΤΝ-ΠΜΙ     ΤΝ-ΠΜ Ι 
ΚΑΜΑΡΕΣ     ΜΜ ΝΛ- ΠΜ; ΝΛ-ΠΜ;, ΜΜ 
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ΠΙΝΑΚΑΣ 24. Οι χρήσεις των σπηλαίων µόνο στη Νεολιθική εποχή, όπως προέκυψε από τη 
βιβλιογραφική έρευνα 

 
 

 

  ΧΡΗΣΕΙΣ ΣΤΗ ΝΕΟΛΙΘΙΚΗ ΕΠΟΧΗ 
Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ ΚΑΤΟΙΚΗΣΗ ΤΑΦΗ ΤΕΛΕΤΟΥΡΓΙΚΗ ΑΠΡΟΣ∆ΙΟΡΙΣΤΗ

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ         

2 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ         

3 ΣΚΑΛΕΣ         
4 ΚΟΥΦΩΤΑ         

5 ΜΑΓΚΑΣΑ 
εργαστήριο κατασκευής οστέινων 
εργαλείων       

6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ         
7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ         
8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ         
9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι         

10 ΨΥΧΡΟ         
11 ΤΡΑΠΕΖΑ         
12 ΓΡΥΜΑΝΗ         
13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ         
14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ         
15 ΜΕΣΚΙΝΗ ;       
16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ         
17 ΑΜΝΙΣΟΣ   ;     
18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ ; ;     
19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ         
20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ χώρος κατοίκησης ή καταφύγιο (Faure)       

21 
ΚΑΝΛΙ 
ΚΑΣΤΕΛΛΙ         

22 ΜΙΑΜΟΥ         
23 ΠΑΡΤΙΡΑ         
24 ΚΑΜΑΡΕΣ       ;  
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Α/Α ΣΠΗΛΑΙΟ ΥΨΟΜΕΤΡΟ ∆ΙΑΣΤΑΣΕΙΣ ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗ ΕΙΣΟ∆ΟΣ ΝΕΡΟ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ 
∆Ι
ΧΡ

1 ΠΕΛΕΚΗΤΑ 85 310Χ50Χ20 
σύνθετο 
σπήλαιο παράκτιο Α σταγονορροή ΝΝ 

Ν
Μ
Ρ.

2 
ΑΓΙΟΣ 
ΝΙΚΟΛΑΟΣ 83 3Χ9 

βραχοσκεπή 
και µικρό 
σπήλαιο µεσόγειο Β 

χείµαρρος-
πηγάδια ΤΝ(-ΠΜΙ)  

3 ΣΚΑΛΕΣ 162 20Χ5Χ1 
µεγάλο 
σπήλαιο µεσόγειο Β πηγή-ποτάµι τέλος ΜΝ-ΝΝ 

ΝΛ
Μ
ΓΕ

4 ΚΟΥΦΩΤΑ 6 75Χ15Χ2,5 
σύνθετο 
σπήλαιο παράκτιο Β 

πηγή-
χείµαρρος ΝΛ; 

ΝΛ
Μ

5 ΜΑΓΚΑΣΑ 545   βραχοσκεπή µεσόγειο Ν 
πηγή-
πηγάδια (ΑΝ;) ΝΝ (Α

6 ΘΕΡΙΟΣΠΗΛΙΟΣ 65 44Χ25Χ7 
µεγάλο 
σπήλαιο παράκτιο Β   ΝΛ; ΤΝ

7 ΠΑΧΙΑ ΑΜΜΟΣ ~20;   βραχοσκεπή παράκτιο     ΤΝ-ΠΜΙ ΤΝ

8 ΑΓΙΑ ΦΩΤΙΑ ~20;   βραχοσκεπή παράκτιο   ποτάµι ΤΝ;-ΠΜΙΙΙ ΤΝ

9 ΚΛΕΙΣΙ∆Ι 800 100ή 30Χ6Χ3 
µεγάλο 
σπήλαιο µεσόγειο ∆   ΝΛ ή ΠΜΙΙ 

ΝΛ
ΥΜ
ΥΠ
ΓΕ

10 ΨΥΧΡΟ 1025 126Χ38Χ12 
µεγάλο 
σπήλαιο µεσόγειο Α 

σταγονορροή, 
πηγή, 
πηγάδια ΝΝ-ΤΝ 

Ν
ΥΜ
ΓΕ
ΡΩ

11 ΤΡΑΠΕΖΑ 873 25Χ5Χ2,5 
µεγάλο 
σπήλαιο µεσόγειο ∆ 

πηγή, 
πηγάδια ΝΝ-ΤΝ 

Ν
ΠΜ

12 ΓΡΥΜΑΝΗ ~875   βραχοσκεπή µεσόγειο   
πηγή, 
πηγάδια ΝΝ-ΤΝ 

ΤΝ
ΒΥ

13 ΑΡΓΟΥΛΙΑ ~850   
µικρό 
σπήλαιο µεσόγειο   

πηγή, 
πηγάδια ΝΛ ΝΛ

14 ΣΚΑΦΙ∆ΙΑ ~900 5Χ3Χ0,7 
µικρό 
σπήλαιο µεσόγειο Ν 

πηγή, 
πηγάδια ΝΝ-ΤΝ Ν

15 ΜΕΣΚΙΝΗ ~900 20Χ2Χ2 
µεγάλο 
σπήλαιο µεσόγειο Ν 

πηγή, 
πηγάδια ΝΛ; ΝΛ

16 ΚΑΣΤΕΛΟΣ ~875   
4 
βραχοσκεπές µεσόγειο   

πηγή, 
πηγάδια ΝΝ-ΤΝ 

Ν
ΠΜ

17 ΑΜΝΙΣΟΣ 80 60Χ12Χ10 
µεγάλο 
σπήλαιο παράκτιο Α 

σταγονορροή, 
πηγή, ποτάµι ΤΝ-ΠΜΙ/ΠΜΙΙ 

ΤΝ
Μ
,Γ
ΑΡ
ΕΛ
ΡΩ

18 ΚΑΤΣΑΜΠΑΣ ~20; 5,5Χ11,5Χ1,2 

βραχοσκεπή 
µε δύο 
εισόδους παράκτιο ΒΑ ποτάµι ΜΝ (ΑΝ;) 

ΑΝ
Μ

19 ΣΚΟΤΕΙΝΟ 220 126Χ36Χ47 
µεγάλο 
σπήλαιο µεσόγειο Β σταγονορροή ΤΝ 

ΤΝ
ΥΜ

20 ΣΤΡΑΒΟΜΥΤΗ 400 50Χ 
σύνθετο 
σπήλαιο µεσόγειο ∆ 

σταγονορροή, 
πηγή  Τ Ν - ΠΜ Ι  

ΝΛ
Μ
ΓΕ
ΑΡ

21 
ΚΑΝΛΙ 
ΚΑΣΤΕΛΛΙ 220 3Χ2Χ2,6 βραχοσκεπή µεσόγειο Β   τέλος Τ Ν - ΠΜ Ι 

ΤΝ
ΠΜ

22 ΜΙΑΜΟΥ 482 5,5Χ4,5Χ4 
µικρό 
σπήλαιο µεσόγειο Ν πηγή Τ Ν 

ΤΝ
ΡΩ
ΒΥ
ΕΝ

23 ΠΑΡΤΙΡΑ 383   βραχοσκεπή µεσόγειο     Τ.Ν - ΠΜ Ι ΤΝ
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24 ΚΑΜΑΡΕΣ 1524 100Χ40Χ18 
µεγάλο 
σπήλαιο µεσόγειο Ν∆ σταγονορροή ΝΛ ; ΤΝ; 

ΝΛ
Μ

 

ΠΙΝΑΚΑΣ 26. Συνδιασµός των σηµαντικότερων δεδοµένων από τους 
προηγούµενους πίνακες, που βοηθά στην παρατήρηση κάποιων όµοιων 

χαρακτηριστικών 
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ΠΠΑΑΡΡΑΑΡΡΤΤΗΗΜΜΑΑ  ΑΑ  
 

 

ΣΥΝΤΟΜΗ ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΤΗΣ ΜΕΘΟ∆ΟΥ ΤΗΣ ΑΝΑΛΥΣΗΣ ΤΗΣ 

ΠΕΡΙΟΧΗΣ ΠΡΟΣΚΤΗΣΗΣ ΤΩΝ ΦΥΣΙΚΩΝ ΠΟΡΩΝ ΜΙΑΣ ΘΕΣΗΣ61 

 

Α. Οριοθέτηση της περιοχής 

 Ξεκινώντας από τη θέση-πυρήνα, η πρώτη ενέργεια που πρέπει να γίνει είναι 

η οριοθέτηση της περιοχής. Χρησιµοποιώντας ακριβείς και λεπτοµερείς 

τοπογραφικούς χάρτες, τίθεται ως κέντρο η θέση-πυρήνας. Από το σηµείο αυτό στη 

συνέχεια σχεδιάζονται κάποιες ακτίνες ενός νοητού κύκλου. Χρειάζονται 

τουλάχιστον τάσσερις ακτίνες, για να τεθούν τα όρια της προς αξιοποίηση περιοχής. 

Συνήθως χρησιµοποιούνται οι δύο άξονες των σηµείων του ορίζοντα, Β-Ν και Α-∆. 

Το µέγεθος της κάθε ακτίνας καθορίζεται από το είδος της θέσης. Έτσι για θέσεις µε 

αγροτική οικονοµία η ακτίνα φτάνει σε µία ώρα απόσταση µε τα πόδια (περίπου 6 

χλµ.) και για θέσεις κυνηγών – τροφοσυλλεκτών  είναι δύο ώρες (περίπου 10 χλµ.). 

Αν το είδος της θέσης δεν έχει καθοριστεί, είναι προτιµότερο να ακολουθείται η 

µεγαλύτερη απόσταση και να καθορίζεται το σηµείο του ορίου της µίας ώρας. 

Μπορούν να προστεθούν επιπλέον ακτίνες που θα παρεµβάλλονται ανάµεσα στα 

τέσσερα µετρήσηµα σηµεία, ιδιαίτερα όταν η πορεία εµποδίζεται από δύσκολα 

σηµεία όπως έλη, λόφους και άλλου είδους εµπόδια. Έτσι δηµιουργείται ένας νοητός 

κύκλος γύρω από τη θέση. 

 

Β. Σύνθεση της περιοχής 

 Εδώ εντάσσονται δύο εγχειρήµατα: 

α) η εκτίµηση των αλλαγών που έχουν συντελεστεί από την περίοδο στην οποία 

αναφερόµαστε µέχρι σήµερα. 

β) η αξιολόγηση της περιοχής και του ανάγλυφου σε σχέση µε τη δυνατή 

παραγωγικότητα. 

 

 

                                                 
61 Η περιγραφή αυτή βασίζεται αποκλειστικά στην περιγραφή που δίνεται από τον Higgs, 
Palaeoeconomy, Appendix A, 223-224, Cambridge 1975. 
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Στάδιο 1 (∆ιαδροµή από το κέντρο του κύκλου προς την περίµετρο) 

 Καθώς ο βασικός στόχος αυτού του σταδίου είναι να τεθούν τα όρια της 

περιµέτρου, πρέπει να αποφεύγονται παρακάµψεις, λοξοδροµήσεις από την ακτίνα 

που έχει καθοριστεί  και σταµατήµατα . Αν όµως αυτά είναι αναπόφευκτα, τότε 

πρέπει να γίνουν οι ανάλογες διορθώσεις στο χρόνο και στην απόσταση που 

µετρήθηκε µε αυτό το χρόνο. Ο παρατηρητής θα πρέπει ταυτόχρονα να σηµειώνει 

στο ηµερολόγιο-σηµειωµατάριο του: 

α) Εµφανείς αλλαγές στο χρώµα και τη σύσταση του εδάφους και όπου είναι δυνατόν, 

να ζωγραφίζονται τα όρια ανάµεσα στους βασικούς τύπους του εδάφους. Σηµειωτέον 

ότι η σύσταση και η υφή (π.χ. το µέγεθος των κόκκων) είναι ένα βασικό στοιχείο για 

τις πληροφορίες που χρειαζόµαστε και µε µια µικρή εξάσκηση θα µπορούσε ο 

παρατηρητής να αναγνωρίζει τους διαφορετικούς τύπους εδαφών, π.χ. να µπορεί να 

ξεχωρίζει τις λασπώδεις –ποτάµιες αποθέσεις από τις αµµώδεις αποθέσεις. 

β) Κλίση του εδάφους. Μπορεί να µετριέται σε κανονικά διαστήµατα µε ένα 

κλισήµετρο τσέπης. Εδώ ο παρατηρητής πρέπει να στοχεύσει αντικείµενα που 

βρίσκονται στο επίπεδο των µατιών του, ώστε να πετύχει ένα καλύτερο διάβασµα των 

µοιρών. Επιπλέον οι καταγραφή των πλαγιών και των κλίσεων θα διευκολύνει στην 

καταγραφή και στα σχεδιασµό των ορίων των διαφορετικών εδαφών. Σε αυτό µπορεί 

να βοηθήσουν και τέτοια χαρακτηριστικά σηµάδια που υπάρχουν στους 

τοπογραφικούς χάρτες, κυρίως για την εξαγωγή συµπερασµάτων για τα εδαφικά όρια, 

που βρίσκονται έξω από τη γραµµή που έχουµε χαράξει. 

γ) Ύπαρξη τάφρων, χαντακιών, ρεµατιών, ξερολιθιών και άλλων τέτοιων 

διαφοροποιήσεων – εµποδίων (φυσικών διαφοροποιήσεων ή τεχνητών ανθρώπινων 

παρεµβάσεων) στο έδαφος. 

δ) Πηγές νερού, όπως φυσικές πηγές, πηγάδια, δεξαµενές κ.ά.  

 

Στάδιο 2 (∆ιαδροµή από την περίµετρο στο κέντρο: ταξίδι επιστροφής) 

 Κατά τη διάρκεια αυτού του σταδίου ο παρατηρητής θα πρέπει: 

α) να επιθεωρεί τα τµήµατα που διανύθηκαν στο πρώτο στάδιο και να προσπαθεί να 

εντοπίσει τέχνεργα , οργανικά κατάλοιπα και άλλα πειστήρια που θα χρονολογήσουν 

τα ιζήµατα που τα περιέχουν. Εδώ οι πιο σηµαντικές παρατηρήσεις προέρχονται 

κυρίως από την παρουσία κεραµικών οστράκων στις όχθες ενός ρέµατος που εισβάλει 

σε µια πεδιάδα. Η στρωµατογραφία και η χρονολόγηση αυτών των οστράκων µπορεί 

να δώσει κάποια εικόνα της παλαιότερης τοπογραφίας της περιοχής. 
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β) να µετρήσει το βάθος του νερού στα πηγάδια, να εκτιµήσει τη ροή του νερού στις 

φυσικές πηγές και γενικότερα να εκτιµήσει τις πηγές αυτές. 

γ) Η πιο σηµαντική αποστολή του σταδίου αυτού είναι να συγκεντρώσει όλες αυτές 

τις πληροφορίες σε ένα χάρτη ‘δυνατότητας παραγωγής’ (Potential productivity).  

Υπάρχει ήδη µια κατηγοριοποίηση εδαφών που έχει αποδεικτεί ευρέως εφαρµόσιµη: 

 Κατηγορία Ι: Εδάφη που έχουν τη δυνατότητα ή που είναι ήδη κατάλληλα για 

καλλιέργειες που απαιτούν άροση. Πιθανά στοιχεία είναι µία κλίση µικρότερη από 

15º, απουσία µεγάλων πετρών και ογκολίθων και βάθος και σύσταση του εδάφους 

που εγγυώνται καλή διοχέτευση νερού. Η ύπαρξη δένδρων πρέπει να καταγραφεί, 

αλλά δεν είναι απαραίτητη στην αποτίµηση της δυνατότητας παραγωγής του 

εδάφους. 

 Κατηγορία ΙΙΙ: Ανώµαλα εδάφη κατάλληλα για βόσκηση στα οποία είναι 

δύσκολη ή σχεδόν αδύνατη η καλλιέργεια. Τέτοιες περιπτώσεις είναι τα εδάφη µε 

µεγάλες και απότοµες πλαγιές και τα πετρώδη εδάφη. Κάποιες καλλιέργειες σε 

ορισµένα σηµεία, όπως αµπέλια, ελαιώνες κ.ά. πρέπει να καταγραφούν και  η περιοχή 

η οποία καταλαµβάνουν να καθοριστεί σε ποσοστιαία βάση σε σχέση µε το σύνολο 

της περιοχής. 

 Κατηγορία ΙΙΙ: Μη παραγωγικά εδάφη, όπως έλη, βάλτοι, άµµος, βράχια κ.ά.  

 ∆ιάφορα: Τα εδάφη που είναι δύσκολο να τοποθετηθούν σε µία από τις 

παραπάνω κατηγορίες είναι καλύτερο να τοποθετούνται εδώ και στη συνέχεια να 

επαναπροσδιορίζονται ανάλογα µε τις ανάγκες της έρευνας. 

 Έπειτα από την πλήρη και εντατική έρευνα των τεσσάρων ακτίνων, ο χάρτης  

της προς µελέτη περιοχής µπορεί να συµπληρωθεί µε µία περαιτέρω έρευνα, αν αυτό 

κρίνεται απαραίτητο, καθώς και µε αεροφωτογραφίες, εδαφολογικούς και 

τοπογραφικούς χάρτες,  πληροφορίες για τις υπάρχουσες καλλιέργειες κ.ά. 

 

Σύγχρονα παράλληλα 

 Είναι πολύ σηµαντικό να διασταυρωθούν τα στοιχεία από την έρευνα της 

περιοχής πρόσκτησης των φυσικών πόρων µίας θέσης µε τη µελέτη της σηµερινής 

δυνατότητας των εδαφών.  Η αξία που έχουν οι πληροφορίες του παραλληλισµού  

µίας αγροτικής προϊστορικής θέσης µε µία σύγχρονη κοντινή αγροτική εγκατάσταση 

µπορεί να φαίνονται µε µία πρώτη µατιά παράκαιρες. Όµως µπορούν να εξαχθούν 

αρκετές πληροφορίες, ακόµα και αν η παραγωγή όλων των σύγχρονων  αγροτικών  

εγκαταστάσεων της περιοχής είναι προσαρµοσµένη αποκλειστικά στο οικονοµικό 
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όφελος, πληροφορίες που σχετίζονται µε τον προσδιορισµό των πιο παραγωγικών 

εδαφών ή εκείνων των εδαφών που είναι καταλληλότερα για βοσκή.  

 Επιπλέον, πολύ σηµαντικές είναι και οι πληροφορίες που πρόκειται να 

αντληθούν µέσα από τις συνεντεύξεις µε ντόπιους. Πρέπει να συνταχθεί ένα 

ερωτηµατολόγιο που θα αφορά στην άντληση πληροφοριών σχετικά µε  τις σοδειές, 

τα µηχανικά βοηθήµατα που χρησιµοποιούνται στην καλλιέργεια, λιπάσµατα κ.ά., 

ώστε  να µπορούν να εξαχθούν αναλογικά συµπεράσµατα για την παραγωγικότητα 

και το βαθµό που αυτή έχει βελτιωθεί από την τεχνολογία. Πολύ σηµαντικές είναι 

επίσης οι πληροφορίες για το τι συνέβαινε στην ίδια περιοχή σε παλαιότερες εποχές 

και που οι ντόπιοι θυµούνται ακόµα. Μερικές από τις ερωτήσεις µπορούν να είναι οι 

παρακάτω: 

Για τα φυτά: 

1. Σοδειά από δηµητριακά, σιτάρι και σανό ανά µονάδα εδάφους και µεγάλες 

διαφοροποιήσεις των σοδειών µέσα στην περιοχή, ανάλογες µε εκείνες που 

εµφανίζονται στην περιοχή πρόσκτησης φυσικών πόρων. 

2. Τι εναλλαγές στις σοδειές υπάρχουν; 

3. Πότε οι σοδειές φυτεύονται και πότε γίνεται η συγκοµιδή; 

4. Πόσο µακριά από το χωριό είναι κερδοφόρο να διατηρεί κανείς χωράφια; 

5. Έκταση της γης που εκµεταλλεύεται το σύνολο του χωριού. 

6. Τι λιπάσµατα και κυρίως τεχνητά χρησιµοποιούνται. 

7. Οι λόγοι που δεν οργώνεται κάποια κατάλληλη περιοχή. 

8. Αλλαγές που θυµούνται στα εδάφη, στην περιοχή και στις τεχνικές 

καλλιέργειας. 

9. Αλλαγές στα αποθέµατα νερού. 

10. Βαθµός αυτάρκειας. 

11. Συµπληρωµατικές πηγές διατροφής (ψάρεµα, κυνήγι, συλλογή καρπών κ.ά.). 

 

Για τα ζώα: 

1. Αριθµός διαφορετικών ειδών στο κοπάδι. Η ηλικία στην οποία γίνεται ο 

απογαλακτισµός. Τα ποσοστά σε αρνιά και µοσχάρια. Απώλειες από άλλα 

σαρκοβόρα ζώα. Αξία των παραγόµενων προϊόντων, όπως µαλλί, κρέας, 

γάλα κ.ά. και η σειρά µε την οποία οι ίδιοι τα  αξιολογούν. 

2. Αποστάσεις και διαδροµές που διασχίζονται από και προς τον χώρο 

βοσκής. Ο χρόνος που χρειάζεται για να διανυθούν. 
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3. Για πόσο χρονικό διάστηµα οι κτηνοτρόφοι µένουν µακριά από το χωριό; 

4. Βάρος  του δίχρονου ζώου προς σφαγή. Ποσοστό κρέατος που προκύπτει 

και η αξία του. 

5. Τοποθεσία της βόσκησης για συγκεκριµένο λόγο, π.χ. νέα ζώα και όχι 

µεγαλύτερα, βοσκότοποι κατάλληλοι για παραγωγή γάλατος, ή 

βοσκότοποι ανάλογα µε την εποχή του χρόνου. 

 

 Συχνά είναι χρήσιµο να γίνει ένας κατάλογος των εργαλείων που 

χρησιµοποιούνται, καθώς αυτός µπορεί να µας δώσει ένα οδηγό για το µέγεθος της 

τεχνολογικής αλλαγής. Επιπλέον, ιδιαίτερη προσοχή πρέπει να γίνει στην καταγραφή 

και περιγραφή των αλωνιών, των µηχανηµάτων αλωνίσµατος, των αρότρων κ.ά. και 

των πηγών ενέργειας που χρησιµοποιούνται για τη λειτουργία τους (π.χ. ζώα, νερό 

κ.ά.), καθώς οι πληροφορίες που παίρνουµε από τους ντόπιους είναι συχνά πιο 

ακριβείς για τη συγκεκριµένη περιοχή που µελετάµε. 
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ΠΠΑΑΡΡΑΑΡΡΤΤΗΗΜΜΑΑ  ΒΒ  
 

ΝΕΟΛΙΘΙΚΕΣ ΘΕΣΕΙΣ ΣΤΗΝ ΚΡΗΤΗ 

 

ΠΡΟΚΕΡΑΜΕΙΚΗ 
• Κνωσός 

 
 
ΑΡΧΑΙΟΤΕΡΗ ΝΕΟΛΙΘΙΚΗ 
Υπαίθριες Θέσεις 

• Κνωσός 
• Κατσαµπάς ; (Vagnetti 1971, 120, 134, Μαντέλη 1990, 438 υπος.2) 

 
Σπήλαια 

• Σπήλαιο Γερανίου 
• Σπήλαιο Λερά 

 
 
ΜΕΣΗ ΝΕΟΛΙΘΙΚΗ 
Υπαίθριες Θέσεις 

• Κνωσός 
• Κατσαµπάς (υπαίθρια θέση και σπηλαιώδης κοιλότητα για ταφή) 
• Γόρτυνα – Μητρόπολη-Θέση Καννιά 

 
Σπήλαια 

• Σπήλαιο Γερανίου 
• Σπήλαιο Πλατυβόλα 
• Σπήλαιο Λεντάκα 

 
 
ΝΕΟΤΕΡΗ ΝΕΟΛΙΘΙΚΗ 
Υπαίθριες Θέσεις ανασκαµµένες: 

• Κνωσός 
• Μαγκασά (Οικία και βραχοσκεπή) 
• Φαιστός 
• Σφουγγαράς 

Υπαίθριες Θέσεις µε ίχνη νεολιθικών οστράκων  
• Γαύδος 
• Ντία 
• Πέραµα 
• Λέντας 
• Κάτω Ζάκρος 
• Περιοχή Ιεράπετρας, Κάτω Χωριό(ειδώλειο από συλλογή Γιαµαλάκη/ 

Αρχαιότερη  Νεολιθική κατά Πλάτωνα) 
• Ντέµπλα  
• Καστέλλι Κισάµου  
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Σπήλαια: 
• Σπήλαιο Πελεκητών 
• Σπήλαιο Τραπέζας (Οροπέδιο Λασιθίου) 
• Σκαφίδια 
• Ταφική κοιλότητα στον Κάστελο Λασιθίου 
• Μιαµού (Κεντρική Κρήτη) Κατοίκηση 
• Ιδαίον Άντρο 
• Σπήλαιο Γερανίου 
• Άγιος Ιωάννης (Χανιά) 
• Σπήλαιο Πλατυβόλας (Χανιά Αποκόρωνας-Οροπέδιο Κεραµειών) πρώτη 

κατοίκηση, αλλά κυρίως µινωικό 
• Κουµαρόσπηλιος (∆υτική Κρήτη) 
 

 
 
ΤΕΛΙΚΗ ΝΕΟΛΙΘΙΚΗ  
Υπαίθριες Θέσεις: 

• Κνωσός 
• Φαιστός 
• Φουρνή (Μεραµπέλου) Νεολιθικό πηγάδι 
• Λαµνώνι 
• Κατελιώνας 
• Ευρύτερη περιοχή Ζάκρου (επιφανειακή έρευνα Βακοτόπουλου) 
• Ευρύτερη περιοχή Καβούσι-Γουρνιά-Βρόκαστρο (επιφανειακές έρευνες) 
• Κάστελος Λασιθίου 
• Μέσα Καρτερός 
• Καλοί Λιµένες 
• Μητρόπολη-Καννιά 
• Ακρόπολη Αγ. Ιωάννη Γόρτυνας 

 
Σπήλαια: 

• Σκάλες (Πραισός, Λασιθίου) 
• Τραπέζα (Οροπέδιο Λασιθίου) – Ταφικό 
• Σπήλαιο Μεσκίνη (Οροπέδιο Λασιθίου) 
• Σπήλαιο Αργουλιά (Οροπέδιο Λασιθίου) 
• Βραχοσκεπή Γκριµάνη (Οροπέδιο Λασιθίου) 
• Ειλειθυίας (Αµνισός Ηρακλείου) 
• Σκοτεινό ή Αγίας Παρασκευής (Πεδιάδας) 
• Σπήλαιο Κυπαρίσσι ή Κανλί Καστέλι (Τεµένους) 
• Πάρτιρα (Κεντρική Κρήτη) – Ταφικό 
• Σπήλαιο Γερανίου 
• Σπήλαιο Ελενών 
• Σπήλαιο Μελιδονίου 
• Σπήλαιο Σφεντόνη 
• Μαµελούκου Τρύπα (∆υτική Κρήτη- Περιβόλια Κυδωνίας) πρώτη κατοίκηση, 

αλλά κυρίως µινωικό 
• Ελληνόσπηλιος (∆υτική Κρήτη) 
• Αρκουδόσπηλιος (∆υτική Κρήτη-Ακρωτήρι) 
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• Σπήλαιο Λερά (∆υτική Κρήτη-Ακρωτήρι) 
• Καθολικό (∆υτική Κρήτη) 
• Σπήλαιο Πλατυβόλας (Χανιά Αποκόρωνας-Οροπέδιο Κεραµειών) πρώτη 

κατοίκηση, αλλά κυρίως µινωικό 
• Σπήλαια στο Θέρισσο (περισυλλογή οστράκων από Τζεδάκη) 
• Σπήλαιο Μυλωνιανών Βαρυπέτρου (Χανιά) (περισυλλογή οστράκων από 

Τζεδάκη) 
• Άγιος Ιωάννης (Χανιά) 
• Σπήλαια Αρκαλιές και Τσουνί Σκυραχλάδας (περιοχή Πλατυβόλας) 

 
 
 
ΘΕΣΕΙΣ ΧΩΡΙΣ ΕΙ∆ΙΚΗ ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ 

• Χανιά (Βλαζάκη) 
• Νεροκούρου 
• Μέσα στην πόλη ύστερη Νεολιθική κεραµεική 
• Στη βορειοδυτική πλευρά της χερσονήσου του Ακρωτηρίου, όπως στους 

όρµους Καλαθά και Τερσανά γινόταν κατεργασία οψιανού από τη Μήλο 
• Ιερό Κορυφής Ατσιπάδων 
• Κεφάλας, Λέντας 
• Βίγλες, Κοµµός 
• Τάφος Λεβήνας 
• Μόχλος 
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ΠΠΑΑΡΡΑΑΡΡΤΤΗΗΜΜΑΑ  ΓΓ  
 

 

ΝΕΟΛΙΘΙΚΑ ΣΠΗΛΑΙΑ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ 

 

 

Ανατολική Κρήτη 
• Σπήλαιο Πελεκητών Ζάκρου 
• Σπήλαιο στο Φαράγγι των Νεκρών Ζάκρου 
• Σπήλαιο Μαύρο Αυλάκι Ζάκρου 
• Σπήλαιο Κατσί Μπουρδού Ζάκρου 
• Σπήλαιο Αγριλιά Ζάκρου 
• Σπήλαιο Λυγιά Ζάκρου 
• Σπήλαιο Σπηλιάρα Χοχλακιών 
• Σπήλαιο Χαµαίτουλου 
• Σπήλαιο Περιστεράς Καρυδίου 
• Σπήλαιο Κουφωτά Αγίας Φωτιάς 
• Βραχοσκαπή Αγίου Νικολάου Παλαικάστρου 
• Βραχοσκεπή Μαγκασάς 
• Σπήλαιο στις Σκάλες – Πραισός 
• Θερίοσπηλιος Καβουσίου 
• Βραχοσκεπή Παχιάς Άµµου 
• Βραχοσκεπή Σφουγγαρά Γουρνιών 
• Σπήλαιο Λατσίδα, Πεύκοι Σητείας 
• Βραχοσκεπή Αγίας Φωτιάς, Ιεράπετρα 
• Σπήλαιο Κλεισίδι Μύρτου 
• Σπήλαιο Ψυχρού, Οροπέδιο Λασιθίου 
• ΣπήλαιοΤραπέζας, Οροπέδιο Λασιθίου 
• Σπήλαιο Αργουλιά, Οροπέδιο Λασιθίου 
• Σπήλαιο Σκαφίδια, Οροπέδιο Λασιθίου 
• Σπήλαιο Μεσκίνη, Οροπέδιο Λασιθίου 
• Βραχοσκεπή Γρυµάνη, Οροπέδιο Λασιθίου 
• Βραχοσκεπές στον Κάστελο, Οροπέδιο Λασιθίου 
• Σπήλαιο Μιλάτου 

 
 
Κεντρική Κρήτη 

• Σπήλαιο Ειλειθυίας ή Αµνισού 
• Σπήλαιο Στραβοµύτη 
• Σπήλαιο Κανλί Καστέλλι 
• Σπήλαια του Γιούχτα 
• Βραχοσκεπή στα Πάρτιρα 
• Σπήλαιο Μιαµού 
• Σπήλαιο Καµαρών 
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∆υτική Κρήτη  

• Σπήλαιο Γερανίου (Ρέθυµνο) 
• Σπήλαιο Πειρατών (Ρέθυµνο, προσωπική παρατήρηση) 
• Σπήλαιο Ελενών (Ρέθυµνο) 
• Σπήλαιο Μελιδονίου (Ρέθυµνο) 
• Σπήλαιο στον Αχλαδέ (προσωπική παρατήρηση) 
• Σπήλαιο Σφεντόνη (Ρέθυµνο) 
• Ιδαίον Άντρο (Ρέθυµνο) 
• Σπήλαιο Λερά (Χανιά, Ακρωτήρι) 
• Κουµαρόσπηλιος (Χανιά Ακρωτήρι) 
• Αρκουδόσπηλιος ή Αρκουδιώτισσα (Χανιά Ακρωτήρι) 
• Καθολικό (Χανιά Ακρωτήρι) 
• Σπήλαιο Αγίου Ιωάννη (Χανιά Ακρωτήρι, Ψυχιατρείο) 
• Αχυρόσπηλιος (Χανιά, Ακρωτήρι) 
• Νερόσπηλιος (Χανιά Ακρωτήρι) 
• Σπήλαιο Πλατυβόλας (Χανιά Αποκόρωνας-Οροπέδιο Κεραµειών) 
• Σπήλαια Αρκαλιές και Τσουνί Σκυραχλάδας (περιοχή Πλατυβόλας) 
• Σπήλαιο Σκουραχλάδας (Χανιά-Κεραµειά) 
• Μαµελούκου Τρύπα (Χανιά- Περιβόλια Κυδωνίας)  
• Σπήλαια στο Θέρισσο (περισυλλογή οστράκων από Τζεδάκη) 
• Σπήλαιο Κάτω Σαρακήνα (Χανιά, Θέρισσο) 
• Σπήλαιο Μυλωνιανών Βαρυπέτρου (Χανιά) (περισυλλογή οστράκων από 

Τζεδάκη) 
• Κερά Σπηλιώτισσα (Βρύσες Κυδωνίας) 
• Ελληνόσπηλιος (Αφράτα Κισάµου) 
• Αγία Σοφία (Χανιά Τοπόλια) 
• Σπήλαιο Γουργούθια (Χανιά Αποκόρωνας) 
• Σπήλαιο Λεντάκα (Χανιά Αποκόρωνας) 
• Σπήλαιο στα Χαλασµένα (Χανιά Αποκόρωνας) 
• Σπήλαιο Καβρού Τρύπα (Χανιά, Αποκόρωνας) 
• Σπήλαιο Ανθρωπότρυπα (Χανιά) 
• Σπήλαιο Αγιασµάτσι (Χανιά, Σφακιά) 
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ΠΠΑΑΡΡΑΑΡΡΤΤΗΗΜΜΑΑ  ∆∆  

 

∆ΕΛΤΙΑ ΕΞΕΡΕΥΝΗΣΗΣ 

 

 Στο παράρτηµα αυτό παραθέτω τα δελτία που συνέταξα και χρησιµοποίησα 

στην έρευνα πεδίου.  

 Το ∆ελτίο 1 µε βοήθησε στην καταγραφή κάθε είδους πληροφοριών από το 

εσωτερικό του σπηλαίου, ύστερα από επιτόπια αυτοψία και παρατήρηση. Στο ∆ελτίο 

2 συγκεντρώνω όλα τα χαρακτηριστικά του περιβάλλοντα χώρου του σπηλαίου, που 

κατέγραψα έπειτα από την περιήγησή µου εκεί. Το ∆ελτίο 3 µε βοήθησε στις 

συνεντεύξεις µε κατοίκους των περιοχών που επισκέφθηκα. Το ∆ελτίο 4 

συµπληρώνεται µε τις παρατηρήσεις των αρχαιολογικών καταλοίπων του σπηλαίου, 

αλλά κυρίως από τις αναφορές στη βιβλιογραφία. Στο ∆ελτίο 5 καταγράφονται 

κάποιες απαραίτητες διευκρινήσεις για τη συµπλήρωση των παραπάνω δελτίων. 
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∆ΕΛΤΙΟ 1: ΕΞΕΡΕΥΝΗΣΗ ΣΠΗΛΑΙΟΥ 

 

ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΣΠΗΛΑΙΟΥ: 

ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΑ ΕΞΕΡΕΥΝΗΣΗΣ: 

ΟΜΑ∆Α ΕΞΕΡΕΥΝΗΣΗΣ: 

 

ΘΕΣΗ ΣΠΗΛΑΙΟΥ 

ΝΟΜΟΣ: 

ΕΠΑΡΧΙΑ: 

∆ΗΜΟΣ: 

ΠΟΛΗ / ΧΩΡΙΟ: 

ΘΕΣΗ-ΤΟΠΩΝΥΜΙΟ: 

ΕΙ∆ΟΣ ΚΑΡΣΤΙΚΗΣ ΜΟΡΦΗΣ: 

ΥΨΟΜΕΤΡΟ:     ΑΠΟΚΛΙΣΗ: 

ΣΥΝΤΕΤΑΓΜΕΝΕΣ (GPS): 

ΚΛΙΣΗ ΠΛΑΓΙΑΣ: 

ΑΠΟΣΤΑΣΕΙΣ: Από τον πιο κοντινό οικισµό: 

 

     Από άλλες αρχαιολογικές θέσεις: 

 

  Από την θάλασσα: 

 

ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΣΠΗΛΑΙΟΥ 

ΟΝΟΜΑΣΙΑ / ΤΟΠΩΝΥΜΙΟ: 

ΑΡ. ΜΗΤΡΩΟΥ ΕΣΕ: 

ΑΡ. ΜΗΤΡΟΥ ΠΛΑΤΑΚΗ: 

ΘΕΡΜΟΚΡΑΣΙΑ: 

ΥΓΡΑΣΙΑ: 

ΣΥΝΟΛΙΚΟ ΜΗΚΟΣ: 

ΜΕΣΟ ΠΛΑΤΟΣ: 

ΜΕΣΟ ΥΨΟΣ: 

ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΠΡΟΣΠΕΛΑΣΗΣ: 

 

 

ΣΥΝΤΟΜΗ ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΣΠΗΛΑΙΟΥ 
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Ι∆ΙΑΙΤΕΡΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ: 

 

 

ΣΤΑΛΑΓΜΙΤΙΚΑ: 

ΕΙ∆Η ΣΤΑΛΑΓΜΙΤΙΚΩΝ: 

 

ΥΠΑΡΞΗ ΝΕΡΟΥ: 

 

 

ΓΕΩΛΟΓΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ: 

 

 

ΒΙΟΣΠΗΛΑΙΟΛΟΓΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ: 

 

 

ΠΑΛΑΙΟΝΤΟΛΟΓΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ: 

 

 

ΥΠΑΡΞΗ ΑΝΑΣΚΑΦΩΝ: 

 

 

ΙΣΤΟΡΙΑ, ΛΑΟΓΡΑΦΙΑ, ΠΑΛΑΙΟΤΕΡΕΣ ΧΡΗΣΕΙΣ: 

 

 

ΑΛΛΕΣ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

 

 

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ: 

 
 
 
ΦΩΤΟΓΡΑΦΗΣΗ: 
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∆ΕΛΤΙΟ 2: ΠΕΡΙΒΑΛΛΩΝ ΧΩΡΟΣ 

ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ: ΥΨΟΜΕΤΡΑ 

ΓΕΩΛΟΓΙΑ: 

ΓΕΩΜΟΡΦΟΛΟΓΙΑ ΠΡΩΤΕΣ ΥΛΕΣ : ΟΡΥΚΤΑ - ΠΕΤΡΩΜΑΤΑ 

ΧΩΜΑ - Ε∆ΑΦΗ: 

ΤΡΟΦΟ∆ΟΣΙΑ ΝΕΡΟΥ (ΥΠΟΓΕΙΕΣ ΚΑΙ ΥΠΕΡΓΕΙΕΣ): 

ΧΛΩΡΙ∆Α-ΒΛΑΣΤΗΣΗ: ΚΛΙΜΑ – ΒΡΟΧΟΠΤΩΣΕΙΣ: 
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ΠΡΟΣΠΕΛΑΣΗ-ΠΡΟΣΒΑΣΗ: 

ΓΕΝΙΚΗ ΤΟΠΟΓΡΑΦΙΚΗ ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ: 

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: 
 

ΑΛΛΕΣ ΠΙΘΑΝΕΣ Ή ΒΕΒΑΙΩΜΕΝΕΣ ΘΕΣΕΙΣ 
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∆ΕΛΤΙΟ 3: ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΗ 

 

ΟΝΟΜΑΤΕΠΩΝΥΜΟ: 

ΚΑΤΟΙΚΙΑ: 

 

ΤΟΠΩΝΥΜΙΑ ΣΠΗΛΑΙΟΥ ΚΑΙ ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΑ ΧΩΡΟΥ 

 

 

ΠΗΓΕΣ ΝΕΡΟΥ ΠΑΛΙΕΣ ΚΑΙ ΣΥΓΧΡΟΝΕΣ 

 

 

ΜΟΝΟΠΑΤΙΑ ΠΑΛΙΑ ΚΑΙ ΣΥΓΧΡΟΝΑ 

 

 

ΙΣΤΟΡΙΑ ΤΟΥ ΤΟΠΙΟΥ: 

ΠΑΛΙΕΣ ΚΑΙ ΝΕΕΣ ΚΑΛΛΙΕΡΓΕΙΕΣ 

 

 

ΚΑΛΛΙΕΡΓΗΣΙΜΑ ΕΙ∆Η 

 

 

ΜΟΡΦΟΓΕΩΓΡΑΦΙΚΕΣ ΑΛΛΑΓΕΣ (ΧΩΡΟΦΥΣΙΚΟΙ ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ) 

 

 

 

ΙΣΤΟΡΙΑ-ΛΑΟΓΡΑΦΙΑ ΣΠΗΛΑΙΟΥ 
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∆ΕΛΤΙΟ 4: ΑΡΧΑΙΟΛΟΓΙΑ ΤΟΥ ΣΠΗΛΑΙΟΥ 

ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΗ: 

Α. Ν/Λ Μ. Ν/Λ Ν. Ν/Λ Τ. Ν/Λ ΑΠΡΟΣ∆ΙΟΡΙΣΤΗ

     

 

ΕΥΡΗΜΑΤΑ: 

ΚΕΡΑΜΙΚΗ – ΕΙ∆ΟΣ: 

ΑΒΑΦΗ ΜΟΝΟΧΡΩΜΗ ΓΡΑΠΤΗ ΕΓΧΑΡΑΚΤΗ ΑΛΛΑ 

     

 

ΚΕΡΑΜΙΚΗ - ΣΧΗΜΑΤΑ: 
 

 

 

 

 

 

ΛΙΘΙΝΑ – ΕΡΓΑΛΕΙΑ- ΣΚΕΥΗ: 

ΛΕΠΙ∆ΕΣ ΦΟΛΙ∆ΕΣ ΠΕΛΕΚΕΙΣ ΑΛΛΑ 

    

ΜΥΛΟΛΙΘΟΙ ΤΡΙΠΤΗΡΕΣ ΑΛΛΑ 

   

 

ΛΙΘΙΝΑ - ΠΕΤΡΩΜΑ: 

ΟΨΙΑΝΟΣ ΠΥΡΙΤΟΛΟΘΟΣ ΑΛΛΟ 

   

 

ΟΣΤΕΙΝΑ: 

ΟΠΕΙΣ ΛΕΙΑΝΤΗΡΕΣ ΣΠΑΤΟΥΛΕΣ ΑΛΛΑ 
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ΟΣΤΡΕΑ: 

 

 

 

 

ΑΛΛΑ:  
 

 

 

 

ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ∆ΡΑΣΤΗΡΙΟΤΗΤΕΣ: 

ΓΕΩΡΓΙΑ - ΚΤΗΝΟΤΡΟΦΙΑ ΑΛΙΕΙΑ ΜΙΚΤΗ 

   

 

ΧΡΗΣΕΙΣ: 

ΜΟΝΙΜΗ 
ΚΑΤΟΙΚΗΣΗ 

ΕΠΟΧΙΚΗ 
ΚΑΤΟΙΚΗΣΗ 

ΠΕΡΙΣΤΑΣΙΑΚΗ 
ΚΑΤΟΙΚΗΣΗ ΤΑΦΗ ΛΑΤΡΕΙΑ ΑΛΛΗ 

      

 

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ: 
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∆ΕΛΤΙΟ 5: ΤΙΜΕΣ ΑΝΑ ΠΕ∆ΙΟ 
 
 

ΣΠΗΛΑΙΟ 
ΕΙ∆ΟΣ ΚΑΡΣΤΙΚΗΣ ΜΟΡΦΗΣ: ΣΠΗΛΑΙΟ (ΧΕΡΣΑΙΟ… ΕΝΑΛΙΟ…. 
ΠΑΡΑΚΤΙΟ…. ΤΕΧΝΗΤΟ…) 
ΒΑΡΑΘΡΟ 
ΣΠΗΛΑΙΟΒΑΡΑΘΡΟ 
ΚΑΤΑΒΟΘΡΑ 
 
ΣΤΑΛΑΓΜΙΤΙΚΑ: 
ΕΛΑΧΙΣΤΑ………..ΛΙΓΑ…………ΠΟΛΛΑ…………. 
ΕΝΕΡΓΑ………….ΑΝΕΝΕΡΓΑ……………. 
 
ΕΙ∆Η ΣΤΑΛΑΓΜΙΤΙΚΩΝ: 
ΣΤΑΛΑΚΤΙΤΕΣ……..ΣΤΑΛΑΓΜΙΤΕΣ……..ΚΟΛΩΝΕΣ……… 
ΛΙΘΩΜΑΤΙΚΕΣ ΛΕΚΑΝΕΣ……ΠΑΡΑΠΕΤΑΣΜΑΤΟΕΙ∆ΕΙΣ ΣΤΑΛΑΚΤΙΤΕΣ….. 
 
ΥΠΑΡΞΗ ΝΕΡΟΥ: 
ΛΙΜΝΕΣ…….ΤΕΛΜΑΤΑ…….ΛΙΘΩΜΑΤΙΚΕΣ ΛΕΚΑΝΕΣ ……………….. 
ΣΤΑΓΟΝΟΡΡΟΗ………… ΡΥΑΚΙΑ……ΠΟΤΑΜΙΑ……..ΚΑΤΑΡΡΑΚΤΕΣ……… 
 
 

ΠΕΡΙΒΑΛΛΩΝ ΧΩΡΟΣ 
ΕΙ∆ΟΣ ΘΕΣΗΣ: 

1. ΛΟΦΟΣ 
2. ΕΠΙΠΕ∆Η 
3. ΠΕ∆ΙΝΗ 
4. ΠΑΡΑΘΑΛΑΣΣΙΑ 
5. ΟΡΟΠΕ∆ΙΟ 
6. ΚΟΙΛΑ∆Α 
7. ΛΕΚΑΝΗ 

 
ΓΕΩΛΟΓΙΑ: 

1. ΑΣΒΕΣΤΟΛΙΘΙΚΑ ΠΕΤΡΩΜΑΤΑ 
2. ΧΑΛΑΖΙΑΚΑ ΠΕΤΡΩΜΑΤΑ (CHERT) - ΠΥΡΙΤΙΟΥΧΑ ΠΕΤΡΩΜΑΤΑ – 

ΠΥΡΙΤΙΟΛΙΘΙΚΑ ΠΕΤΡΩΜΑΤΑ 
3. ΠΩΡΟΛΙΘΟΙ 
4. ΨΑΜΜΙΤΕΣ(SANDSTONE) 
5. ΣΧΙΣΤΟΛΙΘΟΣ (SCHIST)- ΦΛΥΣΧΗΣ(FLYSCH) – ΦΥΛΛΙΤΕΣ 

(PHYLLITE) 
6. ΑΛΛΟΥΒΙΕΣ ΑΠΟΘΕΣΕΙΣ 

 
ΧΩΜΑ: 

1. ΚΟΥΣΚΟΥΡΑΣ 
2. ΚΟΚΚΙΝΟΧΩΜΑ (TERRA ROSSA) 
3. ΑΛΛΟΥΒΙΕΣ-ΠΡΟΣΧΩΣΙΓΕΝΕΙΣ ΑΠΟΘΕΣΕΙΣ 
4. ΠΕΤΡΩ∆Η Ε∆ΑΦΗ (ΓΚΡΙΖΑ ΚΑΣΤΑΝΑ Ή ΓΚΡΙΖΑ ΚΟΚΚΙΝΩΠΑ) ΑΠΌ 

ΤΗΝ ΑΠΟΣΑΘΡΩΣΗ ΣΧΙΣΤΟΛΙΘΩΝ 
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Ε∆ΑΦΗ: 

1. ΚΑΛΛΙΕΡΓΗΣΙΜΟ 
2. ΑΓΟΝΟ 
3. ∆ΑΣΩ∆ΕΣ 
4. ΘΑΜΝΩ∆ΕΣ 
5. ΒΡΑΧΩ∆ΕΣ 

 
ΝΕΡΟ: 

1. ΦΥΣΙΚΕΣ ΠΗΓΕΣ 
2. ΠΗΓΑ∆ΙΑ 
3. ΓΕΩΤΡΗΣΕΙΣ 
4. ΥΠΟΓΕΙΑ ΝΕΡΑ 
5. ΠΟΤΑΜΙΑ 
6. ΡΥΑΚΙΑ – ΡΕΜΑΤΑ – ΧΕΙΜΑΡΡΟΙ – ΞΕΡΟΠΟΤΑΜΟΙ 

 
ΒΛΑΣΤΗΣΗ: 

1. ΦΡΥΓΑΝΑ (ποώδη φυτά, αχιµάδες, φασκοµηλιές…) 
2. ΜΑΚΙ (πυκνοί θάµνοι και µικρού µεγέθους δέντρα αειθαλή, σχοίνα, 

χαρουπιές) 
3. ∆ΑΣΗ (δρυς, πεύκα) 
4. ΒΛΑΣΤΗΣΗ ΣΕ ΚΟΙΤΗ ΧΕΙΜΑΡΡΩΝ 
5. ΠΑΡΑΚΤΙΑ ΒΛΑΣΤΗΣΗ 
6. ΚΑΛΛΙΕΡΓΗΣΙΜΑ Ε∆ΑΦΗ 

 
ΠΡΟΣΠΕΛΑΣΗ-ΠΡΟΣΒΑΣΗ: 

1. ΑΡΧΑΙΑ ΜΟΝΟΠΑΤΙΑ 
2. ΝΕΑ ΜΟΝΟΠΑΤΙΑ 
3. ΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 
4. ΦΑΡΑΓΓΙΑ - ΧΑΡΑ∆ΡΕΣ 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΙΚΟΝΩΝ 

 
 
Εικόνα 1. Κάτοψη σπηλαίου «Πελεκητά» (∆αβάρας 1979) 

Εικόνα 2. Βραχοσκεπές «Αγίου Νικολάου» (Duckworth 1902-1903) 

Εικόνα 3. Κάτοψη και τοµή σπηλαίου «Σκάλες» (Papadakis & Rutkowski 1985) 

Εικόνα 4. Κάτοψη της βραχοσκεπής  «Μαγκασά» (Dawkins1904-5) 

Εικόνα 5. Τοµή της βραχοσκεπής «Μαγκασά» (Dawkins1904-5) 

Εικόνα 6. Κάτοψη του σπηλαίου «Θεριόσπηλιος» (Πλατάκης 1975) 

Εικόνα 7. Σχέδιο του Σφουγγαρά. Το σηµείο D δείχνει τη θέση της νεολιθικής 

απόθεσης (Betancourt 1983) 

Εικόνα 8. Κάτοψη και τοµή του σπηλαίου «Κλεισίδι» (Younger 1976) 

Εικόνα 9. Κάτοψη του πάνω θαλάµου και ολόκληρου του σπηλαίου «Ψυχρό» 

(Rutkowski & Nowicki 1996) 

Εικόνα 10. Τοµή του σπηλαίου «Ψυχρό» (Rutkowski & Nowicki 1996) 

Εικόνα 11. Κάτοψη και τοµή του σπηλαίου της «Τραπέζας» (Pendlebury 1935-36) 

Εικόνα 12. Κάτοψη του σπηλαίου «Σκαφίδια» (Pendlebury 1937-38) 

Εικόνα 13. Σχέδιο του λόφου του Κάστελου µε τις ανασκαφικές τοµές του 

Pendlebury (Pendlebury 1937-38) 

Εικόνα 14. Κάτοψη και τοµή σπηλαίου «Αµνισού», (Πλατάκης 1965) 

Εικόνα 15. Κάτοψη του νεολιθικού κτιρίου στο λόφο του Κατσαµπά (Ζώης 1972) 

Εικόνα 16. Κάτοψη του σπηλαίου «Σκοτεινό» (Rutkowski & Nowicki 1996) 

Εικόνα 17. Κάτοψη του σπηλαίου «Στραβοµύτη» (Μαρινάτος 1950) 

Εικόνα 18. Κάτοψη του σπηλαίου «Μιαµού» (Τaramelli 1897) 

Εικόνα 19. ∆ύο τοµές του σπηλαίου «Μιαµού» (Τaramelli 1897) 

Εικόνα 20. ∆ύο κατόψεις του σπηλαίου «Καµαρών». Αριστερά η κάτοψη του Α. 

Taramelli (Taramelli 1901) και δεξιά η κάτοψη και τοµή του R. Dawkins (Dawkins & 

Laistner 1912-1913) 

Εικόνα 21. Η είσοδος του σπηλαίου των Πελεκητών 

Εικόνα 22. Η πρώτη αίθουσα του σπηλαίου Πελεκητών. Στο βάθος διακρίνονται οι 

ανασκαφικές τοµές 

Εικόνα 23. Οι βραχοσκεπές του Αγίου  Νικολάου και το οµώνυµο εκκλησάκι 

Εικόνα 24. Η µικρή κοιλάδα µε τις ελιές µπροστά από τις βραχοσκεπές του Αγίου 

Νικολάου 
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Εικόνα 25. Η πιθανή θέση του σπηλαίου Σκάλες 

Εικόνα 26. Η βλάστηση κοντά στο σπήλαιο Σκάλες 

Εικόνα 27. Η είσοδος του σπηλαίου στα Κουφωτά 

Εικόνα 28. Το τοπίο πάνω από το σπήλαιο στα Κουφωτά. ∆ιακρίνεται στο βάθος η 

Αγία Φωτιά 

Εικόνα 29. Η πιθανή θέση της βραχοσκεπής στη Μαγκασά 

Εικόνα 30. Το ορεινό τοπίο µπροστά από τη βραχοσκεπή στη Μαγκασά. Στο βάθος 

διακρίνεται ο οικισµός του Καρυδίου 

Εικόνα 31. Το µικρό οροπέδιο του Κατελιώνα 

Εικόνα 32. Το µικρό οροπέδιο του Λαµνωνίου 

Εικόνα 33. Η πιθανή θέση του Θεριόσπηλιου στο λόφο πάνω από την παραλία του 

Θόλου 

Εικόνα 34. Ο λόφος του Σφουγγαρά στα Γουρνιά. Πίσω διακρίνεται ο όρµος της 

Παχιάς Άµµου 

Εικόνα 35. Το νησάκι του Μόχλου 

Εικόνα 36. Το νησάκι της Ψείρας 

Εικόνα 37. Ο όρµος της Αγίας Φωτιάς στην Ιεράπετρα 

Εικόνα 38. Οροπέδιο Λασιθίου. Στο βάθος το όρος Σαρακηνός, όπου βρίσκεται το 

σπήλαιο του Ψυχρού 

Εικόνα 39. Η είσοδος του σπηλαίου της Τραπέζας 

Εικόνα 40. Ο λόφος της Τραπέζας 

Εικόνα 41. Η βορειοδυτική συνοικία του Τζερµιάδω, όπου βρίσκεται το σπήλαιο 

Αργουλιά 

Εικόνα 42. Ο λόφος όπου βρίσκεται το σπήλαιο Μεσκίνη 

Εικόνα 43. Ο λόφος του Κάστελου 

Εικόνα 44. Το οροπέδιο του Λασιθίου από τα Βορειοδυτικά 

Εικόνα 45. Ο λόφος του σπηλαίου της Αµνισού (φωτογραφία από το λόφο της 

Παλιόχωρας) 

Εικόνα 46. Η είσοδος του σπηλαίου της Αµνισού 

Εικόνα 47. Το πλάτωµα έξω από το σπήλαιο της Αµνισού 

Εικόνα 48. Η κοιλάδα του Καρτερού 

Εικόνα 49. Οι πέντε είσοδοι του σπηλαίου Στραβοµύτη 

Εικόνα 50. Η νοτιοδυτική πλευρά του όρους Γιούχτα µε το σπήλαιο Στραβοµύτη 

Εικόνα 51. Ο κάµπος µπροστά από το σπήλαιο Στραβοµύτη 
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Εικόνα 52. Το χωριό Μιαµού 

Εικόνα 53. Η θέση του σπηλαίου της Μιαµού µέσα στο χωριό 

Εικόνα 54. Η είσοδος του σπηλαίου της Μιαµού 

Εικόνα 55. Το τοπίο στη Μιαµού από τα βόρεια 

Εικόνα 56. Η µικρή λεκάνη στα βορειοδυτικά της Μιαµού 
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ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ 

 
µ.: µέτρο 
χλµ: χιλιόµετρο 
τ.χλµ: τετραγωνικό χιλιόµετρο 
στρ.: στρέµµα 
 
ΝΛ: Νεολιθική 
ΑΝ: Αρχαιότερη Νεολιθική 
ΜΝ: Μέση Νεολιθική   
ΝΝ: Νεώτερη Νεολιθική 
ΤΝ: Τελική Νεολιθική 
ΠΜ: Πρωτοµινωική 
ΜΜ: Μεσοµινωική 
ΥΜ: Υστεροµινωική 
ΑΡΧ: Αρχαϊκή  
ΓΕΩΜ: Γεωµετρική  
ΚΛΑΣ: Κλασική 
ΡΩΜ: Ρωµαϊκή 
ΒΥΖ: Βυζαντινή 
 
 
 
 
 
 
 

ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ ΠΕΡΙΟ∆ΙΚΩΝ 
 

AAA: Αρχαιολογικά Ανάλεκτα εξ Αθηνών 
Α∆: Αρχαιολογικό ∆ελτίο 
ΑΕ: Αρχαιολογική Εφηµερίς 
AJA: American Journal of Archaeology 
Annuario: Annouario della Scuola Archeologica di Atene 
BCH: Bulletin de Correspondence Hellenique 
BSA: Annual of the British School at Athens 
∆ΕΣΕ: ∆ελτίο Ελληνικής Σπηλαιολογικής Εταιρείας 
Hesperia: Journal of American School of Classical Studies at Athens 
JHS: The Journal of Hellenic Studies 
JMA: Journal of Mediterranean Archaeology 
ΙτΕΕ: Ιστορία του Ελληνικού Έθνους 
SMEA: Studies on Mediterranean Archaeology 
ΠΑΕ: Πρακτικά εν Αθήναις Αρχαιολογικής Εταιρείας  
Πεπραγµένα ∆.Κ.Σ.: Πεπραγµένα ∆ιεθνούς Κρητολογικού Συνεδρίου 
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Εικόνα 21. Η είσοδος του σπηλαίου των Πελεκητών 

 

 
Εικόνα 22. Η πρώτη αίθουσα του σπηλαίου Πελεκητών. Στο βάθος διακρίνονται οι 

ανασκαφικές τοµές 
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Εικόνα 23. Οι βραχοσκεπές του Αγίου  Νικολάου και το οµώνυµο εκκλησάκι 

 
 

 
Εικόνα 24. Η µικρή κοιλάδα µε τις ελιές µπροστά από τις βραχοσκεπές του Αγίου Νικολάου 
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Εικόνα 25. Η πιθανή θέση του σπηλαίου Σκάλες 

 
 

 
Εικόνα 26. Η βλάστηση κοντά στο σπήλαιο Σκάλες 
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Εικόνα 27. Η είσοδος του σπηλαίου στα Κουφωτά 

 

 
Εικόνα 28. Το τοπίο πάνω από το σπήλαιο στα Κουφωτά. ∆ιακρίνεται στο βάθος η Αγία Φωτιά 
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Εικόνα 29. Η πιθανή θέση της βραχοσκεπής στη Μαγκασά 

 
 

 
Εικόνα 30. Το ορεινό τοπίο µπροστά από τη βραχοσκεπή στη Μαγκασά. Στο βάθος διακρίνεται 

ο οικισµός του Καρυδίου 
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Εικόνα 31. Το µικρό οροπέδιο του Κατελιώνα 

 
 

 
Εικόνα 32. Το µικρό οροπέδιο του Λαµνωνίου 
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Εικόνα 33. Η πιθανή θέση του Θεριόσπηλιου στο λόφο πάνω από την παραλία του Θόλου 

 

 
Εικόνα 34. Ο λόφος του Σφουγγαρά στα Γουρνιά. Πίσω διακρίνεται ο όρµος της Παχιάς Άµµου 
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Εικόνα 35. Το νησάκι του Μόχλου 

 

 
Εικόνα 36. Το νησάκι της Ψείρας 
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Εικόνα 37. Ο όρµος της Αγίας Φωτιάς στην Ιεράπετρα 

 

 
Εικόνα 38. Οροπέδιο Λασιθίου. Στο βάθος το όρος Σαρακηνός, όπου βρίσκεται το σπήλαιο του 

Ψυχρού 
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Εικόνα 39. Η είσοδος του σπηλαίου της Τραπέζας 

 

 
Εικόνα 40. Ο λόφος της Τραπέζας 
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Εικόνα 41. Η βορειοδυτική συνοικία του Τζερµιάδω, όπου βρίσκεται το σπήλαιο Αργουλιά 

 

 
Εικόνα 42. Ο λόφος όπου βρίσκεται το σπήλαιο Μεσκίνη 
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Εικόνα 43. Ο λόφος του Κάστελου 

 
 

 
Εικόνα 44. Το οροπέδιο του Λασιθίου από τα βορειοδυτικά 
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Εικόνα 45. Ο λόφος του σπηλαίου της Αµνισού (φωτογραφία από το λόφο της Παλιόχωρας) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Εικόνα 46. Η είσοδος του σπηλαίου της Αµνισού 
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Εικόνα 47. Το πλάτωµα έξω από το σπήλαιο της Αµνισού 

 
 

 
Εικόνα 48. Η κοιλάδα του Καρτερού 
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Εικόνα 49. Οι πέντε είσοδοι του σπηλαίου Στραβοµύτη 

 
 

 
Εικόνα 50. Η νοτιοδυτική πλευρά του όρους Γιούχτα µε το σπήλαιο Στραβοµύτη 
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Εικόνα 51. Ο κάµπος µπροστά από το σπήλαιο Στραβοµύτη 

 

 
Εικόνα 52. Το χωριό Μιαµού 

 
 



 216

 
Εικόνα 53. Η θέση του σπηλαίου της Μιαµού µέσα στο χωριό 

 
 

 
Εικόνα 54. Η είσοδος του σπηλαίου της Μιαµού 
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Εικόνα 55. Το τοπίο στη Μιαµού από τα βόρεια 

 

 
Εικόνα 56. Η µικρή λεκάνη στα βορειοδυτικά της Μιαµού 

 


